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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Werneuchen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans ,Solarpark Flugplatz
Ost”, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung einer groB3flachigen Pho-
tovoltaikanlage sowie ergdanzender Anlagen zur Energiespeicherung zu schaffen. Der Geltungs-
bereich umfasst eine ca. 40,9 ha groBe Konversionsflache im Bereich des ehemaligen Sonder-
landeplatzes Werneuchen. Die Flache ist durch frihere militérische und luftfahrttechnische
Nutzungen vorbelastet und eignet sich aufgrund ihrer Lage und Struktur besonders fiir die
Nutzung erneuerbarer Energien. Damit wird dem Grundsatz der Flachenkreislaufwirtschaft des
Landesentwicklungsplans Brandenburg entsprochen und die Inanspruchnahme landwirtschaft-
lich hochwertiger B6den vermieden. Das Vorhaben dient der Umsetzung der Energiewende
und der Erreichung der Klimaschutzziele des Landes und des Bundes (§2 EEG 2023).

GemaB den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), insbesondere § 44, sind bei
der Planung und Umsetzung des Vorhabens die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu
beachten. Diese betreffen das Toten, Stéren sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten streng geschutzter Arten. Die faunistische Untersuchung hat gezeigt, dass der Pla-
nungsraum trotz seiner Vorbelastung eine hohe Bedeutung fiir bestimmte Artengruppen be-
sitzt. Nachgewiesen wurden unter anderem streng geschuitzte Brutvogelarten wie Heidelerche,
Wendehals und Schwarzspecht, Arten des Anhangs| der Vogelschutzrichtlinie (z. B. Neuntoter)
sowie eine individuenstarke Population der Zauneidechse. Dartber hinaus wurden potenzielle
Quartierstrukturen fir Fledermause in Gehdlzen festgestellt. Fiir Amphibien ist die Bedeutung
gering, es wurden lediglich wenige Individuen des Griinfrosches an temporaren Kleingewas-
sern nachgewiesen.

Aufgabenstellung des Artenschutzfachbeitrags
Der Artenschutzfachbeitrag hat die Aufgabe, die artenschutzrechtliche Zulassigkeit des Vorha-
bens zu prifen und sicherzustellen. Er umfasst insbesondere:

e Ermittlung und Bewertung der Betroffenheit streng und besonders geschitzter Arten im
Geltungsbereich und dessen Umfeld auf Grundlage der faunistischen Untersuchung.

e Priifung der Verbotstatbestinde nach §44 BNatSchG, insbesondere:
o Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten,
o Totung oder Verletzung von Individuen,

o erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
oder Wanderungszeiten.
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o Darstellung der erforderlichen MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Kompen-
sation von Eingriffen, einschlieBlich:

o zeitliche Steuerung der Bauarbeiten (Vermeidung der Brutzeit),

o Abgrenzung, Vergramung und gegebenenfalls Umsetzung der Zauneidechse
und Sicherung geeigneter Ersatzhabitate,

o Erhalt und Entwicklung von Strukturen fir Offenlandarten,
o Ersatzquartiere fir Fledermause und Geholzbriter.

e Rechtssichere Dokumentation der Ergebnisse als Grundlage fir die bauleitplanerische
Abwdgung und die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens.

Der Beitrag orientiert sich an den einschlagigen Leitfaden und Arbeitshilfen des Landes Bran-
denburg (u.a. ,Leitfaden Artenschutzfachbeitrag”, ,Arbeitshilfe Artenschutz in der Bauleitpla-
nung"”) und bertcksichtigt die Vorgaben der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie der FFH-Richtlinie.
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1.2  Untersuchungsraum und Datengrundlagen

Der Untersuchungsraum fiir den Artenschutzfachbeitrag umfasst den gesamten Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans ,Solarpark Flugplatz Ost” sowie angrenzende Bereiche, die fiir die
okologischen Wechselwirkungen von Bedeutung sind. Der Bebauungsplan erstreckt sich tber
eine etwa 40,9 ha groBe Konversionsflache im Ostlichen Bereich des ehemaligen Militarflug-
platzes Werneuchen. Diese Flache ist durch die friihere militarische und luftfahrttechnische
Nutzung stark vorbelastet und weist eine charakteristische Struktur aus befestigten Plattenwe-
gen, dem ehemaligen Rollfeld sowie groBflachigen Brachen auf. Die Randbereiche sind tber-
wiegend mit Gehdlzen wie Kiefer, Birke und Pappel bewachsen, wahrend die zentralen Flachen
durch ruderal gepragte Offenlandbiotope und Sukzessionsflachen gekennzeichnet sind. Hinzu
kommen Kleinstrukturen wie Schutthaufen und Gehdlzgruppen, die fir bestimmte Artengrup-
pen eine hohe dkologische Bedeutung besitzen.

Fur die artenschutzrechtliche Bewertung wurde der Untersuchungsraum Uber den eigentlichen
Geltungsbereich hinaus erweitert, um potenzielle Lebensraume und funktionale Beziehungen
zu berlcksichtigen. Bei Brutvogeln wurde ein Puffer von 100 m um das Plangebiet einbezogen,
da zahlreiche Arten ihre Reviere tber die Grenzen des Bebauungsplans hinaus ausdehnen. Fur
Reptilien wurde ein Puffer von 50m gewabhlt, da insbesondere die streng geschitzte Zau-
neidechse angrenzende Strukturen wie Wegrander und Béschungen nutzt. Amphibien wurden
im Rahmen opportunistischer Kontrollen an temporaren Kleingewassern im Umfeld erfasst. Fr
Fledermause konzentrierte sich die Untersuchung auf Gehdlzstrukturen innerhalb des Plange-
biets und in den angrenzenden Bereichen, um potenzielle Quartiere zu identifizieren.

Die Datengrundlage fiir die artenschutzrechtliche Priifung bilden umfangreiche faunistische
Erhebungen, die in den Jahren 2022 und 2023 durchgefiihrt wurden. Diese Untersuchungen
umfassten systematische Kartierungen der Brutvogel nach dem Revierkartierungsverfahren mit
mehreren Begehungen im Zeitraum von Marz bis Juni sowie erganzenden Nachtbegehungen
zur Erfassung nachtaktiver Arten. Fir Reptilien wurden insgesamt 14 Begehungen in beiden
Jahren durchgefihrt, wobei alle Nachweise punktgenau dokumentiert und nach Altersklassen
differenziert wurden. Amphibien wurden im Rahmen anderer Erfassungen opportunistisch er-
fasst, wobei insbesondere tempordre Kleingewasser auf Laichballen und Larven kontrolliert
wurden. Erganzend erfolgten Baumkontrollen zur Erfassung potenzieller Quartierstrukturen fir
Fledermause und hohlenbritende Vogelarten. Diese Kontrollen beschrankten sich auf eine vi-
suelle Prifung vom Boden aus, ohne den Einsatz invasiver Methoden wie Endoskope oder He-
bebihnen.

Neben den Gelandeerhebungen wurden die Ergebnisse durch die Biotopkartierung erganzt,
die gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG sowie weitere habitatrelevante Struktu-
ren dokumentiert. Die Bewertung orientierte sich an den Vorgaben des Bundesnaturschutzge-
setzes (8§44 BNatSchG), der EU-Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie sowie an den ein-
schlagigen Arbeitshilfen und Leitfaden des Landes Brandenburg, insbesondere der ,Arbeits-
hilfe Artenschutz in der Bauleitplanung” und dem ,Leitfaden Artenschutzfachbeitrag”.
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Diese Dokumente stellen sicher, dass die Untersuchung methodisch belastbar und rechtssicher
erfolgt.

Zusammenfassend basiert die artenschutzrechtliche Priifung auf einer Kombination aus aktu-
ellen Gelandedaten, rechtlichen Vorgaben und fachlichen Standards. Sie gewahrleistet eine
umfassende Erfassung der relevanten Arten und Lebensraume sowie eine fundierte Bewertung
der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen.

1.3  Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Die Erstellung des Artenschutzfachbeitrags erfolgt auf Grundlage der rechtlichen Anforderun-
gen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), insbesondere der artenschutzrechtlichen
Verbote nach §44, sowie der einschlagigen EU-Richtlinien (Vogelschutzrichtlinie 2009/147/EG
und FFH-Richtlinie 92/43/EWG). MaBgeblich sind zudem die Arbeitshilfen und Leitfaden des
Landes Brandenburg, die eine standardisierte Vorgehensweise bei der Erfassung und Bewer-
tung artenschutzrechtlich relevanter Sachverhalte sicherstellen. Das methodische Vorgehen
orientiert sich an den Empfehlungen der ,Arbeitshilfe Artenschutz in der Bauleitplanung” und
dem ,Leitfaden Artenschutzfachbeitrag” und gewahrleistet eine rechtssichere und nachvoll-
ziehbare Prifung der Verbotstatbestande sowie die Ableitung geeigneter MaBnahmen zur Ver-
meidung, Minderung und Kompensation von Eingriffen.

Methodisches Vorgehen

Die Untersuchung basiert auf einer Kombination aus Gelandeerhebungen, Auswertung vor-
handener Fachgutachten und erganzender Literaturrecherche. Fir die faunistischen Erfassun-
gen wurden standardisierte Kartiermethoden angewendet, die den Vorgaben der Landerar-
beitsgemeinschaft Naturschutz und den Empfehlungen des Bundesamtes fiir Naturschutz ent-
sprechen. Die Brutvogelkartierung erfolgte nach dem Revierkartierungsverfahren mit mehreren
Begehungen im Zeitraum von Marz bis Juni sowie erganzenden Nachtbegehungen zur Erfas-
sung nachtaktiver Arten. Die Erfassung der Reptilien, insbesondere der streng geschiitzten Zau-
neidechse, wurde durch wiederholte Begehungen bei geeigneten Witterungsbedingungen
durchgefiihrt. Amphibien wurden opportunistisch im Rahmen anderer Erfassungen kontrolliert,
wobei temporare Kleingewasser auf Laichballen und Larven untersucht wurden. Fir Fleder-
mause beschrankte sich die Untersuchung auf die visuelle Kontrolle potenzieller Quartierstruk-
turen in Geholzen, erganzt durch eine Bewertung des Habitatpotenzials.

Die Bewertung der Ergebnisse erfolgt verbal-argumentativ unter Berticksichtigung der Schutz-
kategorien nach BNatSchG, der Roten Listen sowie der Anhange der EU-Richtlinien. Dabei wird
gepruft, ob durch das geplante Vorhaben Verbotstatbestande ausgelost werden kdnnen, ins-
besondere die Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, die Totung von Individuen
oder eine erhebliche Stérung wahrend sensibler Lebensphasen. Die Prognose der Auswirkun-
gen bertcksichtigt sowohl die Bau- als auch die Betriebsphase und stellt dar, in welchem Um-
fang die geplanten MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung geeignet sind, negative Ef-
fekte zu begrenzen.
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Begriffsbestimmungen

Unter Fortpflanzungs- und Ruhestidtten werden alle raumlichen Strukturen verstanden, die
fir die erfolgreiche Reproduktion oder die Uberwinterung einer Art erforderlich sind. Dazu
zahlen Nester, Hohlen, Quartiere, Laichgewasser sowie andere Habitatstrukturen, die regelma-
Big genutzt werden. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn die 6kologische Funktion dieser
Statten beeintrachtigt wird oder wenn sich die Uberlebenschancen einer Population durch das
Vorhaben verschlechtern. Die Begriffe orientieren sich an den Definitionen des §44 BNatSchG
sowie den Auslegungshinweisen der Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz.

Die Einstufung der Schutzkategorien erfolgt nach den Vorgaben des Bundesnaturschutzgeset-
zes: besonders geschiitzt sind Arten, die in der Bundesartenschutzverordnung gelistet sind,
wahrend streng geschiitzt Arten sind, die zusatzlich in den Anhangen der FFH- oder Vogel-
schutzrichtlinie aufgeflihrt sind. Fur die Bewertung der Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit
werden erganzend die Roten Listen des Landes Brandenburg und Deutschlands herangezogen.
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1.4 Ubersicht der Artenschutzrechtliche Konfliktpotenziale

Konfliktpotenziale nach Strukturen und Wirkungen

Struktur / Lebens-
raumtyp

Geholzbestinde
(>30 Jahre)

Baumbestand mit
Hohlen / Horsten

dicht gewachsene
Hecken, Gebiische

Gewadsser (stehend
/ temporar)

Waldrander

Bahndamme,
lineare Strukturen

Brachflachen,
Ruderalflachen

Kiesgruben,
Rohbodenbereiche

Wald (geschlos-
sen)

Gebdude (Altbe-
stand)

Gesetzlich ge-
schiitzte Biotope
(§30 BNatSchG)

FFH-Lebensraum-
typen

Grundwasserab-
hiéngige Okosys-
teme

Schutzgebiete
(FFH, SPA, LSG)

mégliche Betroffenheit: @ nicht oder unerheblich -

Artenschutzrelevanz

Quartiere fur Fledermause,
Brutplatze fur Geholzbriter

Hoéhlenbriitende Vogel, Fle-
dermausquartiere

Brutplatze fur Singvogel, De-
ckung fiir Kleinsduger

Laichhabitat fir Amphibien

Jagdhabitat fiir Fledermé&use,
Brutplatze fur Waldarten

Sonnenplatze fiir Reptilien
(Zauneidechse), Riickzugs-
raume

Offenlandbriter (Feldlerche,
Grauammer, Steinschmat-
zer), Nahrungshabitat fur In-
sekten

Potenzielles Habitat fiir Zau-
neidechse und Pioniervege-
tation

Lebensraum fir Fleder-
mause, Waldvogel, potenziell
FFH-Arten

Nicht Gberplant — keine Kon-
flikte

Heidenelken-Grasnelkenflu-
ren, Kleingewasser, Rohrichte

Trockenrasen, Heideflachen,
strukturreiche Waldrander

Feuchtbiotope,
Quellbereiche

Natura-2000-Gebiete, Land-
schaftsschutzgebiete

Potenzielle Konflikte (§44
BNatSchG)

Verlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten bei Rodung; Quartierzer-
stérung

Zerstdrung von Quartieren und Brut-
platzen; Verbotstatbestande sehr
wahrscheinlich

Verlust von Brutrevieren bei Bau in
Brutzeit; Storung wahrend Fortpflan-
zungsphase

Geringe Betroffenheit, da Gewasser
auBerhalb des Baufeldes liegen

Stérung durch optische und akusti-
sche Effekte; keine direkte Quar-
tierzerstérung

Totungsrisiko bei Erdarbeiten; Ver-
lust von Habitatstrukturen

Dauerhafte Uberbauung; Verlust von
Brutrevieren; erhebliche Storung

Eingriff in Lebensraume; Tétungsri-
siko bei Bau

Rodung fiihrt zu Quartierverlust; er-
hebliche Eingriffe in 6kologisch wert-
volle Strukturen

Keine Betroffenheit

Zerstdrung oder Beeintréchtigung
fuhrt zu Verbotstatbestand; hohe na-
turschutzfachliche Wertigkeit

Eingriff kann FFH-Vertraglichkeit be-
rihren; erhebliche rechtliche Rele-
vanz

Risiko durch Bauarbeiten und Was-
serhaushaltsveranderungen; jedoch
im Vorhaben kaum relevant

Direkte Uberplanung ausgeschlos-
sen; indirekte Wirkungen (Stérung,
Immissionen) mdglich, aber bei Dis-
tanz meist gering

mittel - @ hoch oder erheblich
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Emissionen
relevant?

Licht: gering,
Larm: gering,
Stoffe: nein

Licht: gering,
Larm: gering

Licht: gering,
Larm: gering

Licht: gering,
Stoffe: mog-
lich bei Bau-
phase

Licht: gering,
Larm: gering

Larm: mittel
bei Bauphase

Licht: gering,
Larm: gering

Larm: mittel
bei Bauphase

Licht: gering,
Larm: gering

Licht: gering,
Stoffe: mdg-
lich bei Bau-
phase

Licht: gering,
Larm: gering

Stoffe: mdg-
lich bei Bau-
phase

Licht: gering,
Larm: gering

Wer-
tung

Bebauungsplan
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1.5  Relevanzpriifung

Die Relevanzpriifung dient der Eingrenzung der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Wirk-
raum des Vorhabens. Sie erfolgt gemaB §44 BNatSchG sowie den Vorgaben der EU-Vogel-
schutz- und FFH-Richtlinie. Ziel ist es, alle Arten auszuschlieBen, deren Vorkommen oder Be-
eintrachtigung nachweislich nicht gegeben ist, und die tatsachlich relevanten Arten fir die wei-
tere Prifung zu identifizieren.

Ausschlusskriterien
Arten werden ausgeschlossen, wenn:

e sie in Brandenburg gemaB Roter Liste als ausgestorben oder verschollen gelten und
ein Wiederauftreten unwahrscheinlich ist,

¢ sie nachweislich im Naturraum nicht vorkommen,

e ihre Lebensraumanspriiche im Wirkraum nicht erfiillt werden kénnen (z.B. Fehlen
von Mooren, FlieBgewassern, groBflachigen Waldern),

o Beeintrachtigungen aufgrund der geringen Auswirkungen des Vorhabens ausge-
schlossen sind (z.B. reine Nahrungsgaste ohne Fortpflanzungsstatten).

Ergebnis der Ausschlusspriifung

e Nicht relevant: Arten der groBflachigen Feuchtgebiete, Moore und FlieBgewasser; Ar-
ten der geschlossenen Waldlebensrdume; Arten, die ausschlieBlich in Gebduden vor-
kommen; Pflanzenarten des Anhangs|V FFH-Richtlinie; Arten, die in Brandenburg als
ausgestorben oder verschollen gelten.

e Relevant:

o Brutvogel der Offenlandschaft und Geholzstrukturen (z.B. Neuntoter, Heideler-
che, Feldlerche, Grauammer, Wendehals, Schwarzspecht)

o Reptilien (Zauneidechse, Blindschleiche)
o Fledermause (Quartierpotenzial in Gehdlzen)

o Amphibien (Griinfrosch-Komplex, geringe Bedeutung)

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Erhohter Untersuchungsbedarf und Begriindung

Fir folgende Artengruppen besteht ein erhéhter Untersuchungsbedarf, da hier die Wahr-
scheinlichkeit einer Betroffenheit durch das Vorhaben besonders hoch ist und Verbotstatbe-
stande nach §44 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kdénnen:

Brutvogel der Offenlandschaft

e Begriindung:
Der Planungsraum weist hohe Revierdichten von Feldlerche, Grauammer und Neuntd-
ter auf. Hinzu kommen streng geschitzte Arten wie Heidelerche und Wendehals so-
wie Arten des Anhangs| der Vogelschutzrichtlinie. Die dauerhafte Uberbauung von
Brachflachen und Ruderalflachen fihrt zu einem erheblichen Verlust von Brutrevieren.
Risiko: Zerstorung von Fortpflanzungsstatten und erhebliche Stérung wahrend der
Brutzeit.
Erforderlich: Prazise Revierkartierung, zeitliche Steuerung der Bauarbeiten, Entwick-
lung von Ersatzlebensraumen.

Reptilien (Zauneidechse, Blindschleiche)

e Begriindung:
Die Zauneidechse wurde individuenstark nachgewiesen. Die geplante Uberbauung
und Bodenarbeiten bergen ein hohes Tétungsrisiko sowie den Verlust von Habi-
tatstrukturen.
Risiko: Verbotstatbestand ,Totung” und ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten”.
Erforderlich: Abgrenzung mit Reptilienschutzzaun, Vergramung und gegebenenfalls
Umsetzung vor Baubeginn, Einrichtung von Ersatzhabitaten

Fledermause

e Begriindung:
Geholzbestande mit Hohlen und Spalten bieten potenzielle Quartiere. Gehélzrodun-
gen kdnnen Quartierverluste verursachen.
Risiko: Zerstérung von Quartieren streng geschutzter Arten.
Erforderlich: Kontrolle aller Gehdlze vor Rodung, ggf. Installation von Ersatzquartie-
ren (Fledermauskasten).

Amphibien (Griinfrosch-Komplex)

e Begriindung:
Nachweise an temporaren Kleingewassern im Umfeld. Eingriffe im Baufeld sind nicht
direkt relevant, aber Baustellenlogistik kann indirekte Risiken (z.B. Stoffeintrage) ver-
ursachen.
Risiko: Gering, aber Monitoring empfohlen.
Erforderlich: Schutz der Kleingewasser, Vermeidung von Schadstoffeintragen.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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2. Wirkungen des Vorhabens
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2.1 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Nachfolgend werden die bei der artenschutzrechtlichen Priifung von Bebauungsplanen még-

licherweise auftretenden Wirkfaktoren untersucht:

Wirkfaktoren

Priifung eines erweiterten Wirkberei-

ches

Ja Nein
Baubedingte Wirkungen
Inanspruchnahme von Habitat- bzw. Vegetations-/ Biotop-
strukturen (temporar und dauerhaft) bspw. (Teil-) Versie- y
gelung von Lebensrdumen, Abbruch von Gebadude(teilen)-
oder anderen Baustrukturen
Veranderungen von Habitat- bzw. Vegetations-/ Biotop-
strukturen (temporar und dauerhaft) bspw. durch Boden- X
abtrag, -umlagerung, -durchmischung, -verdichtung
Akustische Reize (Schall) X
Optische Reizausloser/ Bewegung X
Licht X
Erschitterungen X
Stoffeintrage bspw. durch Salze, Staub, Schwebstoffe und y
gef. Schwermetalle
Veranderung der hydrologischen bzw. hydrodynamischen y
Verhaltnisse
Barrierewirkung / Zerschneidung X
Fallenwirkung X
Individuenverluste durch bauliche Aktivitaten X
Anlagebedingte Wirkungen
Inanspruchnahme von Habitat- bzw. Vegetations-/ Biotop-
strukturen (Uberbauung oder Versiegelung von Lebensriu- X
men)
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Wirkfaktoren Priifung eines erweiterten
Wirkbereiches
Ja Nein

Veranderung von Habitat- bzw. Vegetations-/ Biotopstruk-

turen (tempordr und dauerhaft) bspw. durch Bodenab- X

trag, -umlagerung, -durchmischung, -verdichtung

Optische Reizausloser/ Kulissenwirkung X

Veranderung der hydrologischen bzw. hydrodynamischen

Verhaltnisse X

Veranderung der Temperaturverhaltnisse X

Barrierewirkung/ Zerschneidung X

Fallenwirkung / Vogelschlag am Glas X

Betriebsbedingte Wirkungen

Akustische Reize (Schall) X

Optische Reizausloser/ Bewegung X

Licht X

Erschitterungen X

Stoffeintrage bspw. Schwermetalle, Salze, Staub und

Schwebstoffe X

Barrierewirkung/ Zerschneidung X

Individuenverluste bspw. durch Kollision, Vogelschlag X

Veranderungen der hydrologischen bzw. hydrodynami-

schen Verhaltnisse X

Veranderungen der Temperaturverhaltnisse X

Bebauungsplan
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Baubedingte Wirkfaktoren/ Wirkprozesse

Die Bauphase eines Vorhabens stellt regelmaBig die intensivste Eingriffsperiode dar, da hier
unmittelbare physische Veranderungen der Flachen erfolgen. Fiir das geplante Solarpark-Pro-
jekt sind folgende Wirkfaktoren und deren 6kologische Wirkprozesse zu erwarten:

Fldcheninanspruchnahme und Habitatverlust

Mit der Errichtung der Photovoltaikanlage geht eine dauerhafte Inanspruchnahme von Offen-
landflachen einher. Diese Flachen dienen aktuell als Lebensraum fir Offenlandbriter wie Feld-
lerche und Grauammer sowie fiir Reptilien wie die Zauneidechse. Durch den Aufbau der Mo-
dulreihen und die Einrichtung von Baustelleneinrichtungen werden diese Habitate zerstort
oder erheblich verandert. Der Wirkprozess ist die vollstdndige oder teilweise Eliminierung der
Habitatfunktion, was zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fihrt.

Gehdlzrodungen und Strukturverluste

Die Entfernung von Geholzen zur Flachenfreimachung fiihrt zum Verlust potenzieller Quartiere
fur Fledermause und hohlenbriitende Vogelarten. Der Wirkprozess ist hier die Zerstérung von
Quartierstrukturen, die unmittelbar einen Verbotstatbestand nach §44 BNatSchG auslosen
kann. Zusatzlich wird die Habitatvielfalt reduziert, was die 6kologische Funktion des Standortes
schwacht.

Mechanische Einwirkungen und Tétungsrisiko

Erdarbeiten, Befahrung mit schweren Maschinen und das Planieren von Flachen bergen ein
hohes Risiko fiir bodenbewohnende Arten wie Reptilien und Amphibien. Die Wirkprozesse um-
fassen direkte Tétung durch Uberrollen oder Verschiitten sowie die Zerstérung von Eiablage-
platzen und Uberwinterungsquartieren. Besonders betroffen ist die Zauneidechse, deren Po-
pulation im Untersuchungsraum individuenstark nachgewiesen wurde.

Tempordre Zerschneidung und Barrierewirkung

Wahrend der Bauphase entstehen durch Baustellenlogistik und Materiallagerung temporare
Barrieren, die den Austausch zwischen Teillebensraumen behindern. Dies betrifft insbesondere
mobile Arten wie Reptilien und Kleinsdauger. Der Wirkprozess ist die Fragmentierung von Le-
bensrdumen, die zu einer Isolation von Teilpopulationen fiihren kann.

Ldrmimmissionen
Der Einsatz von Baumaschinen verursacht kurzzeitig erhebliche Larmbelastungen, die tber
47 dB(A) hinausgehen kdnnen (vgl. Garniel et al. 2007). Der Wirkprozess ist die Stérung emp-
findlicher Arten wdhrend der Brut- und Fortpflanzungszeit, was zur Aufgabe von Nestern oder
zur Vermeidung der Besiedlung fiihren kann. Besonders stérungssensibel sind Offenlandbriiter
und Fledermause.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Optische Stérungen und erhdhte Aktivitdt

Die Prasenz von Menschen, Fahrzeugen und Maschinen flihrt zu optischen Stérungen, die
Scheuchwirkungen auslésen kénnen. Der Wirkprozess ist die Verdrdngung aus potenziellen
Brutrevieren, insbesondere bei Arten mit hoher Storanfalligkeit wie Neuntoter oder Heideler-
che.

Stoffliche Eintrdge und Kontaminationsrisiken

Wahrend der Bauphase besteht ein Risiko flir den Eintrag wassergefahrdender Stoffe (Kraft-
stoffe, Schmierstoffe) in den Boden und in temporare Kleingewasser. Der Wirkprozess ist die
Beeintrdchtigung der Wasserqualitit und der Bodendkologie, was indirekt Amphibien und bo-
denlebende Organismen gefdahrden kann. Bei unsachgemaBer Baustellenlogistik konnen Alt-
lasten mobilisiert werden, da der Standort als ehemalige Militarflache vorbelastet ist.

Verlust von Vegetationsstrukturen

Die Entfernung von Ruderalvegetation und die Bodenbearbeitung fiihren zur Vernichtung von
Nahrungs- und Deckungsstrukturen fir Insekten und Offenlandarten. Der Wirkprozess ist die
Reduktion der Habitatkomplexitdt, was die Artenvielfalt mindert und trophische Beziehungen
unterbricht.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Nach Abschluss der Bauphase treten Wirkungen auf, die sich aus der dauerhaften Nutzung des
Solarparks ergeben. Diese sind weniger dynamisch als die baubedingten Eingriffe, wirken je-
doch langfristig tber die gesamte Betriebsdauer (mindestens 25 Jahre). Die Bewertung erfolgt
unter Berlicksichtigung der geplanten Flachenstruktur und der technischen Ausfiihrung.

Dauerhafte Fldcheninanspruchnahme und Habitatverdnderung

Der Bebauungsplan ,Solarpark Flugplatz Ost” umfasst eine Gesamtflache von ca. 40,9 ha. Da-
von entfallen:

e Sondergebiet Energiegewinnung (SO EBS): ca. 184.129 m? fiir Photovoltaikmodule,

e Sondergebiet Energiespeicherung und -verarbeitung (SO ESV): ca. 68.750 m? fiir Batte-
riespeicher und technische Anlagen,

e Verkehrsflichen: ca. 4.475 m? (bestehende Betonflachen),

e Fldchen fiir MaBnahmen zum Schutz, Pflege und Entwicklung von Natur und Land-
schaft: ca. 152.505 m? (Kennzeichnung ,A").

Die dauerhafte Uberbauung fiihrt zu einer grundlegenden Verénderung der Habitatstruktur:
Offenlandbereiche, die bisher als Brut- und Nahrungshabitat fiir Arten wie Feldlerche, Grauam-
mer und Neuntdter dienten, werden in ein halboffenes System mit Modulreihen und techni-
schen Einrichtungen Uberfihrt. Die Habitatfunktion fiir bodenbritende Vogelarten wird
dadurch stark eingeschrankt. Fiir Reptilien wie die Zauneidechse bedeutet die Beschattung un-
ter den Modultischen einen Verlust von Sonnenplatzen und Eiablagehabitaten.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Verdnderung des Mikroklimas und Vegetationsstruktur

Die Installation von Photovoltaikmodulen auf einer Flache von rund 18,4 ha verandert die Licht-
und Temperaturverhaltnisse. Unter den Modultischen entstehen beschattete Bereiche mit re-
duzierter Sonneneinstrahlung und geringerer Verdunstung. Dies fihrt zu einer Verdanderung
der Vegetationszusammensetzung: Ruderalvegetation wird durch schattenvertragliche Arten
ersetzt, was die Habitatqualitat fir Offenlandarten mindert. Die Pflege erfolgt extensiv (Mahd
oder Beweidung), wodurch eine gewisse Offenheit erhalten bleibt, jedoch nicht in der ur-
spriinglichen Auspragung.

Barrierewirkung und Fragmentierung

Die Einfriedung des Solarparks (Zaunanlage bis 2,5 m Hohe) kann fiir gréBere Saugetiere eine
Barriere darstellen. Fir Kleinsauger und Amphibien ist eine Durchlassigkeit vorgesehen (Bo-
denabstand oder Maschenweite), dennoch entsteht eine funktionale Abgrenzung des Areals.
Die interne Strukturierung durch Modulreihen und Technikflachen fuhrt zu einer Fragmentie-
rung der verbleibenden Griinflachen, was die Bewegungsmdglichkeiten fiir Reptilien und bo-
denlebende Arten einschrankt.

Optische und akustische Stérungen im Betrieb

Wahrend der Betriebsphase sind optische Storungen durch die Modulflachen gering, da keine
Bewegung oder Lichtemissionen auftreten. Blendwirkungen wurden gutachterlich geprift und
als unbedenklich bewertet. Larmemissionen entstehen lediglich durch Transformatoren und
Wechselrichter, deren Gerauschpegel deutlich unter den Richtwerten der TA Larm liegen. Eine
relevante Stérung von Brutvogeln oder Fledermausen ist daher nicht zu erwarten.

Stoffliche Eintrdge und Wasserhaushalt

Die Betriebsphase verursacht keine regelmaBigen stofflichen Emissionen. Niederschlagswasser
versickert zwischen den Modulreihen, da keine flachige Bodenabdichtung erfolgt. Die Grund-
wasserneubildung bleibt weitgehend erhalten. Risiken bestehen nur bei Havarien (z.B. Batte-
riespeicher), die durch technische SicherungsmaBnahmen minimiert werden. Die Pflege der
Vegetation erfolgt ohne Einsatz von Diingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln, sodass keine
zusatzlichen Stoffeintrage zu erwarten sind.

Auswirkungen auf gesetzlich geschiitzte Biotope

Innerhalb des Geltungsbereichs sind Heidenelken-Grasnelkenfluren als gesetzlich geschitzte
Biotope nach § 30 BNatSchG vorhanden. Diese werden durch die Festsetzung ,A" gesichert und
nicht Uberbaut. Dennoch kénnen indirekte Wirkungen durch Pflege und Beschattung auftreten,
die eine langfristige Veranderung der Artenzusammensetzung bewirken.

Zusammenfassende Bewertung

Die anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren sind durch ihre Dauerhaftigkeit 6kologisch
relevant. Besonders kritisch ist die Verlustwirkung fir Offenlandbriter und Reptilien, da die
urspriingliche Habitatfunktion trotz extensiver Pflege nicht vollstandig erhalten werden kann.
Fur Fledermduse und Amphibien sind die Auswirkungen gering, sofern die vorgesehenen
SchutzmaBnahmen umgesetzt werden.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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3. Bestand sowie Darstellung der Betroffenheit der Arten
3.1  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten

GemalB der unter 1.4 durchgefiihrten Relevanzpriifung kann der Einfluss des Vorhabens auf
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vernachlassigt werden, da diese Biotopstruk-
turen durch die vorliegende Planung erhalten werden. Einzelne Vorkommen von Pflanzenarten
der Heidenelken-Grasnelkenflur im geplanten Sondergebiet sind nicht vollstandig auszuschlie-
Ben, jedoch handelt es sich dabei nicht um vollstandige Biotope dieser Art, sondern um Einzel-
vorkommen, die auf Grund ihres kurzweiligen Entwicklungsstadium zu vernachlassigen sind.

Die vorliegende Planung nimmt ausschlieBlich ruderale Wiesen ohne spontanen Gehdlzbe-
wuchs und sonstige Vorwaldflache in Anspruch. Dabei sind die Forstflachen im Verhéltnis 1:1
auszugleichen.

Tierarten

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen bzw. zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Totungsverbot).

Fir das Vorhaben ist von einer baubedingten Verbotsverletzung auszugehen, wenn die mit
dem Bau der in Verbindung stehenden Handlungen voraussehbar zur T6tung von Exemplaren
einer Art fiihren.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den vorha-
benbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen einer Art
getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung bei-
tragen konnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten
und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(Stérungsverbot).

Veranderungen von Aktivitatsmustern, ein hoherer Energieverbrauch oder der Abzug von Tier-
arten in unglinstige Gebiete konnen zu relevanten Stérungen fiihren und damit den Erfolg der
Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Uberwinterung oder Wanderung gefahrden.

Dabei ist auch die zeitliche Komponente zu berticksichtigen. So sind Stérungen nur wahrend
der Bauphase relevant. Mal3gebend ist dabei, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert (Erheblichkeitsschwelle).

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Unter einer lokalen Population werden alle Individuen einer Art verstanden, die eine Fortpflan-
zungs- und Uberlebensgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden, abgrenzbaren
Raum gemeinsam bewohnen.

Der Erhaltungszustand wird dann verschlechtert, wenn sich der Bestand einer lokalen Popula-
tion vorhabenbedingt dauerhaft verringern wiirde.

Sollte ein kurzzeitiges Ausweichen aus dem Stérungsfeld moglich sein, sind in der Regel keine
dauerhaften Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu erwarten. Der Verbotstatbestand wird
entsprechend nicht erfillt.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wildleben-
den Tiere der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren (Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten).

Zu prifen sind somit alle Lebens- und Teillebensrdume, die von geschitzten Arten aktuell zur
Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden.

Unter die Begriffsdefinition Fortpflanzungs- und Ruhestatte fallen beispielsweise auch alle Be-
reiche, die potenziell diese Funktionen erfillen kdnnen. Damit beinhaltet das Zerstérungsver-
bot auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die mit hoher Wahrscheinlichkeit wiederbesetzt
werden.

Als Beschadigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen kann.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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3.1.1 Priifung der Betroffenheit von Amphibien

Artnachweise gelangen nur an den beiden Kleingewdssern auBerhalb des Untersuchungskor-
ridors von 50 m um den Geltungsbereich. Es konnten ausschlieBlich Griinfrosche nachgewiesen
werden. Auf den Ruderalflachen gab es keine Funde.

Potenzielle Fortpflanzungsgewasser beschranken sich auf Kleingewasser auerhalb des Unter-
suchungsgebiets im Nordwesten des Planungsraums. Diese werden in ihrer derzeitigen Aus-
pragung nicht verandert.

Der Bereich der geplanten sonstigen Sondergebiete umfasst damit keine Vorzugslebensraume
oder Uberwinterungshabitate der Amphibien. Im Geltungsbereich sind jedoch unregelmaBige,
sporadische Wanderbewegungen von Amphibien nicht vollstandig auszuschlieBen. Zielgerich-
tete Wanderkorridore lassen sich nicht abgrenzen. Wanderbewegungen zwischen Sommer-
und Winterlebensraum erfolgen im Friihjahr und Herbst.

Auswirkungen wahrend der Bauphase

Der Bereich der geplanten sonstigen Sondergebiete umfasst keine Vorzugslebensraume oder
Uberwinterungshabitate der Amphibien.

Baubedingte Beeintrachtigungen von Laichgewassern, essenzieller Landhabitate und Winter-
quartiere kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahme:

Wenn die Bauzeit auBerhalb der Hauptwanderungszeiten der Amphibien von Oktober bis Feb-
ruar stattfindet, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist durch die fachgerechte Installation eines Folienschutz-
zaunes ein Einwandern von Individuen in das Baufeld wirkungsvoll zu verhindern. Die Leitein-
richtung ist fir die Dauer der BaumaBnahmen zu erhalten.

Die regelmaBige Kontrolle der Funktionsfahigkeit der Amphibienleiteinrichtungen hat durch
einen Fachgutachter oder eine fachlich geeignete Person zu erfolgen. Darliber hinaus haben
z.B. tagliche Kontrollen der Baugruben zu erfolgen.

Auswirkungen in der Betriebsphase

Wahrend der Betriebsphase sind keine negativen Auswirkungen auf Amphibien absehbar. Eine
Wanderung zwischen den verschiedenen Lebensraumen ist weiterhin uneingeschrankt mog-
lich, da der Anlagenzaun so gestaltet wird, dass eine Durchgangigkeit fiir Amphibien gegeben
ist.

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurde u.a.: Wasserfrosch, Teichfrosch und Seefrosch

Schutzstatus

|Z Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie und Verbreitung:

- sonnenexponiertes Gewasser, gut entwickelte Submervegetation, ausreichend offene Wasserflache, reich
strukturierter Gewasserboden (Aste/Steine) und fehlender Fischbesatz wirken sich positiv auf eine Besied-
lung aus

- Als Laichgewasser werden iberwiegend naturnahe Kleingewdsser, Kleinseen, Teiche und Abgrabungsge-
wasser bevorzugt.

- terrestrischen Lebensrdaume befinden sich haufig in unmittelbarer Nahe des Laichgewésser

Zu den Landhabitaten gehdren Laub- und Mischwalder, Garten, Felder, Sumpfwiesen und Flachmoore, Erdauf-

schllsse, Steine und Totholz

Vorkommen in Brandenburg:

- verbreitet

Allgemeine Gefahrdungsursachen:

- Zerstdérung von Laichgewassern

- Einfluss von Pestiziden und Herbiziden

- Verkehrsopfer

- intensive Bodenbearbeitung im Landlebensraum

Der Riickgang der Laichgewdsser fuhrt zu einer zunehmenden Verinselung der Population. Die Verluste wandern-

der Tiere durch den StraBenverkehr schwéchen die Populationen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen im Untersuchungsraum ] potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es gelangen ausschlieBlich Nachweise des Griinfroschs im Nordosten auBerhalb des Planungsraumes.
Habitatqualitat: maBig

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen

- keine Beseitigung von Vorzugslebensrdumen

- Bauzeit auBerhalb der Hauptwanderungszeit oder alternativ bei einer Bauzeit innerhalb des Wanderungs-
zeitraumes erfolgt die Anlage eines Folienschutzzaunes

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind

Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Bescha-
digung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

Xl Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Bereich der geplanten sonstigen Sondergebiete stellt aufgrund der vorhandenen Vegetation keine Vorzugs-

lebensraume dar. Um Tétungen und Verletzungen zu vermeiden, ist die Bauzeit auBerhalb des Wanderungszeit-

raumes von Oktober bis Februar geplant. Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist mit Folienschutzzdunen ein Ein-

wandern wirkungsvoll zu verhindern.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Mit der Bauzeit auBerhalb des Wanderungszeitraumes kann eine Stérung der Tiere ausgeschlossen werden.
Winterquartiere befinden sich nicht im Planungsraum. Mit der geplanten Bauzeit im Winterhalbjahr sind keine
negativen Auswirkungen auf Amphibien zu erwarten.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-
wie ggf. des Verletzungs- und

Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totungen/Verletzungen in Verbindung
mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermei-
den

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-
tung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:
Vorhabenbedingt werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestédtten von Amphibien beansprucht oder beein-

trachtigt. Tétungen und Verletzungen in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
kdnnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -

3.1.2 Priifung der Betroffenheit von Reptilien

Vorzugslebensraume von Reptilien, d.h. vegetationsarme, relativ trockene Bereiche sowie ex-
ponierte Strukturen zur Thermoregulation und leicht grabbare, geeignete Substrate, befinden
sich nicht im Eingriffsbereich.

Ein Vorkommen von Zauneidechsen wurden vor allem im &stlichen Bereich des Planungsrau-
mes und entlang des Waldrandes im Norden erfasst. Der dstliche Geltungsbereich wurde als
zu erhaltende ruderale Wiese festgesetzt. Die Flachen stellen jedoch keine geeigneten Winter-
quartiere dar.

Auswirkungen wdhrend der Bauphase

Die erfassten Individuen wurden im Bereich der zu erhaltenden ruderalen Wiese auBBerhalb der
Sondergebietsflache festgestellt. Im sind jedoch Vorkommen von Reptilien nicht auszuschlie-
Ben.
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Sofern man die als wesentlich anzusehenden Eingriffe der Baufeldfreimachung auf einen Zeit-
raum zwischen Mitte Oktober und Marz verlagert, ist flr diese Habitatstrukturen zumindest
das Toten von aktiven Einzelindividuen auszuschlieBen (Bauzeitenregelung).

Sollte die Bauzeit im Aktivitatszeitraum der Reptilien stattfinden, sind entsprechende MaB3nah-
men durchzuflihren. Zur Vermeidungs- und Vergramung von Reptilien werden die Madhre-
gime im Vorfeld der Bauphase angepasst. Hier wird durch ein Kurzhalten der Vegetationsdecke
im Bereich der geplanten Betriebsflache eine Verschiebung der Individuen in die umliegenden
Flachen bewirkt. Ein sporadisches Einwandern wahrend des Aktivitatzeitraumes in das Baufeld
ware potenziell mdglich. Alternativ ist das Umsetzen von einzelnen Individuen in die mit ,A”
festgesetzte Flache moglich.

Eine Verletzung des artenschutzrechtlichen Verbots des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt bei
den im Geltungsbereich geplanten Eingriffen nicht vor, wenn die 6kologische Funktion einer
betroffenen Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang durchgangig erhalten bleibt (Funkti-
onserhaltung).

Es ist davon auszugehen, dass sich die Reproduktionsstitten und die Uberwinterungsplatze
der Reptilien nicht in unmittelbarer Nahe zu den festgesetzten Baufeldern befinden. Insofern
ist ein baulicher Eingriff wahrend der Uberwinterungsphase unkritisch. In dem verbleibenden
Aktivitatszeitraum muss das Einwandern der Tiere in das Baufeld z. B. durch Leiteirichtungen
effektiv verhindert werden.

VermeidungsmalBnahmen

Wenn die Bauzeit auBerhalb des Aktivitdtszeitraumes der Reptilien zwischen Februar und Okto-
ber stattfindet, sind erhebliche Beeintrdchtigungen nicht zu erwarten. Sollte sich die Bauzeit ver-
schieben, ist durch fachgerechte VergrdmungsmaBnahmen ein Vorkommen von Individuen in
das Baufeld wirkungsvoll zu verhindern.

Mit den vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen kann sichergestellt werden,
dass fir die Reptilien keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde beriihrt werden.

Auswirkungen in der Betriebsphase

Wahrend der Betriebsphase sind keine negativen Auswirkungen auf Reptilien absehbar. Eine
Wanderung zwischen den verschiedenen Lebensrdumen ist weiterhin uneingeschrankt mog-
lich, da der Anlagenzaun so gestaltet wird, dass eine Durchgangigkeit fir Reptilien gegeben
ist.
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Artengruppe: Reptilien

Untersucht wurde: Blindschleiche (Anguis fragilis) und Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutzstatus

X Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie und Verbreitung:

Urspriinglich ist die Artengruppe als ein Waldsteppenbewohner zu bezeichnen, der in Mitteleuropa durch die
nacheiszeitliche Wiederverwaldung zuriickgedrédngt wurde. Heute werden naturnahe bzw. anthropogen gestaltete
Habitate wie Diinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrénder, Feldraine, sonnenexponierte
Boschungen, Ruderalfluren, Abgrabungsflachen und Brachen als Lebensraum bevorzugt.

Vorkommen in Brandenburg:
- verbreitet, aber in geringer Dichte
Allgemeine Gefahrdungsursachen:

- Beseitigung von Okotopen, Kleinstrukturen und Sonderstandorten etc.
- Einfluss von Pestiziden und Herbiziden

- Verkehrsopfer

- intensive Bodenbearbeitung

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen im Untersuchungsraum ] potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Die Vorkommen von Zauneidechsen konzentrierten sich auf den dstlichen Geltungsbereich und die Waldrand-
strukturen. Als weitere Reptilienart wurde die Blindschleiche (3 Individuen) nachgewiesen.

Habitatqualitadt: im Bereich des geplanten sonstigen Sondergebietes maBig

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen

- Bauzeit auBerhalb des Aktivitatzeitraumes
- bei einer Bauzeit innerhalb des Aktivitatszeitraumes erfolgen zuvor VergramungsmaBnahmen und gegebe-
nenfalls das Umsetzen von Individuen in die benachbarte Flache

vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-
nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestt-
ten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Bescha-
digung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung:

Die hohe Anzahl an adulten, subadulten und juvenilen Zauneidechsen zeugt von einer vitalen lokalen Popula-
tion. Die Fundorte konzentrieren sich auf die Brachflachen entlang der Waldrandbereiche, Plattenwege und Gra-
benbdschungen im Osten des Geltungsbereichs. Um Tétungen und Verletzungen zu vermeiden, ist die Bauzeit
auBerhalb des Aktivitatszeitraumes von Oktober bis Februar geplant. Sollte sich die Bauzeit verschieben, sind
durch die beschriebenen VermeidungsmaBnahmen ein Einwandern wirkungsvoll zu verhindern.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Mit der Bauzeit auBerhalb des Aktivitdtszeitraumes kann eine Stérung der Tiere ausgeschlossen werden. Mit der
geplanten Bauzeit im Winterhalbjahr sind keine negativen Auswirkungen auf Reptilien zu erwarten. Sollten Bau-
maBnahmen innerhalb des Aktivitatenzeitraumes stattfinden, sind die VermeidungsmaBnahmen entsprechend
anzuwenden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-
wie gdf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totun-
gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

] Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermei-
den

] Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-
tung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:
Vorhabenbedingt werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Reptilien beansprucht oder beeintrach-

tigt. Tétungen und Verletzungen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen
ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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3.1.3 Priifung der Betroffenheit von Fledermausen

Ausgangslage und Habitatpotenzial

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Solarpark Flugplatz Ost” befinden sich Gehdlzbe-
stande und Einzelbdume, die potenziell Quartierstrukturen fir Fledermause aufweisen. Die
faunistische Untersuchung hat an insgesamt 78 Bdumen Hohlen, Spalten und Astlocher doku-
mentiert, die als Sommerquartiere fir Fledermduse geeignet sein konnen. Es handelt sich tber-
wiegend um Spechthdhlen, ausgefaulte Astldcher und Spalten in Birken, Espen und Salweiden.
Die Randbereiche des Plangebiets sind zudem durch Gehdlzriegel und Waldrander strukturiert,
die als Jagdhabitat fir Fledermé&use dienen kdnnen. Offene Bereiche wie das ehemalige Rollfeld
und die Brachflachen bieten hingegen nur eingeschrankt Jagdpotenzial, da sie wenig Struktur-
vielfalt aufweisen.

Rechtliche Relevanz
Fledermause sind nach §44 BNatSchG streng geschitzt. Verbotstatbestande kdnnen insbeson-
dere durch folgende Wirkungen ausgeldst werden:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bei Gehodlzrodungen oder Baumfallun-
gen,

e To6tung von Individuen bei Arbeiten an Quartierbaumen,
o Erhebliche Stérung wahrend sensibler Lebensphasen (Fortpflanzung, Uberwinterung).

Da im Vorhabenbereich Geholzbestdande mit potenziellen Quartierstrukturen vorhanden sind,
ist eine Betroffenheit nicht auszuschlieBen. Die geplante Rodung einzelner Geholze zur Fla-
chenfreimachung fiir Modulfelder kann zu Quartierverlusten fiihren. Auch wenn keine Gebaude
Uberplant werden, bleibt das Risiko fiir Baumquartiere bestehen.

Vorhabensbedingte Wirkfaktoren
e Baubedingt: Gehdlzrodungen und mechanische Einwirkungen bergen das Risiko der
Quartierzerstorung.

e Anlage- und betriebsbedingt: Die dauerhafte Veranderung der Landschaftsstruktur kann
das Jagdhabitat beeinflussen, wobei die Auswirkungen aufgrund der Offenlandlage als
gering einzustufen sind. Die Einfriedung des Solarparks stellt keine relevante Barriere
fur Fledermause dar, da diese flugfahig sind.

Bewertung der Betroffenheit

Die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit ist fir Quartierstrukturen in Gehdlzen mittel bis
hoch, insbesondere wenn Baumhohlen besetzt sind. Fiir Jagdhabitate ist die Betroffenheit ge-
ring, da die Anlage keine signifikanten Licht- oder Larmemissionen erzeugt und die Offenland-
struktur erhalten bleibt. Eine erhebliche Storung wahrend der Betriebsphase ist nicht zu erwar-
ten.
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Erhohter Untersuchungsbedarf

Vor Gehdlzrodungen ist eine detaillierte Quartierkontrolle erforderlich, um besetzte Baumhoh-
len auszuschlieBen. Bei Nachweis von Fledermausquartieren sind MaBnahmen zur Sicherung
der 6kologischen Funktion (z.B. Ersatzquartiere in Form von Fledermauskasten) umzusetzen.

Artname: Fledermause (Microchiroptera)

Untersucht wurden zum Beispiel: GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Teichfledermaus (Myotis dasycneme), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus) und Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie:

- dichtes, oft seidiges Fell, meist grau bis braun oder schwarzlich gefarbt, Bauchseite heller als der Riicken

- Daumen ist kurz und tragt eine Kralle; die vier Gbrigen Finger sind stark verlangert und spannen die Flughaut

- Dorn am FuBgelenk (Calcar) dient zum Aufspannen der Schwanzflughaut

- Fledermause sind nachtaktive Tiere, zum Schlafen ziehen sie sich in Hohlen, Felsspalten, Baumhohlen oder
menschengemachte Unterschlupfe zurlick

- Fledermause haben eine niedrige Fortpflanzungsrate, die meisten Arten bringen nur einmal im Jahr ein ein-
zelnes Jungtier zur Welt

- nach Beendigung des Winterschlafes wandern die Fledermause in ihre Sommerquartiere, dabei suchen sich
die Mdnnchen meist Tagesquartiere, die als Ausgangspunkt fir die Jagd dienen

- die Weibchen finden sich zu Wochenstuben zusammen, in denen die Jungtiere geboren und gemeinsam auf-
gezogen werden
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Vorkommen in Brandenburg:

- flachige und relativ gleichméBige Verbreitung in M-V, wenngleich vielfach sichere Quartiernachweise fehlen

- Verbreitungsschwerpunkte befinden sich an Gebauden (Quartiergebiete), mit einem strukturreichen Umfeld
(Jagdgebiete)

Gefidhrdungsursachen:

- Beseitigung oder Versiegelung von Habitaten mit Quartierseigenschaften

- Verringerung der Nahrungsgrundlage durch Pestizideinsatz in der Land- und Forstwirtschaft

- Verminderung der Jagdmoglichkeiten durch den Verlust von insektenreichen Landschaftsstrukturen (Hecken,
Sdume, Waldrander)

Vorkommen im Untersuchungsraum

] nachgewiesen D potentiell vorkommend

Winter- und Sommerquartiere werden nicht beansprucht. Der Geltungsbereich stellt ein potenzielles Jagdhabitat
fur Fledermaéuse dar.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Population:

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann auf Grund fehlender Bezugsgr6Ben nicht vor-
genommen werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaB3nahmen

Fledermause jagen in der Nacht. Auf dem Speiseplan der heimischen Arten stehen fast ausschlieBlich Insekten.
Grundsatzlich ist mit der geplanten Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage keine Beleuchtung erforderlich.
Trotzdem wird zum Schutz von Insekten und Fledermause folgende Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahme
bertcksichtigt:

Als AuBenbeleuchtung sind nur zielgerichtete Lampen mit einem UV-armen, insektenfreundlichen, energiesparenden
Lichtspektrum und einem warmweiBen Licht mit geringen Blauanteilen im Spektrum von 2000 bis max. 3000 Kelvin
Farbtemperatur zuldssig.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-

ten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[l Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadi-
gung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

Xl Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Winter- und Sommerquartiere von Fledermausen werden nicht beansprucht. Eine Tétung und Verletzung von

Tieren kann somit ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Da sich im Bereich des sonstigen Sondergebietes keine Winter- und Sommerquartiere von Fledermdusen befinden
sind keine Stérungen absehbar. Der Planungsraum kann weiterhin als Jagdhabitat genutzt werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-

wie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tun-

gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) bedarfsweise erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestan-
des zu vermeiden

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-
tung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Toétungen und Verletzungen von Fledermausen erfolgen nicht mit dem geplanten Vorhaben. Gegenteilig wird

sich aufgrund der Extensivierung der Flachen das Nahrungsangebot fur Flederméause verbessern.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ ] treffenzu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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3.2  Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie Brutvogel

Die ,europaischen Vogelarten” sind definiert als ,in Europa nattrlich vorkommende Vogelar-

ten” im Sinne der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie). Nach Artikel 1 der Vogel-

schutz-Richtlinie handelt es sich hierbei um alle wildlebenden Vogelarten, die in Europa hei-

misch sind.

Alle europaischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders geschitz-
ten Art” (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b, bb BNatSchG). Darliber hinaus werden einige dieser Arten
zugleich als ,streng geschitzte Arten” ausgewiesen (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 14 ci. V. m. § 54 Abs. 2
BNatSchG).

Fur alle europaischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5 der Vogelschutz-
Richtlinie das absichtliche Téten und Fangen, die Zerstérung oder Beschadigung von Nestern
und Eiern sowie jegliche Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit grundsatzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam. Entsprechend gilt auch
das Verbot, die europaischen Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten
durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder ahnliche Handlungen zu storen.

Berlicksichtigt man die Ausstattung des Planungsraumes so bleibt generell festzuhalten, dass
dieser anthropogenen Belastungen ausgesetzt ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fur das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn der Bau der geplanten
Photovoltaikanlage bzw. etwaiger Nebenanlagen voraussehbar zur Tétung von Exemplaren ei-
ner Art fuhrt.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den vorha-
benbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen einer Art
getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung bei-
tragen kénnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestitten)

Als Beschadigung und Zerstérung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen kann.

Entscheidend ist der konkrete Standortbezug, das heiflt die unmittelbare Flacheninanspruch-
nahme von mdglichen Brutrevieren mit variablen oder festen Niststatten von europdischen
Vogelarten.
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Beurteilung drohender VerstoBBe gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG

Bisher erfolgte Untersuchungen und Studien an Freiflachen-Photovoltaikanlagen zeigen, dass
zahlreiche Vogelarten die Zwischenrdume und Randbereiche von Freifldchen-Photovoltaikan-
lagen als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet nutzen kénnen. Vor allem Singvogel aus benach-
barten Geholzbiotopen nutzen die Anlagenflachen zur Nahrungsaufnahme. Im Winter gehdren
dazu auch die schneefreien Bereiche unter den Modulen. Von Singvogeln werden die Solar-
module bevorzugt als Ansitz- oder Singwarte genutzt.

Studien zeigen auch, dass die Gefahr der Wahrnehmung von Solarmodulen als Wasserflache
nicht besteht.

Als vorwiegend optisch orientierte Tiere mit gutem Sichtvermdgen wird die fir einen Men-
schen aus der Entfernung wie eine einheitlich erscheinende Wasserflache wirkende Ansicht
schon aus groBerer Entfernung in einzelne Modulbestandteile aufgeldst.

Flugrichtungsanderung, die als Irritation- und Attraktionswirkung interpretiert werden kénn-
ten, konnten ebenfalls nicht nachgewiesen werden.’

Widerspiegelungen von Habitatelementen, die Végel zum horizontalen Anflug motivieren, sind
durch die Ausrichtung der Module zur Sonne kaum maoglich. Ein erhdhtes Mortalitatsrisiko fir
Vogel ist somit auszuschlieBen.

Kollisionsereignisse durch einzelnstehend hochragende Solarmodule sind ebenso auszuschlie-
Ben, wie die Kollision wegen des Versuchs des ,Durchfliegens” aufgrund des Neigungswinkels
der Module und der fehlenden Transparenz.?

Blendwirkungen reduzieren sich aufgrund der modernsten technischen Ausstattung der Mo-
dule. Die Umgebungshelligkeit wird lediglich um 3% Uberschritten. Lichtblitze wie bei schnell
bewegten Strukturen sind durch die nahezu unbewegten Module nicht zu erwarten. Aufgrund
der Sonnenbewegung sind zudem fir stationare Beobachter (briitender Vogel) nur sehr kurze
.Blendsituationen” denkbar.

Es liegen derzeit keine belastbaren Hinweise auf erhebliche Beeintrachtigungen von Tieren
durch kurze Lichtreflexe vor. Diese treten auch in der Natur (Gewasseroberflachen) regelmaBig
auf. Damit sind Auswirkungen auf die Avifauna durch Lichtreflexe und Blendwirkungen nicht
zu erwarten.?

Anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm sind bei dem derzeitigen
Stand der Technik von Freiflachen-Photovoltaikanlagen nicht zu erwarten.

Das artenschutzrechtliche Tétungsverbot ist angesichts der vorliegenden europaischen Recht-
sprechung fir das o. g. Vorhaben grundsatzlich nicht relevant.

Fir das oben beschriebene Plangebiet sind zudem keine Wirkungen auf bekannte Empfind-
lichkeiten der erfassten Arten erkennbar, die die gesetzlich geregelten Verbotstatbestande des

! Leitfaden zur Berlcksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachenanlagen des Bundesministerium flr
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, 2007

2 Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freilandphotovoltaikanlagen, BfN-Skripten 247, Bundesamt fiir Naturschutz,
2009

3 Urteil des Landgerichts Frankfurt/ Main vom 18.07.2007 (AZ: ,/12 0 322/06)
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erheblichen Storens wildlebender Tiere oder die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten erflllen.

3.2.1 Priifung der Betroffenheit von Brutvogel der Geholze

Ausgangslage und Habitatpotenzial

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Solarpark Flugplatz Ost” befinden sich Geholzstruk-
turen in Form von Einzelbaumen, Baumgruppen und Hecken, die potenziell als Brutplatze fir
Geholzbriter dienen. Die faunistische Untersuchung hat bestatigt, dass diese Strukturen von
verschiedenen Singvogelarten genutzt werden, darunter Amsel (Turdus merula), Buchfink
(Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia communis) sowie weitere Arten, die typischerweise
in Hecken und Geholzen briten. Zusatzlich wurden Baumhohlen festgestellt, die fir hohlen-
britende Arten wie Kleiber (Sitta europaea) oder Spechte geeignet sind.

Die Gehdlzbestéande konzentrieren sich Gberwiegend auf die Randbereiche des Plangebiets
sowie entlang ehemaliger Plattenwege. Diese Strukturen sind 6kologisch bedeutsam, da sie
Deckung, Nistmoglichkeiten und Nahrung bieten. Die geplante Rodung einzelner Gehdlze zur
Flachenfreimachung fir Modulfelder kann daher zu einem Verlust von Brutplatzen fihren.

Rechtliche Relevanz

Brutvogel sind nach §44 Abs.1 BNatSchG besonders geschutzt. Die folgenden Verbotstatbe-
stande sind relevant:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Nester, Brutplatze),
e To6tung von Individuen wahrend der Brutzeit,
e Erhebliche Stérung wéahrend sensibler Lebensphasen (Fortpflanzung, Aufzucht).

Da Geholzstrukturen mit potenziellen Brutplatzen vorhanden sind und Rodungen vorgesehen
sind, ist eine Betroffenheit nicht auszuschlieBen. Besonders kritisch ist die Brutzeit von Marz bis
September, in der Eingriffe zu Verbotstatbestanden flihren konnen.

Vorhabensbedingte Wirkfaktoren

e Baubedingt: Geholzrodungen und mechanische Eingriffe fihren zur direkten Zersto-
rung von Nestern und Brutplatzen.

e Anlage- und betriebsbedingt: Die dauerhafte Reduktion von Gehdlzstrukturen mindert
die Habitatqualitat fir Geholzbriter. Die verbleibenden Gehdlze kdnnen weiterhin ge-
nutzt werden, jedoch in geringerem Umfang.
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Bewertung der Betroffenheit

Die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit ist hoch, wenn Rodungen wahrend der Brutzeit er-
folgen. Selbst bei geringer Gehdlzdichte kdnnen einzelne Brutplatze von streng geschitzten
Arten betroffen sein. Eine erhebliche Stérung ist ebenfalls moglich, wenn Bauarbeiten in un-
mittelbarer Nahe besetzter Nester stattfinden.

Erhohter Untersuchungsbedarf

Vor Beginn der Rodungsarbeiten ist eine detaillierte Kontrolle aller Gehélze und Hecken durch
einen fachkundigen Ornithologen erforderlich. Bei Nachweis besetzter Nester sind Arbeiten zu
verschieben oder SchutzmaBnahmen umzusetzen. Zusatzlich ist eine zeitliche Steuerung der
Geholzbeseitigung auBerhalb der Brutzeit (Oktober bis Februar) zwingend erforderlich.

Artengruppe: Geholzbriiter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststcitten)
Untersucht wurden u.a.: Baumpieper (Anthus trivialis), Neuntéter (Anthus trivialis) und Gelbspoétter (Hippolais ic-
terina)

Schutzstatus

X Art.1 europaische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der Hecken und Feldgeholze

- jahrlich neuer Nestbau

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Riickzugsraum und Nahrungshabitat genutzt
- Erndhrung: Insekten, Spinnen, seltener Weichtiere

Vorkommen in Brandenburg:

- verbreitet

Gefahrdungsursachen:

Beseitigung von Feldgehdlzen, Hecken oder Gebilschen

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen L] potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Die Nachweie der Geholzbruter gelangen hauptsachlich auBerhalb des geplanten Sondergebietes in den Randbe-
reichen der Waldflachen. Im Sondergebiet selbst befinden sich jedoch zum Teil ebenfalls Geholze die als Habitat
fur Geholzbriter dienen.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population mdglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte Untersuchungs-
radius.

Habitatqualitat:

Im Bereich des geplanten sonstigen Sondergebietes befinden sich wenige Bruthabitate, Habitatqualitat im Unter-
suchungsraum gut

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen

- Baubeginn auBerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor Beginn der BaumaBnahme
- eng aneinander liegende Bauereignisse

- Erhalt von groBflachiger Rudealfldche mit geringem Gehélzbewuchs

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich
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Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestit-

ten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadi-
gung
oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

Xl Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Die mit der Umsetzung der Planung im Zusammenhang stehenden Gehélzbeseitigungen sind auBerhalb der Brutzeit

durchzufiihren.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Errichtungsphase ist auBerhalb der Brutperiode geplant. Stérungen von Brutvégeln kénnen damit ausgeschlossen
werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-

wie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétun-

gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-
tung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung: Durch den Bau auB3erhalb der Brutperiode oder eine Kartierung der unmittelbar vor Baubeginn kann

das Eintreffen der Verbotstatbestinde ausgeschlossen werden. Die Umliegenden Waldfldchen und Gehélze bleiben

als Habitate erhalten. Trotz Inanspruchnahme von potentiellen Brutplétzen kann vom Erhalt der Fortpflanzungsstdtte

ausgegangen werden, wenn sich innerhalb des Bruthabitats weitere vergleichbare Brutméglichkeiten finden, an denen

die Brutvégel ihr neues Nest bauen kdnnen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde flr eine Ausnahme erforderlich)
|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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3.2.2 Priifung der Betroffenheit von Bodenbriitern

Ausgangslage und Habitatpotenzial

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Solarpark Flugplatz Ost” umfasst Gberwiegend of-
fene, ruderal gepragte Flachen mit llckiger Vegetation, die flir Bodenbriiter wie Feldlerche
(Alauda arvensis), Grauammer (Emberiza calandra), Wiesenpieper (Anthus pratensis) und Reb-
huhn (Perdix perdix) geeignet sind. Diese Arten nutzen offene, stérungsarme Bereiche mit nied-
riger Vegetation und freien Bodenstellen fiir die Anlage ihrer Nester. Die faunistischen Unter-
suchungen haben bestatigt, dass im Untersuchungsraum Reviere von Feldlerche und Grauam-
mer vorkommen. Feldlerchen erreichen in vergleichbaren Solarparks teilweise sehr hohe Re-
vierdichten, die zu den hdchsten in Mitteleuropa zahlen kdnnen [Peschel, R; Peschel, T (2025)].

Die Habitatqualitat wird durch die geplante Uberbauung erheblich verandert: Die bisher groB-
flachigen Offenbereiche werden durch Modulreihen strukturiert, wodurch sich die Besonnung
und Vegetationsdynamik verdandert. Wahrend einige Arten wie Feldlerche auch in PV-Anlagen
briten kénnen, hangt dies stark von der Pflege (Mahd, Beweidung) und den Reihenabstdnden
ab. Bei ungeeigneter Pflege (zu hohe Vegetation) sinkt die Habitatqualitat deutlich, was in
mehreren Anlagen nachweislich zu Brutverlusten gefiihrt hat [Peschel, R; Peschel, T (2025)].

Rechtliche Relevanz
Bodenbriter sind nach §44 BNatSchG besonders geschiitzt. Die folgenden Verbotstatbestande
sind relevant:

e Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Nester, Brutplatze),
e To6tung von Individuen wahrend der Brutzeit,
e Erhebliche Stérung wahrend sensibler Lebensphasen (Fortpflanzung, Aufzucht).

Da die Bauarbeiten in den Zeitraum der Brutzeit (Marz bis August) fallen kénnen und die Fla-
chen dauerhaft iberplant werden, ist eine Betroffenheit nicht auszuschlieBen. Besonders kri-
tisch ist die Feldlerche, die in Brandenburg stark gefahrdet ist (Rote Liste Kategorie 3), sowie
die Grauammer (Vorwarnliste) und das Rebhuhn (Kategorie 2 — stark gefahrdet).

Vorhabensbedingte Wirkfaktoren
e Baubedingt:

o Vollstandige Zerstdérung von Nestern und Brutplatzen durch Erdarbeiten und
Befahrung.

o Stérung durch Larm (> 47 dB(A)) und optische Reize wahrend der Brutzeit (vgl.
Garniel et al. 2007).

e Anlage- und betriebsbedingt:

o Dauerhafte Verdnderung der Habitatstruktur durch Modulreihen und Zaunan-
lage.
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o Pflegeintensitat bestimmt die Eignung fir Bodenbriter: Bei zu dichter Vegeta-
tion sinkt die Besiedlungswahrscheinlichkeit erheblich.

o Positive Effekte sind moglich, wenn Pflegekonzepte angepasst werden (StoBBbe-
weidung, Mahd mit Offenbodenstellen).

Bewertung der Betroffenheit
Die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit ist hoch, da:

e die Flachen aktuell als Brutlebensraum genutzt werden,
e die Bauphase in die Brutzeit fallen kann,
o die dauerhafte Uberbauung den urspriinglichen Habitattyp eliminiert.

Selbst wenn Bodenbriiter PV-Anlagen spater besiedeln kdnnen, ist dies abhangig von der
Pflege und nicht garantiert. Ohne gezielte MaBBnahmen droht ein Verlust der 6kologischen
Funktion als Brutlebensraum.

Erhéhter Untersuchungsbedarf
e Vor Baubeginn:

o Vollstandige Revierkartierung aller Bodenbriter im Geltungsbereich und Puffer-
zone.

o Kontrolle auf besetzte Nester unmittelbar vor Eingriffen.
e Wihrend der Bauphase:

o Anpassung der Bauzeiten (Rodung und Erdarbeiten auBBerhalb der Brutzeit).
e Flir den Betrieb:

o Entwicklung eines Pflegekonzepts mit Mahd oder Beweidung zur Sicherung ge-
eigneter Brutbedingungen (kurze Vegetation, Offenbodenstellen).

o Monitoring der Brutvogelpopulationen tber mehrere Jahre.

Ersatz eines Reviers des Steinschmatzers durch die Aufwertung bestehender Offenland- und
Halboffenlandlebensraume auf dem ehemaligen Flugplatzgelande:

o Anlegen von mehreren Strukturhaufen mit groen Spalten / Zwischenrdumen
bestehend aus Steinen und Holz (z.B. Steinblocke, Wurzelstocke, Lesesteinhau-
fen etc.) in den offenen und halboffenen Bereichen des ehemaligen Flugplatz-
gelandes (MaBnahmeflache A) zur Neuschaffung geeigneter Brutplatze
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Artengruppe: Bodenbriiter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststditten)

Untersucht wurden u. a.: Feldlerche (Alauda arvensis) Braunkehlchen (Saxicola rubetra) und Goldammer (Emberiza
citrinella)

Schutzstatus

X Art1 europdische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der offenen Habitate

- jahrlich neuer Nestbau, versteckt in der Vegetation

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Riickzugsraum und Nahrungshabitat genutzt
Vorkommen in Brandenburg:

- verbreitet

Gefahrdungsursachen:

Beseitigung potentieller Bruthabitate/ Lebensrédume, Intensivierung der Landwirtschaft

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Innerhalb der Ackerfléchen erfolgten Brutnachweise der Feldlerche.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewdhlte Untersuchungsra-
dius.

Habitatqualitat: mdBig

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen

- Baubeginn auBerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor Beginn der BaumalBnahme
- eng aneinander liegende Bauereignisse

- Freihalten der Wiesenstruktur von mehr als 10 % Gehélzaufwuchs

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-

ten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Bescha-
digung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

Xl Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Individuen kénnen vermieden werden. Die Errichtung des Solar-
parks erfolgt auBerhalb der Brutzeiten. Sollte sich der Baubeginn verschieben, ist unmittelbar vorher eine Kartie-
rung der Flache durchzufiihren.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Errichtungsphase findet auBerhalb der Brutperiode statt. Stérungen kénnen damit vollstéindig vermieden werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt
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Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-

wie gdf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétun-

gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten):

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-

tung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung: Durch den Bau auBerhalb der Brutperiode oder eine Kartierung der unmittelbar vor Baubeginn kann

das Eintreffen der Verbotstatbestande ausgeschlossen werden. Zudem wird zum Schutz der Bodenbriter in das

Planungskonzept der Erhalt der ruderalen Wiesen als Offenlandbiotop auf einer 15 ha groBen Fléache.

Mit den o.g. MaBnahmen kann die Funktionserhaltung des Lebensraumes fiir bodenbriitende Vogelarten

gewdhrleistet werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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3.2.3 Priifung der Betroffenheit der Hohlenbriiter

Im Geltungsbereich selbst befinden sich keine Baume mit Hohlen, die Hohlenbritern als mog-
liches Habitat dienen kdnnen. Jedoch wurden innerhalb des Untersuchungsraumes entspre-
chende Baume kartiert.

Auswirkungen in der Bauphase

Vorhabenbedingt erfolgen Eingriffe an Geholzstrukturen. Die betroffenen Baume sind hiervon
jedoch nicht betroffen. Baubedingte Stérungen von hdéhlenbriitenden Vogelarten sind auf
Grund der geringen Distanz zu dem geplanten Sondergebiet jedoch zu untersuchen.

Um den Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 zu vermeiden sollte der Beginn der
geplanten BaumaBnahmen auBerhalb der Brutperiode (Ende Juli bis Februar) erfolgen. (Bau-
zeitenregelung)

Alternativ kdnnen einzelne Streckenabschnitte ohne Brutvogelaktivitaten unter bestimmten
Voraussetzungen (Kontrolle unmittelbar vor Baustart) auch innerhalb der Brutperiode realisiert
werden, sofern die BaumaBnahmen (Beunruhigung) dort ohne Unterbrechung erfolgen.

Auswirkungen wdhrend der Betriebsphase

Innerhalb der Betriebsphase kann der Planungsraum weiterhin als Nahrungshabitat genutzt
werden.

Artengruppe: Hohlenbriiter
Untersucht wurden: z.B. Griinspecht, Buntspecht, Star

Schutzstatus

X Art 1 europdische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Riickzugsraum, Nahrungshabitat genutzt
- Brutplitze befinden sich auf Laub- und Nadelbdumen

Gefahrdungsursachen:

Beseitigung potentieller Bruthabitate/ Lebensrdume

Vorkommen im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Der Planungsraum grenzt an Gehdlze, welche potenzielle Bruthabitate fiir Héhlenbriiter darstellen.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewdhlte Untersuchungsra-
dius.

Habitatqualitat: gut

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen

- Baubeginn auBerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor Beginn der BaumalBBnahme
- eng aneinander liegende Bauereignisse

- keine Gehélzbeseitigungen mit vorhandenen Héhlen

- Einhaltung von Absténden zu hochwertigen Biotopstrukturen

vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich
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Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausge-

nommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-

ten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[l Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadi-
gung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Individuen kénnen vollstindig vermieden werden. Es erfolgen keine

Eingriffe im Bereich der angrenzenden Wldfldchen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Errichtungsphase findet auBerhalb der Brutperiode statt. Stérungen kénnen damit vermieden werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG so-

wie gdf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Totun-

gen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermei-
den

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6-
tung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung: Durch den Bau auBerhalb der Brutperiode oder eine Kartierung der unmittelbar vor Baubeginn kann

das Eintreffen der Verbotstatbestinde ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

- nicht erforderlich -

Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
.Solarpark Flugplatz Ost” Stand April 2026



Seite | 38

4. MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung
MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat

Die geplante Errichtung des Solarparks ,Flugplatz Ost” kann Verbotstatbestande nach §44
BNatSchG auslosen, insbesondere durch die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sowie durch die Tétung oder erhebliche Stérung streng und besonders geschitzter Arten.
Um diese Risiken auszuschlieBen und die 6kologische Funktionalitat der betroffenen Lebens-
statten dauerhaft zu sichern, sind folgende MaBnahmen erforderlich:

Zeitliche Steuerung der Bauarbeiten

e Rodungen und Erdarbeiten diirfen ausschlieBlich auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln
(01.03.-30.09.) erfolgen.

e Bei unvermeidbaren Arbeiten in sensiblen Zeitraumen ist eine 6kologische Baube-
gleitung verpflichtend, um besetzte Nester oder Quartiere auszuschlieBen.

Sicherung von Quartieren fiir Fledermause und Gehélzbriiter

e Vor jeder Geholzbeseitigung ist eine Kontrolle auf Baumhohlen und Nester durch
einen Fachgutachter durchzufthren.

e Werden Quartiere nachgewiesen, sind diese zu erhalten oder durch Ersatzquartiere
(Fledermauskasten, Nistkasten) in geeigneter Anzahl und Lage zu kompensieren.

e Ersatzquartiere miissen vor Beginn der Rodungsarbeiten installiert werden, um eine
kontinuierliche Nutzung zu gewahrleisten.

Habitatgestaltung fiir Reptilien
e Vor Baubeginn ist ein Reptilienschutzzaun um die Eingriffsflache zu errichten.

e Alle Zauneidechsen sind durch Fachpersonal zu vergramen bzw. zu fangen und auf
eine vorbereitete Ersatzflaiche mit geeigneten Strukturen (Sandlinsen, Lesestein-
haufen, sonnige Bereiche) umzusiedeln.

o Die Ersatzflache muss funktionsfahig sein, bevor die Umsetzung erfolgt.
Schutz wassergebundener Arten

e Temporare Kleingewasser im Umfeld sind wahrend der Bauphase vor Stoffeintragen
und mechanischen Beeintrichtigungen zu sichern.

e Einrichtung von Pufferzonen und Verzicht auf Lagerflachen in unmittelbarer Nahe
der Gewasser.
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Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen zur Sicherung der Habitatfunktion

e Innerhalb des Solarparks sind Griinfenster oder Griinstreifen anzulegen, um Offen-
landstrukturen fir Bodenbruiter zu erhalten.

o Pflegekonzept: StoBbeweidung oder Mahd mit Offenbodenstellen, um geeignete
Brutbedingungen fir Feldlerche und Grauammer zu schaffen.

e Keine Diingung oder Pflanzenschutzmittel, um die Habitatqualitat fur Insekten und
Reptilien zu sichern.
(Quelle: Studie Artenvielfalt im Solarpark)

Monitoring und Erfolgskontrolle

e Durchfiihrung eines Monitoringprogramms iiber mindestens drei Jahre zur Kon-
trolle der Wirksamkeit der MaBnahmen.

e Anpassung des Pflegekonzepts bei negativen Entwicklungen (adaptive Management).

Ziel dieser MaBBnahmen ist es, die 6kologischen Funktionen der betroffenen Lebensstatten
kontinuierlich zu erhalten und die rechtlichen Anforderungen des §44 BNatSchG zu erfiillen.
Die MaBnahmen sind vor Beginn der Bauarbeiten umzusetzen und wahrend der gesamten
Betriebsdauer des Solarparks zu sichern.

4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kol. Funktionen

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MaBnah-
men) sind unter Berlicksichtigung der Standortgegebenheiten nicht erforderlich.
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5. Gutachterliches Fazit

Die Stadt Werneuchen plant die Errichtung eines Solarparks auf einer ehemaligen Flugplatzfla-
che. Ziel ist die Nutzung erneuerbarer Energien und die Unterstlitzung der Klimaschutzziele.
Die Flache ist bereits stark vorbelastet und eignet sich gut fiir eine solche Nutzung, da keine
hochwertigen landwirtschaftlichen Boden beansprucht werden.

Im Rahmen der Umweltpriifung wurde untersucht, welche Auswirkungen das Vorhaben auf
Natur und Landschaft haben kann. Besonders relevant sind Brutvdgel der Offenlandschaft, Ge-
holzbriter, Fledermause sowie Reptilien (Zauneidechse) und in geringem Umfang Amphibien.
Fir diese Arten kdnnen durch Bauarbeiten und die spatere Nutzung Lebensrdume verloren
gehen oder gestort werden. Um dies zu vermeiden, sieht der Bebauungsplan verbindliche MaB3-
nahmen vor:

o Zeitliche Steuerung der Bauarbeiten: Keine Rodungen oder Erdarbeiten in der Brut-
zeit.

e Kontrolle und Sicherung von Quartieren: Vor Gehdlzbeseitigung werden Baume auf
Nester und Fledermausquartiere geprift; Ersatzquartiere werden geschaffen.

e Abgrenzung, Vergramung und gegebenenfalls Umsetzung von Reptilien: Zau-
neidechsen werden vor Baubeginn auf vorbereitete Ersatzflachen verdrangt.

o Pflegekonzept fiir Offenlandarten: Griinstreifen und Griinfenster sowie extensive
Mahd oder Beweidung sichern Brutmdglichkeiten fir Feldlerche und andere Arten.

e Schutz von Kleingewassern: Keine Lagerflachen oder Schadstoffeintrage in Gewasser-
nahe.

o Monitoring: Uberpriifung der Wirksamkeit der MaBnahmen tiber mehrere Jahre.

Diese MaBnahmen stellen sicher, dass die okologischen Funktionen der betroffenen Lebens-
raume erhalten bleiben und die gesetzlichen Anforderungen des Artenschutzes erfullt werden.

Fazit zur Vollzugsfahigkeit der Festsetzungen

Die im Bebauungsplan festgesetzten Malnahmen sind klar definiert, rechtlich verbindlich
und praktisch umsetzbar. Sie entsprechen den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(8§44 BNatSchG) und den einschlagigen Arbeitshilfen fir die Bauleitplanung. Durch die Kombi-
nation aus Vermeidungs-, Sicherungs- und KompensationsmaBnahmen sowie einem ver-
pflichtenden Monitoring ist gewahrleistet, dass das Vorhaben vollzugsfadhig ist und keine ar-
tenschutzrechtlichen Verbote ausgel6st werden.

Damit ist der Bebauungsplan rechtssicher und vollziehbar, sofern die vorgesehenen Maf-
nahmen konsequent umgesetzt und tberwacht werden.
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