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EWG Europdische Wirtschaftsgemeinschaft

FCS Measures aimed at the favourable conservation status (kompensato-
rische MaBnahmen zur Sicherung des glinstigen Erhaltungszustandes
der Population)

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

FV Erhaltungszustand gemafd FFH-RL glinstig

KBR Kontinentalbiogeographische Region

OKmax maximal zuldssige Hohe iber Hohenbezug

PV-FFA Photovoltaik-Freifldchenanlage

RL BB Rote Liste Brandenburg

RLD Rote Liste Deutschland

RL Richtlinie oder Rote Liste
Rote Liste-Kategorien: 0: ausgestorben oder verschollen, 1: vom Aus-
sterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefdhrdet, R: extrem seltene
Arten mit geografischer Restriktion, G: Gefdhrdung anzunehmen/Sta-
tus unbekannt, V: Art der Vorwarnliste, D: Daten defizitar, *: unge-
fahrdet

U1 Erhaltungszustand gemaR FFH-RL ungiinstig - unzureichend

u2 Erhaltungszustand gemafd FFH-RL ungiinstig - schlecht

UG Untersuchungsraum

VRL Vogelschutz-Richtlinie
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1. EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Sonnewalde beabsichtigt mit der Aufstellung des Bebauungsplans ,,Photovoltaik-
Freiflachenanlage Sonnewalde” in der Gemarkung Sonnewalde, Flur 2, Flachen zur Solar-
energieerzeugung bereitzustellen.

Um im Rahmen der spateren Vorhabenrealisierung VerstoRe gegen die Zugriffsverbote des
§ 44 BNatSchG abzuwenden, ist im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB)
zu priifen, ob durch die Festsetzungen des B-Plans Tier- und Pflanzenarten des Anh. IV FFH-
RL oder/und europdische Vogelarten des Art. 1 VRL betroffen sein kénnen.

Die Ergebnisse des AFB dienen als fachliche Grundlage fiir die erforderlichen Entscheidungs-
prozesse im Rahmen des weiteren B-Planverfahrens. In der Eingriffs-/Ausgleichsbilanz sowie
im Umweltbericht werden die entsprechenden Malinahmen zur Lésung artenschutzrechtli-
cher Konflikte jeweils im Gesamtkontext dargestellt.
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A .
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PieRig
Kre/, '
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Abbildung 1.1:  Raumliche Abgrenzung des B-Plangebietes (PLANUNGSBURO WOLFF 2025)

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der aktuellen
Fassung.
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Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 BNatSchQ)

Die Priifung, ob vorhabenbedingte Auswirkungen auftreten, die gegen artenschutzrechtli-
che Vorgaben verstolen, erfolgt auf der Grundlage von § 44 Abs. 1 BNatSchG. Demnach ist
es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoéren.

Bei der fachlichen Priifung der Zugriffsverbote gemaRd § 44 Abs. 1 BNatSchG werden die
Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. zum vorgezogenen Ausgleich von Beeintrdachtigungen
durch geeignete Malinahmen einbezogen.

Erhaltung der 6kologischen Funktionsfahigkeit von betroffenen Lebensstéatten
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG)

GemalR § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt:

Sind in Anh. IV a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 aufge-
fGhrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fallt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRinahmen, sog. CEF-
MalRnahmen, festgesetzt werden.

Diese Voraussetzungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind erfiillt, wenn entweder geniigend
Lebensstdtten vorhanden sind, oder sie aufgrund bestimmter MaRnahmen weiterhin ihre
Okologische Funktion behalten. Nachzuweisen sind die fiir eine erfolgreiche Fortpflanzung
oder Ruhemaoglichkeit erforderlichen Habitatstrukturen in gleicher Qualitdt und GroRe. Ab-
zustellen ist hierbei auf das Individuum oder die Individuengruppe, welche die unmittelbar
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten nutzen. Diese Betrachtung erfolgt unter Be-
ricksichtigung direkt benachbarter Lebensstdtten. Hier ist zu beurteilen, ob diese auch den
betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung stehen. Dabei ist auch zu be-
rdcksichtigen, dass in diesen Bereichen bereits weitere lokale Vorkommen der betroffenen
Individuen leben kénnen.

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30 Seite 6 von 86



Bebauungsplan
.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde” J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Stehen nach dieser Beurteilung angrenzende Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nichtin aus-
reichendem Umfang zur Verfligung, missen vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-
MalRnahmen) vorgenommen werden. Diese missen sich im rdumlichen Zusammenhang der
unmittelbar betroffenen Individuengruppe befinden. Weiterhin ist sicherzustellen, dass die
CEF-Mal3nahmen zum Zeitpunkt des Eingriffs, d. h. bereits zu Beginn der Durchfiihrung von
Baumalinahmen und vor Realisierung des aus dem B-Plan resultierenden Bauvorhabens zur
Verfligung stehen. Anderenfalls greifen die artenschutzrechtlichen Verbote, sodass es einer
Ausnahme oder Befreiung bedarf. Fir die Anerkennung von vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahmen als CEF-MaRnahmen muss somit vor Realisierung der geplanten Baumalinahmen
feststehen, dass die Funktionsfdhigkeit dieser MaBnahmen gegeben ist.

Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchQ)

Ist ein Verletzungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Art. 16 Abs. 3 der FFH-RL und
Art. 9 Abs. 2 der VRL sind dabei zu beachten.

Gemé&R § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG zu-
gelassen werden:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. Ffiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schlieBBlich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder
der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) weitergehende Anforderungen ent-
halt.

Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung sind danach kumulierend:

zwingende Grinde des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
— keine zumutbare Alternative,
— keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population einer Art und

— bezlglich der Arten des Anh. IV FFH-RL Bewahrung des giinstigen Erhaltungszu-
standes der Population der Art.
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1.3 Methodik

Das methodische Vorgehen zur Erstellung des AFB folgt den ,Hinweisen zur Erstellung des
Artenschutzbeitrags (ASB)" (LS BRANDENBURG 2022).

Bei zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft nach § 15 BNatSchG ist der besondere Ar-
tenschutz gemaR § 44 BNatSchG zu beachten fir:

— in Anh. IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
— europdische Vogelarten und

— in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrte Arten.

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die gefahrdete Arten definiert, fir
die die Bundesrepublik in hohem Male verantwortlich ist und die gemaR § 44 Abs. 5 S. 2
BNatSchG unter den gleichen Schutz wie die gemeinschaftlich geschiitzten Arten gestellt
werden, liegt bislang nicht vor.

Betrachtungsgegenstand des Fachbeitrages sind demnach die europarechtlich geschiitzten
Arten nach Anh. IV FFH-RL sowie nach Art. 1 VRL (heimische, wildlebende europdische Vo-
gelarten). Alle weiteren nationalrechtlich geschiitzten Arten werden unter Bericksichti-
gung der Vermeidung und des Ausgleichs im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung geprift und sind daher nicht Bestandteil des AFB.

Nachfolgend sind die grundsatzlichen Arbeitsschritte der artenschutzrechtlichen Prifung
dargestellt:

Vorpriifung (Relevanzpriifung)

— Auswahl der kartierten und potenziell vorkommenden Arten

— Relevanzpriifung der moglicherweise beeintrachtigten Arten

In der Relevanzpriifung (vgl. Kapitel 4) wird untersucht, welche im Sinne des Artenschutzes
relevanten Arten im Wirkraum vorkommen (Verbreitung) und ob sie allgemein und gegen-
Uber den Projektwirkungen, die der B-Plan vorbereitet, empfindlich reagieren (Gefahr-
dung/Empfindlichkeit). Weiterhin werden die moéglichen Auswirkungen des durch den B-
Plan vorbereiteten Vorhabens auf die Art(en) betrachtet und dabei gepriift, welche Beein-
trachtigungenim Sinne der Verbotstatbestande gemal} § 44 Abs. 1 BNatSchG auftreten kén-
nen. Es werden die europarechtlich geschiitzten Arten selektiert, fir die eine verbotstatbe-
standliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht
mehr unterzogen werden missen.

Fir die nach der Vorpriifung verbleibenden betrachtungsrelevanten Arten wird im Rahmen
der Konfliktanalyse (vgl. Kapitel 6) gepriift, ob die Verbotstatbestinde des § 44 Abs.
1 BNatSchG vorhabenbedingt eintreten konnen.

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30 Seite 8 von 86



Bebauungsplan
.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde” J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

KonfFliktanalyse (Priifung der Verbotstatbestdnde gemal} § 44 Abs. 1 BNatSchQ)

— Prognose der Auswirkungen/Betroffenheit

—  Entwicklung und Einbeziehung von Mal3nahmen zur Vermeidung und Schadens-
minderung sowie zum Funktionserhalt (CEF-MaRnahmen)

—  Feststellung moglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande

Fir die europarechtlich geschiitzten Arten nach Anh. IV FFH-RL sowie die europaischen Vo-
gelarten nach Art. 1 der VRL erfolgt die Konfliktanalyse in der Regel auf der Artebene. Das
Prifniveau sollte im Weiteren der naturschutzfachlichen Bedeutung der jeweiligen Art an-
gepasst sein. Je seltener und gefahrdeter eine Art ist, je spezieller ihre Habitatbindung und
je geringer das Ausweichvermogen der Art ist, desto hoher sind die Anforderungen an die
artenschutzrechtliche Priifung. Haufige, weit verbreitete Arten mit einem hohen Dispersi-
onspotenzial und unspezifischen Lebensraumanspriichen kénnen zu 6kologischen Gilden
zusammengefasst und auf dieser Ebene der weiteren Priifung unterzogen werden.

Gemal} § 44 Abs. 5 BNatSchG tritt eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG) nicht ein, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird. Dies gilt sogar fir damit verbundene, unvermeidbare
Beeintrachtigungen der wild lebenden Tiere fiir das Toétungs-/Verletzungsverbot (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Es werden artspezifische Vermeidungsmalinahmen oder artspezifische, vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG vorgesehen, um das Eintreten von Zugriffs-
verboten zu verhindern.

Vermeidungsmalinahmen sind meist technische Vorkehrungen, die von vornherein beein-
trachtigende Wirkungen des Vorhabens verhindern sollen (z. B. Baufeldraumung auf3erhalb
von sensiblen (Brut-)Zeitrdumen, 6kologische Baubetreuung u. a.).

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen dienen der Sicherung einer durchgangigen 6kologi-
schen Funktionalitdt und werden als CEF-MaBRnahmen (Measures which ensure the conti-
nuous ecological functionality) bezeichnet. Es handelt sich um MalRnahmen, die nicht ver-
meidbare negative Auswirkungen von Eingriffen auf die betroffene (Teil-) Population durch
Gegenmalnahmen auffangen (EU KomMmissioN 2007). Sofern die Fortpflanzungs- oder Ruhe-
stdtte durch vorgezogene Maldnahmen in derselben GréRe (oder grofRer) und in derselben
Qualitat (oder besser) fiir die betreffende Art aufrechterhalten werden kann, erfolgt keine
Beschddigung der Funktion, Qualitdt oder Integritdt des Habitats. Diese Aufgaben erfiillen
CEF-MaRnahmen nur, wenn sie in ausreichendem Umfang, auf die jeweils betroffene Art ab-
gestimmt und so frihzeitig erfolgen, dass sie zum Eingriffszeitpunkt bereits funktionieren
(Vermeidung eines ,time-lag“/einer Engpass-Situation). In diesem Fall ist fiir das Vorhaben
keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Ist trotz Vermeidungs- und/ oder CEF-MalRnahmen der Verbotstatbestand verletzt, lasst sich
das Vorhaben nur bei Vorliegen einer Ausnahmezulassung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG durch-
fGhren.
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Ausnahmepriifung (bei Feststellung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde)

—  Entwicklung und Einbeziehung von MalRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Er-
haltungszustandes (FCS-MalRnahmen)

—  Prifung des ginstigen Erhaltungszustands der beeintrachtigten Populationen
— Vergleich anderweitig zufriedenstellender Losungen (ggf. Alternativen)

— Darlegung der tiberwiegenden Griinde des Gemeinwohls

Ist ein Verletzungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Die Zulassung einer Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG setzt voraus, dass die Anforderungen der Art. 16 Abs. 3 FFH-RL
und Art. 9 Abs. 2 VRL erfillt sind. Eine Befreiung setzt in jedem Fall artspezifische Erhal-
tungsmalinahmen voraus (sog. FCS-Malinahmen (Measures aimed at the favourable conser-
vation status)). Diese Mallnahmen dienen dazu, die Population der betroffenen Artin einem
glinstigen Erhaltungszustand verweilen zu lassen. Sie sind damit Bestandteil der Ausnah-
menvoraussetzungen, durch sie kann das erfillte Zugriffsverbot iberwunden werden.

Fir alle Arten, fir die aufgrund der Datenlage und darauf beruhenden Prognose eine Aus-
nahme erforderlich ist, bleibt daher nachzuweisen, dass die Voraussetzungen des § 45 Abs.
7 BNatSchG vorliegen. Mit dem vorliegenden AFB werden - wenn notwendig - die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 Abs.
7 BNatSchG dargelegt.
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2. INHALTE DES BEBAUUNGSPLANES UND ABGRENZUNG DES
UNTERSUCHUNGSGEBIETES

2.1 Ziele und Inhalte des Bebauungsplanes

Das Plangebiet wird gem. § 11 Abs. 2 BauNVO als Sonstiges Sondergebiet (SO) mit der
Zweckbestimmung ,Solarpark’ festgesetzt.

Nachfolgend werden die aus den bauplanungsrechtlichen Festsetzungen abgeleiteten rele-
vanten Inhalte erldutert.

Ziel und Zweck der Planung

Die Bundesregierung verfolgt mit dem Erneuerbaren-Energien-Gesetz (EEG) das Ziel, mit ei-
nem konsequenten, deutlich schnelleren Ausbau den Anteil erneuerbarer Energien am Brut-
tostromverbrauch bis 2030 auf mindestens 80 Prozent zu steigern. Bereits im Jahr 2035 soll
die Stromversorgung fast vollstandig aus erneuerbaren Energien gedeckt werden.

GemaR Klimaschutzprogramm 2030 sollen in Deutschland bis zum Jahr 2030 55 Prozent we-
niger Treibhausgase wie CO; erzeugt werden.

Ziel des Bundes-Klimaschutzgesetzes (KSG) ist es, bis 2045 die Netto-Treibhausgasneutrali-
tat zu erreichen. Nach 2050 sollen negative Treibhausgasemissionen erreicht werden.

Kernpunkt des EnergiesofortmaRnahmenpaketes von April 2022 ist, dass die Nutzung er-
neuerbarer Energien im (iberragenden 6ffentlichen Interesse liegt und der 6ffentlichen Si-
cherheit dient. Damit sollen die erneuerbaren Energien bis zum Erreichen der Treibhausgas-
neutralitat als vorrangiger Belang in die Schutzgiliterabwéagung eingebracht werden.

Diese energiepolitischen Zielstellungen decken sich mit den landesplanerischen und raum-
ordnerischen Vorgaben der brandenburgischen Landespolitik (Energiestrategie 2040), au-
Rerdem den energiepolitischen Zielen der Stadt Sonnewalde, indem der Anteil alternativer
Energien am Gesamtverbrauch den Zielen entsprechend erhéht werden soll. Die Planauf-
stellung zielt darauf ab:

— die Nutzung erneuerbarer Energien zu fordern,
— dem Klimawandel entgegenzuwirken,
— einen Beitrag zum Umweltschutz zu leisten,

— gleichzeitig die Beeintrachtigungen der Land- und Forstwirtschaft zu minimie-
ren,

— und Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes zu reduzieren.

Das B-Plangebiet wird gem. § 11 Abs. 2 BauNVO als Sonstiges Sondergebiet (SO) mit der
Zweckbestimmung ,Solarpark’ festgesetzt. Nachfolgend werden die aus den bauplanungs-
rechtlichen Festsetzungen abgeleiteten relevanten Inhalte erldutert.

Flacheninanspruchnahmen

Tabelle 2.1 stellt die Flaichenanteile vorhandener und geplanter Nutzungen im B-Plangebiet
gegeniiber.
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Tabelle 2.1:  Flachenanteile im Geltungsbereich des B-Plan nach Flachenkategorien (PLANUNGSBURO

WOLFF 2025)

Sy B B
Landwirtschaftsflache 100,53 0 -100,53
Sondergebiet 0 78,94 +78,94
Grinflachen 1,35 22,93 +21,59
davon Griinflache ohne Zweckbestimmung 1,58

— M1 (Geholzerhalt) 1,35

— M2.1 (Blihwiese) 3,05

— M2.2 (Extensivacker) 7,13

— M2.3 (gehoblzfreie Dauerbrachen) 3,13

— M3 (lockere Sichtschutzpflanzung) 1,40

— M4 (Sichtschutzhecke) 4,38

— M5 (Sichtschutzhecke mit Baumen) 0,46

— M6 (Obstwiese) 0,46
z 101,87 101,87

Innerhalb des SO-Gebietes ,Solarpark” werden ausschlief3lich intensiv genutzte Ackerfla-
chen in Anspruch genommen, die dauerhaft in eine extensive landwirtschaftliche Nutzung
mittels Ansaat mit gebietseigenem Saatgut, Mahd oder Schafbeweidung umgewandelt wer-
den.

Die in den Randbereichen vorhandenen Gehdlzbestdnde bleiben vollstdndig erhalten. Zur
Minderung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird der Solarpark vollstandig
eingegriint. Es wird eine auch in den Wintermonaten blickdichte Schutzpflanzung angelegt.

Grundflachenzahl

Bei Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-FFA) ist die gesamte Fldche, die von den Solarmodu-
len Uberdeckt bzw. tiberschirmt wird, auf die Grundflachenzahlanzurechnen. Gemessen wird
lotrecht von den AuRBenkanten der Modultische. Die zuldssige GRZ fiir den Solarpark wird
far alle Teilflachen einheitlich mit 0,6 Festgesetzt. Tabelle 2.2 stellt die geplante maximale
Bebauung innerhalb des B-Plangebietes dar.

Tabelle 2.2: Versiegelungsbilanz des B-Plangebietes gemaR GRZ 0,6

Flachenkategorie Planung

(Bestand//Planung) Fliche |Vers. vers. Fla- |Flache Planung -
(ha) Faktor |[che (ha) |[(ha) Bestand (ha)

Sondergebiet GRZ 0,6 (Landwirt-
schaftsfliche//PV-FFA) 78,94 0 0| 7894 4736 47,36

MaRnahmenfldachen (Geholzflache,

Acker//Geholzflache, ext. Dauer- 22,50 0 0 22,50 0 0
grinland)
2 47,36
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Die versiegelte, d. h. die vollstandig in Anspruch genommene Bodenflache ist jedoch deut-
lich geringer als die festgesetzte GRZ, da Pfosten der Modultische fundamentlos in den Bo-
den gerammt werden. Lediglich fir die Nebenanlagen, dazu zdhlen bspw. Wechselrichter,
Speicher, kleine Lager- und Wartungsgebdaude, ist eine Versiegelung unumganglich. Diese
Nebenanlagen diirfen die zuldssige GRZ nicht Gberschreiten (§ 19 Abs. 4 S. 2 BauNVO), be-
anspruchen aber auch nur einen sehr geringen Anteil an der Gesamtflache (durchschnittlich
drei bis max. Fiinf Prozent der bebaubaren Fliche). Eine Befestigung von Wegen ist nur im
Ausnahmefall und nur fir die inneren Hauptwege maoglich, sofern dies fiir die dauerhafte
Funktionserfillung der PV-FFA notwendig ist. Insgesamt bleibt der Boden im weitaus iber-
wiegenden Teil des Solarparks auch unter den Modulreihen ,,offen” und wird dauerhaft als
Extensivgriinland bewirtschaftet.

Dimensionierung der Module und Modulreihen

Der Abstand zwischen den Modulreihen betrdgt jeweils mindestens 4,5 m. Die festgesetzte
zuldssige Hohe von maximal 3,5 m iber dem H6henbezug (OKmax. 3,5 m) lasst Fiir die Wahl
der konkreten Gestellkonstruktion ausreichend Spielraum.

Zur maschinellen Pflege der Bodenfldache oder bei einer Beweidung ist eine untere Freihal-
tezone von mind. 0,8 m erforderlich. AuBerdem kénnen Beeintrachtigungen der Umgebung
und des Landschaftsbildes durch zu hohe technische Anlagen ausgeschlossen werden.

Hohenbegrenzungen sonstiger baulicher Anlagen

Folgende H6hen baulicher Anlagen werden auf der Basis bauordnungsrechtlicher Festset-
zungen festgelegt: Die Hohe der Einfriedung wird aus Sicherheits- und gestalterischen Griin-
den auf 2,5 m begrenzt, kann jedoch bei Erfordernis von BlendschutzmalRnahmen ausnahms-
weise auf 3,5 m erhoht werden. Auch die Errichtung bspw. von Antennen, Beleuchtungs-
oder Videoliberwachungsmasten dirfen ausnahmsweise eine max. H6he von 5,0 m aufwei-
sen. Als Bezugspunkt wird jeweils die vorhandene Gelandeoberflache definiert.

Erschliefung

Zur Grinlandpflege im Bereich der Solarmodule sowie Fiir Wartungs- und Reparaturarbeiten
an der PV-FFA ist eine Zufahrt zum Gelande erforderlich. Die dulRere ErschlieRung erfolgt
von Norden aus der Ortslage Gber vorhandene Wege. Auch entlang der siidlichen Geltungs-
bereichsgrenze verlduft ein Feldweg, der an das Verkehrsnetz angeschlossen ist.

Zur inneren Erschlielfung der einzelnen Teilflachen sind aufgrund ihrer Gré6Re Wege vorge-
sehen, die bei Erfordernis maximal teilbefestigt werden kdnnen, sofern nur so die Funktion
der Flache dauerhaft gewahrleistet werden kann. Im Bedarfsfall kénnen die Abstandsfla-
chen zwischen den Modulreihen zum Zwecke der Mahd, Reparatur und Wartung befahren
werden. Diese dirfen jedoch zur Minimierung der Versiegelung im Plangebiet weder versie-
gelt noch befestigt werden.

Eine Festsetzung von Verkehrsflachen im B-Plan ist nicht erforderlich, die Ausweisung von
Fahr- und Leitungsrechten ist fir die ErschlieBung des Solarparks und der Landwirtschafts-
flachen ausreichend.
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Ver- und Entsorgung

— Entwadsserung

Die fir die PV-Anlage vorgesehenen Versiegelungen fiihren zu keiner signifikanten Erho-
hung des Versiegelungsgrades. Das anfallende Niederschlagswasser wird weiterhin inner-
halb des Plangebietes auf der belebten Bodenschicht und unter den Modulen zur Versicke-
rung gebracht. Schmutzwasser fallt im Zuge der Umsetzung des Vorhabens nicht an.

— Abfallentsorgung

Die durch Errichtung und Wartung der PV-FFA anfallenden Abfalle werden fachgerecht ent-
sorgt.

Die Betriebsdauer der PV-FFA betrdgt etwa 25 bis 30 Jahre. Nach Aufgabe der Nutzung wird
diese fachgerecht unter Beachtung der geltenden Vorschriften demontiert und entsorgt.

Die durch die Unterhaltung der Griinlandflachen entstehenden Bioabfille (Schnittgut) sind
von der Flache zu entfernen und entweder an Landwirte zur Weiterverwertung zu iberge-
ben oder fachgerecht zu entsorgen.

— Brandschutz

Die Léschwasserversorgung erfolgt nach einem mit der Stadt abgestimmten Léschwasser-
konzept (vgl. dazu Begriindung zum B-Plan, Kapitel 6).

Immissionsschutz

— Blend- und Stérwirkung

Das B-Plangebiet grenzt 6stlich an ein bestehendes Gewerbegebiet, das im Randbereich be-
reits mit einer PV-Anlage ausgestattet und zusatzlich durch einen Geholzstreifen abge-
schirmtist. An der Nordostgrenze des Plangebietes befindet sich ein Einzelgeho6ft, das durch
die nach Siiden ausgerichteten Module nicht beeintrachtigt wird. Im siidwestlichen Randbe-
reich befindet sich die geplante PV-FFA in der Ndhe der B96. Mdgliche Blendwirkungen auf
den Verkehr kénnen durch die geplanten Heckenpflanzungen ausgeschlossen werden.

—  Gerauschimmissionen

Fiir PV-Anlagen erforderliche Nebenanlagen der Ubergabestation sowie die erforderlichen
Wechselrichter verursachen Gerduschemissionen. Welche Intensitat dabei erreicht wird, ist
vom jeweiligen Anlagentyp abhangig, sodass zum Zeitpunkt der Erarbeitung der Planunter-
lagen keine konkreten Aussagen getroffen werden kénnen. Die Wechselrichter sind gemaR
vorlaufigem Belegungsplan im zentralen Bereich der Teilfliche 2.4 angeordnet und liegen
somit mind. 520 m nérdlich der FFH-Gebietsgrenze und 920 m zur nachstgelegenen Wohn-
bebauung.
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2.2 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Anhand der Biotopausstattung und der in Kapitel 3 beschriebenen Wirkfaktoren wird als Un-
tersuchungsgebiet (UG) das gesamte B-Plangebiet einschlieflich eines 50 m-Puffers festge-
legt. Hierauf beziehen sich auch die durchgefiihrten Biotop- und faunistischen Kartierungen
(NATUR+TEXT GMBH 2022).

Fischotter und Biber wurden bereits im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung (vgl.
Unterlage 2) betrachtet, eine Betroffenheit durch die bauplanungsrechtlichen Festsetzun-
gen des B-Plans konnte ausgeschlossen werden, sodass eine weitere Betrachtung an dieser
Stelle entfallt.
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3. VORAUSSICHTLICH ZU ERWARTENDE WIRKFAKTOREN

Die fiir die geplante PV-FFA entsprechend der Prifmatrix der FFH-VP-Info-Datenbank des
BFN (2022) grundsatzlich relevanten Wirkfaktoren kdnnen Tabelle 3.1 entnommen werden.
Anschlieflend wird anhand der 6rtlichen Rahmenbedingungen der konkrete Bezug zum B-
Plan hergestellt.

Tabelle 3.1:  Wirkfaktoren von PV-FFA gemal’ FFH-VP-Info-Datenbank (BFN 2022)

WirkFak- . Relevanz fiir den B-Plan

Wirkfaktoren : . . .
torgruppen baubedingt anlagebedingt | betriebsbedingt
tempordre Baustra- |Zufahrten, Wech-
Ren, BE-Flachen, Ka- |selrichter, War- -
belgrdben tungsgebaude

G (A ES Uberbauung/
()11 L1411 \/ersiegelung

Veranderung
der Habi-
tatstruktur/
Nutzung

Direkte Verdnderung |temporire Baustra- |Uberschirmung
von Vegetations-/ Ren, BE-Flachen, Ka- |durch Modulti-
Biotopstrukturen belgrdben sche

dauerhafte Grin-
landnutzung

Zufahrten, Wech-
temporare Baustra- |selrichter, War-
Ren, BE-Flachen tungsgebaude;
Kabeltrassen -

Verdanderung des Bo-
VN Ll dens bzw. Untergrun-
abiotischer K5

Standortfak-
toren

Verdanderung der Flachenlberschir-
Temperaturverhalt- - mung durch Mo-
nisse dultische

Barriere-
oder Fallen-
wirkung

Barriere- oder Fallen- |Baustellenverkehr, |Einzdunung Anla-
wirkung Baustellenbetrieb genstandort

Akustische Reize

(Schall) Wechselrichter

techn. Baukoérper,
Reflexion Solar-

Baustellenverkehr, |module

Erschitterungen/ Baustellenbetrieb
Vibrationen

Bewegung/optische
Nichtstoffli- RErEIHTy

che Einwir-
kungen

Depositionen mit -
strukturellen Auswir-
kungen (Staub)

Direkter Flachenentzug

Mit der Anlage von Baustellenzufahrten, BE-Flachen und Kabelgrdben sind zeitlich auf die
BaumaRnahme begrenzte Versiegelungen, Bodenverdichtungen und Verdanderungen natir-
licher Bodenhorizonte verbunden. Zufahrten und BE-Flachen werden mit Beendigung der
Arbeiten zuriickgebaut, Kabelgraben fachgerecht verfillt.

Die Errichtung der Solarmodule einschlieBlich Nebenanlagen und Zuwegungen wirkt dauer-
haft, sodass Vegetationsflachen mit Funktionen als (Teil-)Habitate verloren gehen kénnen.
Im gegenstdndlichen B-Plan werden ausschlieBlich Intensivackerflachen beansprucht.
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Verdnderung der Habitatstruktur

Die temporaren Baustelleneinrichtungsflachen und Zufahrten werden nach Beendigung der
Baumaflinahme zuriickgebaut, Kabelgrdaben fachgerecht verfallt.

Unter den Modultischen, die fundamentlos errichtet werden, ist eine dauerhafte extensive
Grinlandnutzung vorgesehen. Gegeniiber dem Ausgangszustand entwickeln sich trotz der
Bodenilberschirmung durch die Solarmodule im Rahmen der Flachenextensivierung héher-
wertige Biotop- und Habitatstrukturen, die u. U. fir bestimmte Tierarten zu einer Verbesse-
rung des Nahrungsangebotes fihren kénnen.

Verdnderung abiotischer Standortfaktoren

Durch das Einbringen von Stitzpfosten und das Verlegen der Kabel zur Energieableitung,
Zuwegungen, die Errichtung von Wechselrichterstationen sowie sonstige notwendige Auf-
schittungen oder Abgrabungen kénnen Beeintrachtigungen des natiirlichen Bodengefiiges
nach sich ziehen. Durch die vorhandene intensive Ackernutzung erfolgte bereits ein regel-
maRiger Umbruch der oberen Bodenhorizonte, aulRerdem haben regelmafRige Diingergaben
zu einer Veranderung des Nahrstoffgehaltes im Boden gefihrt.

Je nach GroRe der Modultische und Art der Regenwasserableitung kann es kleinrdumig zu
einer starkeren Austrocknung oder Vernassung des Bodens gegeniiber dem Ausgangszu-
stand kommen. Bodenerosionen sind aufgrund der gednderten Wasserabfiihrung im ebe-
nen Geldnde des Plangebietes nicht von Belang. Die Etablierung von Dauergriinland fihrt
zudem deutlich zu einer Verringerung von Winderosionen, wie sie sonst auf grof3flachigen
Ackerschlagen, insbesondere Schwarzbrachen, auftritt.

Temperaturveranderungen kénnen sich einerseits auf warmebeddirfte Arten negativ auswir-
ken, indem eine Beschattung ihrer Habitate durch Solarmodule erfolgt. Es wird von einer
Verschattung von rd. 30 % der Anlagenfldche ausgegangen. Jedoch herrscht derzeit kein
wissenschaftlicher Konsenz dariiber, ob bei groRflachigen PV-FFA doch eher der Warmein-
seleffekt iberwiegt (vgl. BARRON-GAFFORD et al. 2016, FRAUNHOFER ISE 2020).

Auch in Baumhohlen, wo sich bspw. Fledermaus-Winterquartiere oder Kaferhabitate befin-
den, kénnen giinstige Temperaturverhdltnisse anlagebedingt ggf. verandert werden. Die
Prognose moglicher Auswirkungen hdngt von den Lebensraumanspriichen der jeweiligen
Art ab.

Barriere- oder Fallenwirkung

Die Einzaunung grofRfldchiger PV-FFA kann dauerhafte Ausbreitungsbarrieren fir wan-
dernde Tierarten darstellen, auch wenn die einzelnen Teilflichen separat voneinander ein-
gezaunt werden und schmale Wanderkorridore erhalten bleiben.

Nichtstoffliche Einwirkungen

Unter diese Kategorie fallen im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben zunachst bau-
bedingte Wirkfaktoren: zum einen kurzzeitig wirkende akustische und optische Storreize,
die durch Baumaschinen, Fahrzeuge, aber auch Personenbewegungen hervorgerufen wer-
den. Zum anderen sind Erschitterungen durch die Rammung der Pfosten fir die
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Modultische und sonstige mechanische Einwirkungen ebenfalls raumlich und zeitlich eng auf
die Bauphase beschrankt.

Negative optische Effekte, wie Spiegelungen durch Lichtreflexe (Blendwirkungen, reflek-
tierte Umgebungsbilder, die Tieren Habitatstrukturen vortauschen) oder die Ausbildung von
polarisiertem Licht durch Reflexion, die fiir verschiedene Tierarten Wasseroberfldchen vor-
tauschen, konnten bislang nicht nachgewiesen werden (vgl. LIEDER & LUMPE 2011, GFN 2007).
Eine weitere Betrachtung entfallt.

Stoffliche Einwirkungen

Baubedingt ist grundsétzlich der Eintrag von Stduben in angrenzende Habitate, v. a. in Ge-
wasser, nicht grundsatzlich auszuschlieRen, die zu Schadigungen von Individuen bzw. zu Ver-
anderungen der Habitate betroffener Arten fihren kénnen. Dies kann baubedingt im Zuge
der Erdarbeiten fiir die Verlegung der Erdkabel sowie wahrend der Materialtransporte der
Fall sein.
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4. RELEVANZPRUFUNG

Im Rahmen einer Relevanzpriifung erfolgt die auf den Inhalt des B-Plans bezogene Ermitt-
lung des priifrelevanten Artenspektrums (Abschichtung), fir die verbotstatbestédndliche Be-
troffenheiten durch die bauliche Umsetzung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden konnen (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung
nicht mehr unterzogen werden missen. Dies sind Arten,

— dieim Land Brandenburg gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
— die nachgewiesenermal3en im Naturraum nicht vorkommen,
— deren Lebensrdaume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen und

— deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen las-
sen.

4.1 Arten nach Anh. IV FFH-RL

In der folgenden Tabelle wird die Prifungsrelevanz hinsichtlich moglicher vorhabenbeding-
ter Beeintrachtigungen fiir die in Brandenburg gefiihrten Arten des Anh. IV FFH-RL beschrie-
ben.

Tabelle 4.1:  Relevanzpriifung fir Arten des Anh. IV FFH-RL

Vor-

kom' Pl'i.if-
RL | EHZ [EHZ A hi iinde Fiir die Art relevanz
BB p | gg | Men |Ausschlussgriinde fiir die Ar (Beeintr.
moglich
e glich)
PFlanzen
zzﬂﬁn(_c i kein potenziell geeigneter Lebensraum
e ediumyfal- 3 1 U1l | uf2 - |betroffen (Buchen- und Buchenmisch- nein
P walder (Kalk-Buchenwald))
ceolus)
Kriechender kein potenziell geeigneter Lebensrau.m
Sellerie betroffen (offener Boden und/oder nie-
. 1 2 U1l | uft - |driger Pflanzenbewuchs, feuchter bis nein
(Apium S )
repens) zeitweise nasser Untergrund; hoher
Lichtbedarf, geringe Konkurrenzkraft)
Sand-Silber- kein potenziell geeigneter Lebensraum
scharte betroffen (Mordanenkuppen, Talsandter- .
. 1 U1l |uf2 . .. . . nein
(Jurinea rassen, Binnendiinen mit Blauschiller-
cyanoides) gras-Fluren, kontin. Sandmagerrasen)
i:g:émr:;'ut kein potenziell geeigneter Lebensraum
. 1 U2 |uf2 betroffen (flache meso-oligotrophe Still- nein
(Luronium N .
gewasser und Graben)
natans)
Sumpf-En- kein potenziell geeigneter Lebensraum
gelwurz (An- betroffen (Feuchtwiesen, wechselnasse .
. 1 U2 |uf2 . . nein
gelica Standorte mit entsprechender Bewirt-
palustris) schaftung)
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Ausschlussgriinde Fiir die Art

kein potenziell geeigneter Lebensraum

Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

schenmooren)

kein potenziell geeigneter Lebensraum
betroffen (natiirlich-eutrophe Gewasser-
und Grabenufer, Niedermoore, Fluss-

2?:12Ii}aut betroffen (ganzjahrig nasse, unbewal-
(Liparis lo- U1l |[uf2 dete, basenarme und nahrstoffarme bis nein
pal maRig ndhrstoffreiche Flach- und Zwi-
eselii)
schenmoore)
Vorblattlo-
ses.Ver- kein potenziell geeigneter Lebensraum
meinkraut . .
. U2 |[uf2 betroffen (Borstgrasrasen, Heiden, nein
(Thesium
Sandmagerrasen)
ebractea-
tum)
Wasserfalle kein potenziell g(ielgnetgr Lebgnsraum
(Aldrovanda U2 | ex betroffen (geschiitzte Stillgewasser- nein
. buchten, Schlenken von Flach- und Zwi-
vesiculosa)

S:&?;rrlz(czu: auen mit Verlandungsvegetation, Seg-
. 4 U1 fv genriede, Feucht- und Nasswiesen/-bra- nein
caena dis- . .
an chen mit Hochstauden, mesophile, tro-
P ckenere Standorte; an Raupenfutter-
pflanzen Rumex hydrolapathus, R. cris-
pus, R. obtusifolius gebunden)
DKL Wiesen- kein potenziell geeigneter Lebensraum
knopF-Amei- betroffen (wechselfeuchte Nass- und
- Moor-, Goldhafer- und Glatthaferwiesen; .
sen-Blauling U1l | uf1 . nein
. an Vorkommen des Gr. Wiesenknopfes
(Maculinea . . . .
. (Sanguisorba officinalis) und Wirtsamei-
nausithous) .
senart Myrmica rubra gebunden)
Heller Wie- kein potenziell geeigneter Lebensraum
senknopf- betroffen (ndhrstoffarme, frische und
Ameisen- U1 | uf 1 (wechsel-) feuchte Wiesen, an Gr. Wie- nein
Blauling senknopf (Sanguisorba officinalis) und
(Maculinea Wirtsameisenart (hauptsachlich Myrmica
teleius) scabrinodis) gebunden)
Nachtker- kein potenziell geeigneter Lebensraum
zenschwar- betroffen (Ruderalfluren mit Raupenfut-
mer (Proser- XX | xx terpflanzen Weidenréschenarten - Epi- nein
pinus proser- lobium spec., Nachtkerzen- Oenothera bi-
pina) ennis), als Pionierart unstet)

Asiatische kein potenziell geeigneter Lebensraum
Keiljungfer U1 | uft betroffen (ausgedehnte Stromtalland- nein
(Gomphus schaften, bevorzugt am Unter- und Mit-
flavipes) tellauf gréBerer Fliisse und Strome mit
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Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

Ausschlussgriinde Fiir die Art

geringen FlieRgeschwindigkeiten und
feinen Sedimenten)

rhinia cauda-
lis)

Grolse . . .

. kein potenziell geeigneter Lebensraum
Moosjung- . .

betroffen (Zwischenmoore, kleine und .
fer (Leucor- * ut | uf1 . . . nein
. flache Stillgewasser, verlandende Tei-
rhinia pecto- . .
. che, anmoorige Seen, Torfstiche)
ralis)
Griine Fluss- kein potenziell geeigneter Lebensraum
jungfer 5 BV | uft betroffen (naturnahe, strukturreiche nein
(Ophiogom- FlieRgewdsser mit Sedimentationsdyna-
phus cecilia) mik)
ﬁ(njﬂrr:efl\::sa- kein potenziell geeigneter Lebensraum
Jungrer 2 U1l | uf1 betroffen (Stromtallandschaften mit nein
(Aeshna viri- -
. Krebsscherenbestdnden)

dis)
Ostl. Moos- kein potenziell geeigneter Lebensraum
jungfer (Leu- betroffen (ndhrstoffarme Stillgewasser .

- 2 U1t | UF1 L nein
corrhinia al- mit reichem Unterwasserpflanzenange-
bifrons) bot)
Sibirische kein potenziell geeigneter Lebensraum
Winterli- betroffen (flache, meist voll besonnte
belle (Sym- R U2 | uf2 Gewadsser mit Mosaik aus Ried- und Roh- nein
pecma pa- richtpflanzen und offenen Gewdasserbe-
edisca) reichen, nur in Nord-BB)
Zierliche kein potenziell geeigneter Lebensraum
Moosjung- betroffen (flache Gewasser mit dichten
fer (Leucor- 2 utl | fv Tauchfluren und typischer Uferzonie- nein

rung aus Rohrichten, Schwingriedern,
Schwimmblattrasen; v. a. Nord-BB)

kein potenziell geeigneter Lebensraum

Breitrand betroffen (perennierende Moorgewds-
(Dytiscus la- 1 U2 | uf N nein
. ser und Flachwasserzonen nahrstoffar-
tissimus)
mer Seen)
Scharlachro- kein potenziell geeigneter Lebensraum
ter Plattka- betroffen (Lebensrdume mit hoher Luft-
fer (Cucujus k.A.| FV |k.A. feuchtigkeit, in BB bisher nur in Niede- nein
cinnaberi- rungsgebieten der Havel (Hybridpap-
nus) peln) nachgewiesen)
Schmal.
Breitfligel- kein potenziell geeigneter Lebensraum
Tauchkafer 1 U2 | uF1 betroffen (perennierende Moorgewds- nein
(Graphode- ser und Flachwasserzonen nahrstoffar-
rus biline- mer Seen)
atus)
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Eremit

Ausschlussgriinde Fiir die Art

keine Bdume mit Habitatpotenzial im

Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

cerdo)

(Osmoderma| 2 2 U1l | uf1 . nein
eremita) Plangebiet

Heldbock . . . . -

(Cerambyx 1 1 u2 | uft keine Bdume mit Habitatpotenzial im nein

Plangebiet

Amphibien

Kleine Fluss- kein potenziell geeigneter Lebensraum
muschel 1 1 U2 | up2 betroffen (unverbaute und unbelastete nein
(Unio cras- Bache und Flisse mit guter Gewasser-
sus) qualitdt und durchstrémtem Sediment)
?eelll-el:rcsl,-‘cine- kein potenziell geeigneter Lebensraum

. 1 2 utl | fv betroffen (Niederungsbache, Flisse und nein
cke (Anisus .

. Strome)

vorticulus)

kein potenziell geeigneter Lebensraum

Kammmolch betroffen (Feuchtgriinland mit Hecken, .

(Triturus 3 3 U1l | uft . N . . nein

cristatus) Feldgeholzen, Waldern, fischfreien
Kleingewdssern mit Submersvegetation)

SKEE?'F?S‘;C\LVE‘S_ kein potenziell geeigneter Lebensraum

(Rana les- G 3 XX | uf1 betroffen (moorige und sumpfige Wie- nein

sonae) sen- und Waldweiher)

Knoblauch-

krote . .

(Pelobates 3 ut | uft Ja

fuscus)

.. kein potenziell geeigneter Lebensraum
Kreuzkrote betroffen (flache, besonnte, vegetati- .
(Bufo cala- 2 3 U1l | uf o . . nein
mita) onsarme und moglichst préddatorenfreie

Gewadsser)

kein potenziell geeigneter Lebensraum

betroffen (besonnte Weiher, Teiche, Alt-
Laubfrosch wadsser mit strukturreichen Flachwasser-
(Hyla arbo- 3 2 U1l | uf2 zonen/Ufern, strukturreiche Landlebens- nein
rea) rdume in warmebeginstigten Land-

schaften mit hohem Grundwasserspie-

gel)

kein potenziell geeigneter Lebensraum
Moorfrosch betroffen (besonnte Flachwasserberei-

che stehender/langsam flieRender Ge- .
(Rana ar- 3 3 ut | fv R . . . nein
valis) wadsser in Auenbereichen und geeignete

Sommerlebensrdume (Auwaélder, Moore,
Bruchwalder, Graben-Griinlandgebiete)
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Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

Ausschlussgriinde Fiir die Art

kein potenziell geeigneter Lebensraum

certa agilis)

kein potenziell geeigneter Lebensraum
betroffen (alt- u. totholzreiche Laubwal-

22;:?’;:“2;5 der mit groRem Baumhoéhlenangebot, an

(Myotis 2 1 U1l | uf2 - kleinen Wasserlaufen, Lichtungen; Jagd nein
V - Uber Halboffenland, Habitatstruktur des

bechsteinii)

UG und benachbarter Biotope ohne aus-
reichende Quartierangebote)

Rotbauch- betroffen (besonnte pflanzenreiche
unke ' 5 5 U2 | uf2 i Standgewaésser (‘I':eldsé.lle, Teiche, Uber- nein
(Bombina schwemmungsflachen in Flussauen),
bombina) Uberwinterung in frostfreien Erdverste-
cken)
kein potenziell geeigneter Lebensraum
Spring- betroffen (Einzelnachweise in Nord- so-
frosch wie Siid-BB im Anschluss an stabile Po- .
\% R FV - - . . .. nein
(Rana dal- pulationen in Sachsen; flache Waldtim-
matina) pel, Weiher, Teiche, Temporargewasser,
Grdaben mit besonnten Flachuferzonen)
Wechsel- kein potenziell geeigneter Lebensraum
krote 2 3 U2 | uf1 - | betroffen (flache, vegetationsarme bzw. nein
(Bufo viridis) temporar wasserfiihrende Gewasser)
Europ.
Sumpf- kein potenziell geeigneter Lebensraum
schildkrote 1 1 U2 | uf2 - |betroffen (Restvorkommen nurin Nord- nein
(Emys orbi- brandenburg)
cularis)
keine Nachweise fiir UG (trockenwarme,
Glatt-/ kleinrdumig gegliederte Lebensraume
Schling- mit offenen Elementen (Steine), liegen-
natter 3 2 u1l | uf - |dem Totholz und niedrigen Bewuchs im nein
(Coronella Wechsel mit Rohbodenflachen, Gebii-
austriaca) schen oder lichtem Wald, auch in Sied-
lungen)
kein potenziell geeigneter Lebensraum
Smaragd- .~
cidechse bgtroffen fbesonnte, nach Siiden ausge- ‘
1 1 U2 | uf2 - |richtete Hdnge, Trockenmauern, Schot- nein
(Lacerta viri- : . L
dis) terha.lden, Wiesenkanten, Heidegebiete;
sandiger Bodengrund)
Zaunei-
dechse (La- | V 3 U1l | uft X ja

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30

Seite 23 von 86



Bebauungsplan
.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde”

IHG

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

Ausschlussgriinde Fiir die Art

Biber (Cas- Plangebiet ragt randlich an Habitatfla-
tor fiber) FV | fv - |chen, Betroffenheit wurde i. R. d. FFH- nein
VVS ausgeschlossen
Braunes
Langohr .
(Plecotus au- Fvi| v X Ja
ritus)
kein potenziell geeigneter Lebensraum
Breitfligel- betroffen (Wochenstuben iiberwiegend
fledermaus U1 [uf2 | (% in und an Hausern, Einzelgehoften, Sied- nein
(Eptesicus lungen und Stddten, Winterquartiere:
serotinus) Dachbéden, Zwischendecken, Fassaden-
spalten)
Feldhamster kein potenZ{ell ggelg.neter Lebensraum
. . betroffen (tiefgriindige, gut grabbare .
(Cricetus cri- U2 | ex - - N . . nein
cetus) Boden (oft L6R) mit Grundwasserspiegel
deutlich < 1,20 m in Ackerbaugebieten)
Fischotter Plangebiet ragt randlich an Habitatfla-
(Lutra lutra) U1 fv - |chen, Betroffenheit wurde i. R. d. FFH- nein
VVS ausgeschlossen
Fransenfle-
dermaus .
(Myotis nat- Fv [ uft | () Ja
tereri)
Graues kein potenziell geeigneter Lebensraum
Lanaohr betroffen (Wochenstuben meist an Ge-
9 U1l | uf1 - |baduden, Winterquartiere in Kellern, Mau- nein
(Plecotus .
austriacus) erspalten, Hohlen, Stollen, Felsspalten,
Kirchen, Spalten an Geb&ude)
Grof3e Bart-
fledermaus .
(Myotis ut | v | (X) Ja
brandtii)
Gr. Abend-
segler .
(Nyctalus FV | uf1 | (X) ja
noctula)
kein potenziell geeigneter Lebensraum
betroffen (Wochenstuben meist auf
Gr. Mausohr grofRe warmen Dachbdden; Winterquar-
(Myotis myo- ut | uf - |tiere bis 250 km entfernt in warmen, nein
tis) feuchten und groRen unterirdische Rau-
men, Jagd Uber Hallenwéldern, Garten,
Plantagen)
Kl. Bartfle- .
dermaus FV o] (X) Ja
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Priif-
. . . relevanz
Ausschlussgriinde Fiir die Art (Beeintr.
moglich)
(Myotis mys-
tacinus)
KL Abend- alte Laubwald- und Laubmischwaldbe-
se. ler stande, in lichten Nadelwéldern nurin
(Ngctalus D 2 U1l | uf1 - |Kasten, gelegentlich auch in Gebduden; nein
leiilen) keine OSIRIS-Rasternachweise aus Um-
gebung des UG
Mopsfle-
dermaus .
(Barbastella 2 1 Ut oxx Ja
barbastellus)
Miickenfle-
dermaus . .
(Pipistrellus 3 ut vl X 3
pygmaeus)
NordFleder- Mosaik aus Offenflachen und waldrei-
Maus chen Gebieten; Quartiere (iberwiegend
(Eptesicus 3 - U1l | uf2 - |in Baumhéhlen; Nachweise im Baruther nein
niZsoni/) Urstromtal; keine OSIRIS-Rasternach-
weise aus Umgebung des UG
Rauhautfle-
dermaus . .
(Pipistrellus 3 Ut fuft) (x) Ja
nathusii)
kein potenziell geeigneter Lebensraum
betroffen (Sommerlebensraum in ge-
Teichfleder- wasserreichen Tieflandregionen und
maus G 1 U1 | xx i Flusstalern, Wochenstuben in Gebau- nein
(Myotis den, Jagd iber gréReren Stillgewdssern,
dasycneme) langsam flieRenden breiten Flissen und
Kanadlen, vereinzelt auch entlang von
Waldrandern und tiber Wiesen)
Wasserfle-
dermaus . .
(Myotis FV | fv (X) ja
daubentonii)
Wolf .
(Canis lupus) 3 0 U2 |uf2| X ja
Sommerquartiere in Dachisolierungen
Zweifarbfle- und Rinnenkasten von Siedlungswohn-
dermaus hausern, Mannchen auf Dachbdden;
(Vespertilio D 1 XX | uft - |wandert in Winterquartiere, Spalten in nein
muriﬁr)ws) Felsen und Hochhausfassaden; keine O-
SIRIS-Rasternachweise aus Umgebung
des UG
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Priif-
relevanz
(Beeintr.
moglich)

Ausschlussgriinde Fiir die Art

kein potenziell geeigneter Lebensraum
Zwergfle- betroffen (Spaltenquartiere in Gebau-
dermaus den, Fledermauskasten; Winterquartiere .
.. * * FV | fv - . .. Lo nein
(Pipistrellus in und an Gebduden, Jagd in Waldern,
pipistrellus) Uber Gewdssern, in Parks, Siedlungen
und innerstadtischen Bereichen)

Erlduterungen

Vorkommen X =im UG nachgewiesen, (X) = potenzielle Vorkommen im UG nicht ganzlich auszu-
im UG schlieRen, - = keine Vorkommen im UG

EHZ KBR FV = glinstig, U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = unglinstig-schlecht, XX = unbekannt

EHZ BB EHZ BB: fv = glinstig, uf1 = ungiinstig-unzureichend, uf2 = ungiinstig-schlecht, ex =
ausgestorben, xx = unbekannt

RLD/RLBB Rote Liste Deutschland/Brandenburg; Gefdhrdungskategorien: 0 ausgestorben oder
verschollen, 1 vom Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet, 3 gefdhrdet, G Gefahr-
dung unbekannten AusmalRes, R extrem selten, V Vorwarnliste (noch ungefdhrdet,
verschiedene Faktoren kénnten eine Gefdhrdung in den nachsten zehn Jahren her-
beifiihren), D Daten unzureichend, * ungefahrdet, k. A. = keine Angaben

4.2 Europadische Vogelarten nach Art. 1 VRL

Im Rahmen der faunistischen Kartierungen wurden 44 Brutvogelarten mit 282 Revieren er-
mittelt. EIF weitere Arten traten ausschlie3lich als Nahrungsgaste auf.

In Tabelle 4.2 sind alle nachgewiesenen Vogelarten sowie bei den Brutvogelarten Angaben
zur Nistokologie zusammengefasst.

Tabelle 4.2: Gefdhrdung, Schutzstatus der Fortpflanzungsstadtten und Priifrelevanz der im UG
nachgewiesenen europdischen Vogelarten (NATUR+TEXT 2022)

Formblatt - Art

3
Q
i)
) omm
“w O
z

Amsel (Turdus merula) Avi 6 - * * F 17
Bachstelze (Motacilla alba) Avi 11 - * * G 5
Blaumeise (Parus caeruleus) Avi 7 - * * H 13
Bluthanfling (Carduelis cannabina) Avi 8 - 3 3 F) 1
Buchfink (Fringilla coelebs) Avi 6 - * * F 15
Buntspecht (Dendrocopos major) Avi7 - * * H 1
Dorngrasmicke (Sylvia communis) Avi 8 - * Vv F(q) 10
Eichelhdher (Garrulus glandarius) Avi 6 - * * F 4
Feldlerche (Alauda arvensis) Avi 2 - 3 3 B(o) 33
Fitis (Phylloscopus trochilus) Avi 9 - * * B(g) 1
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Formblatt - Art

Nistokol.
Gilde

Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) Avi7 - * * H
Gartengrasmiicke (Sylvia borin) Avi 8 - * * F(q)
Gelbspotter (Hippolais icterina) Avi 6 - * 3 F 4
Goldammer (Emberiza citrinella) Avi 9 - * * B(q) 28
Grinfink (Carduelis chloris) Avi 6 - * * F 1
Griinspecht (Picus viridis) Avi7 - * * H 1
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) Avi 11 - * * G 1
Haussperling (Passer domesticus) Avi 11 - * * G 1
Heckenbraunelle (Prunella modularis) Avi 7 * * F 1
Heidelerche (Lullula arboreaq) Avi 1 X Y Vv Bo) 3
KernbeiRer (Coccothraustes coccothraustes) Avi 5 * Vv F 1
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) Avi 8 - * * F(o) 3
Kleiber (Sitta europaeaq) Avi7 - * * H 1
Kohlmeise (Parus major) Avi7 - * * H 15
Kuckuck (Cuculus canorus) Avi 5 - 3 * F 1
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) Avi 8 - * * F(c) 22
Nachtigall (Luscinia megarhynchos) Avi 8 - * * F(c) 31
Nebelkrahe (Corvus cornix) Avi 6 - * * F 2
Neuntoter (Lanius collurio) Avi 4 X %* 3 F 1
Ortolan (Emberiza hortulana) Avi3 X 3 3 B(g) 12
Pirol (Oriolus oriolus) Avi 6 - Y, * F 2
Ringeltaube (Columba palumbus) Avi 6 - * * F 3
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) Avi9 - * * Bo) 10
Singdrossel (Turdus philomelos) Avi 6 - * * F 8
Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria) Avi 5 X 1 2 F(o 1
Star (Sturnus vulgaris) Avi 7 - 3 * H 5
Stockente (Anas platyrhynchos) Avi 12 - * * R 1
Sumpfmeise (Poecile palustris) Avi 7 - * * H 1
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris) Avi 10 - * * B(g) 2
Teichhuhn (Gallinula chloropus) Avi 12 - Vv * R 1
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) Avi 12 - * * R 3
Wachtel (Coturnix coturnix) Avi 10 - Vv * Bo) 1
Wiesenschafstelze (Motacilla flava) Avi 10 - * * Bo) 1
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) Avi 9 - * * B(q) 5
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Formblatt - Art

Form-
blatt

Liste der nachgewiesenen Nahrungsgaste im UG (ohne Priifrelevanz)

Kranich (Grus grus)

Lachmowe (Larus ridibundus)

Mausebussard (Buteo buteo)

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Rotmilan (Milvus milvus)

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Silbermowe (Larus argentatus/canus)

Sturmmowe (Larus canus)

Silberreiher (Ardea alba)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

WeilRstorch (Ciconia ciconia)

Nistokol.
Gilde

X x x
i * *
} * v
- 3 Vv
X * 3
X x *
X * Y
} v *
i * *
X x x
- * 3
X v 3

Erlduterungen

Nistokologische Gilde: H = Hohlenbriiter, F = Freibriiter in Bdumen, Fg) = Gebilschbriter, B = Bodenbriter mit
Geholzbindung, B = Bodenbriiter im Offenland, G = Gebdudebriter, R = Rohrichtbriter
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5. MARNAHMEN FUR DIE EUROPARECHTLICH GESCHUTZTEN
ARTEN

5.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Bei der Priifung der Verbotstatbestdnde kommt der Einbeziehung von MalRnahmen, die das
Eintreten der Verbotstatbestande ausschlieBen und der Prognose zugrunde gelegt werden,
eine wesentliche Bedeutung zu (vgl. ANL 2009). Derartige MaRnahmen beinhalten neben all-
gemeinen Vermeidungsmalnahmen insbesondere bauzeitliche Vorkehrungen zur Vermei-
dung und Minderung moglicher Beeintrachtigungen fir das prifrelevante Artenspektrum
sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF - measures to ensure the continued ecolo-
gical Functionality of breeding sites or resting places) im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Im
AFB sind die Moglichkeiten zur Vermeidung zwingend auszuschoépfen.

Mit Umsetzung der folgenden Mallnahmen konnen nach derzeitigem Kenntnisstand Gefahr-
dungen von Tierarten des Anh. IV FFH-RL und von europdischen Vogelarten vermieden wer-
den. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG er-
folgt unter Beriicksichtigung dieser MaRnahmen.

Tabelle 5.1:  Ubersicht der Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen

MafRn.-Nr. ‘ Bezeichnung MaRnahme

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vars Geholzschutz

05_Vars Bauzeitliche Vergramungsmalinahmen Bodenbriiter
06_Vars Anlage extensiver Ackerstreifen in Gehélzrandbereichen
07_Vars Bauzeitlicher Amphibien-/Reptilienschutzzaun
01_Acer Ausweichhabitate Zauneidechse

02_Acer Ausweichhabitate Feldlerche

01_Arcs Ersatzhabitate Ortolan

01_Arcs Ersatzhabitate Feldlerche

UBB Umweltbaubegleitung

5.1.1  01_Vars: Bauzeitenregelungen

Bauzeitenregelung im Jahresverlauf

Die Bauzeit der gesamten PV-FFA kann aufgrund der Flachenausdehnung nicht ausschlief3-
lich auf die Zeit auRBerhalb der Reproduktionszeitrdume der im Gebiet vorkommenden Ar-
ten(-gruppen) beschrankt werden.

Deshalb wird vorgeschlagen in Bauabschnitten zu bauen, sodass unbebaute Teilbereiche zu-
nachst weiterhin ihre Habitatfunktionen erfillen kénnen. Insbesondere der siidwestliche
Teil des SO (Teilflache TF3, vgl. Abbildung 1.1) sollte auRerhalb der Aktivitatszeitrdume von
Amphibien und Reptilien bebaut werden.

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30 Seite 29 von 86



Bebauungsplan
.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde” J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Bei Bauabschnitten, die innerhalb der Brutperiode begonnen werden missen, werden ggf.
bauzeitliche VergramungsmaRnahmen erforderlich (vgl. MaRnahme 05_Vars).

So kénnen Zugriffsverbote der Totung, der Stérung und der Entnahme von Lebensstatten
i.S.d. §44 Abs. 1 BNatSchG fiir im Gebiet vorkommende Brutvdgel sowie Amphibien und
Reptilien durch Lebensraum- und v. a. Individuenverluste wesentlich minimiert werden.

Bauzeitenregelung im Tagesverlauf

Durch den Verzicht auf Bauaktivitdten wahrend der Ddmmerungs- und Nachtzeit im gesam-
ten Eingriffsbereich werden baubedingte Beeintrachtigungen nacht- und ddmmerungsakti-
ver Arten, insbesondere von Flederméausen, Biber und Fischotter vermindert, sodass fir
diese Arten der Verbotstatbestand der Stérung nicht erfillt ist und durch die Bautatigkeit
keine Verhaltensbarriere innerhalb potenzieller Migrationskorridore zu erwarten ist.

5.1.2 02_Vars: Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

Im Rahmen der bautechnischen Optimierungsmalinahmen erfolgt zur Vermeidung von Be-
eintrachtigungen artenschutzfachlich sensibler Bereiche die Festlegung der Baufeldgren-
zen und dadurch eine Beschrankung der baustellenbedingten Flachenbeanspruchung auf
das zwingend erforderliche MaR. Die Baustelleneinrichtungen sind im direkten Umfeld der
MalRnahmen und auf den dafir ausgewiesenen Flachen herzustellen.

Durch die UBB erfolgt die Kontrolle der Einhaltung der festgelegten Baufeldbegrenzung.
Zur Abgrenzung besonders sensibler Bereiche wird die Aufstellung ortsfester Bauzdune
empfohlen. Ein nachtraglicher Anpassungsbedarf von BE-Flachen kann nur in Abstimmung
mit der UBB und der zustdandigen Naturschutzbehoérde erfolgen. Sofern die Einfriedungen
im Vorfeld der BaumaRnahmen errichtet werden, kénnen diese zweckmalligerweise die
Funktion der Baufeldabgrenzung ibernehmen.

Bei Erfordernis wird bei Arbeiten in Bauabschnitten ein bauzeitlicher Sichtschutz zwischen
Baufeld und angrenzenden Offenflachen empfohlen, um Stérungen potenzieller Offenland-
briiter wiahrend der Brutperiode zu vermeiden.

5.1.3  03_Vars: Erhalt von Gehdlzstrukturen im B-Plangebiet

Der Alteichenbestand im Sidteil des Plangebietes, der aufgelassene Obstbaum- und He-
ckenbestand im Zentrum (Erdmannshof) sowie um die Klaranlage herum sind dauerhaft zu
erhalten. Der Abstand zwischen den PV-Modulen und Alteichenreihe betragt mind. 35 m, zu
den Ubrigen Geholzrandern mind. 5 m und ist durch einen ortsfesten Bauzaun zu gewdhr-
leisten. Bei Errichtung von Einfriedungen der PV-FFA sind die Geholzstrukturen von Baustel-
leneinrichtungen auszusparen (mind. Kronenraum zzgl. 1,5 m) und GehdlzschutzmalRnah-
men einzuhalten (vgl. MalBnahme 04_Vars).

Mit der beschriebenen VermeidungsmaRnahme wird die Beeintrachtigung wertvoller Ge-
holzbestdande als Fortpflanzungs- und Ruhestdtten geschitzter Arten i.S.d. § 44 Abs. 1
BNatSchG vermieden.
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5.1.4 04_Vars: Geholzschutz

Grundsatzlich sollten die Bauarbeiten so durchgefiihrt werden, dass Gefdhrdungen bzw. Be-
eintrachtigungen angrenzender Geholzbestdande sowie der Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten von Tieren weitgehend verhindert werden kénnen. GehdlzschutzmalBnahmen betreffen
in erster Linie den Zaunbau zur Einfriedung der PV-FFA.

Im Baubereich (BE-Flachen, Lagerflachen, Baufeld etc.) sind die Kronentrauf- und Wurzelbe-
reiche baufeldnaher Geholze, die verschiedenen Tierarten als Habitatelemente dienen, vor
Beginn der Arbeiten durch mdglichst ortsfeste Bauzaune vor Beschadigungen durch den
Baustellenbetrieb (Befahren, Betreten, Materialablagerungen) zu schiitzen. Im vorliegen-
den Fall kénnen die zur Abgrenzung des Baufeldes errichteten Bauzdune gleichermal3en als
Geholzschutz dienen (vgl. auch 03_Vars).

5.1.5 05_Vars - Bauzeitliche VergramungsmalBnahmen Bodenbriiter

Sofern der Baubeginn nicht aulRerhalb der Brutzeit erfolgen kann, sollten ab Ende Februar
vorsorglich zuséatzliche aktive Vergramungsmalinahmen ergriffen werden, damit Bodenbri-
ter (Feldlerche, Ortolan) den Bereich der Bauflachen wahrend der BaumaRnahmen als Brut-
reviere erst gar nicht besiedeln, was zu Verzogerungen im Bauablauf fiihren kénnte.

Im Rahmen der aktiven Vergramung zur Verhinderung des Brutgeschaftes werden ca. 2 m
hohe Stangen (iiber Geldndeoberfldche) mit daran befestigten und im Wind flatternden Ab-
sperrbandern (ca. 1,5 m lang) im gesamten Baufeld errichtet. Die Stangen werden dabei in
regelmdaRigen Abstanden von ca. 20 m aufgestellt.

5.1.6  06_Vars - Erhalt extensiver Ackerstreifen in Gehélzrandbereichen

Mit jeweils 35 m breiten Extensivackerstreifen entlang der Ostlichen und siidwestlichen
Baumhecken werden die angestammten Bruthabitate des Ortolan dauerhaft erhalten. Die
Ackerflachen werden ohne Umbruch sowie Einsatz von Diingern und Pestiziden dauerhaft
bewirtschaftet. Unter Einschrankung mechanischer Pflegearbeiten bis zum 1. Mai ist Som-
mergetreide (Gerste, Roggen, Hafer, Weizen) mit doppeltem Saatreihenabstand anzubauen.
Die Stoppeln sind bis Ende Februar als Nahrungs- und Deckungsraum fiir Vogel und Kleinsau-
ger zu belassen.

Nach intensiver Vorabstimmung mit der UNB EE bleibt bei Realisierung dieser Mallnahme
der gesamte Ortolanbestand von insgesamt 12 kartierten Brutrevieren erhalten, die Anlage
zusatzlicher Ausweich- oder Ersatzhabitate ist nicht erforderlich.

Anmerkung: Perspektivisch werden mit den geplanten Heckenpflanzungen entlang der
Plangebietsgrenzen in direktem Kontakt zu angrenzenden Ackerflachen langfristig noch
weitere Lebensrdume Fir den Ortolan geschaffen (vgl. Malinahmen 03_A-07_Ain Anlage 2
zum Umweltbericht, Unterlage 1).
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5.1.7  07_Vars - Bauzeitlicher Amphibien-/Reptilienschutzzaun

In den Randbereichen des B-Plangebietes wurden einzelne Individuen der Knoblauchkréte
und Zauneidechse als Arten des Anh. IV FFH-RL nachgewiesen. Bei den Amphibien sind trotz
der geringen Nachweisdichte Wanderungsbeziehungen zwischen der Kleinen Elster und
dem Kleingewdsser westlich des B-Plangebietes nicht ganzlich auszuschliel3en. Da mehrere
potenziell geeignete Habitate in den Randbereichen des Plangebietes kartiert wurden, be-
steht die Moglichkeit, dass Zauneidechsen wahrend der Bauzeit in das berdumte Baufeld
einwandern.

Diese MalRinahme dient dazu, kurzfristig Totungen von Individuen wahrend der Bauphase
mit entsprechenden SchutzmalRnahmen entgegenzuwirken. Entlang der von NATUR+TEXT
(2022) ausgewiesenen Amphibien- und Reptilienhabitate werden deshalb als Abgrenzung
zum Baufeld zwischen Mitte Februar und Ende Oktober Amphibien- bzw. Reptilienschutz-
zdune errichtet und wahrend der gesamten Bauzeit vorgehalten. Entlang der TF3 sind wah-
rend der Amphibienwanderzeiten zusatzlich Fangeimer zu stellen sowie morgens und
abends zu kontrollieren. In Abstimmung mit der UBB sind die geborgenen Amphibien in ge-
eignete (Laich-)Habitate umzusetzen, wahrend Zauneidechsen am Fangort verbleiben. Die
Errichtung und Vorhaltung der Zaune erfolgt entsprechend der Bauabschnitte in Abstim-
mung mit der UBB.

Der Umstand, dass die Knoblauchkréte Ackerflachen auch als Winterlebensraum nutzt, ist in
TF3 bei der Aufstellung der Zaunanlagen zu beachten. Wenn bspw. der Baubeginn fiir den
Herbst vorgesehen ist, sind die Zdune bereits im Frihjahr davor zu stellen, wahrend sich die
Tiere an den Laichgewdssern aufhalten. Detaillierte Angaben dazu enthalt das Malsnahmen-
blatt 07_Vars in Anlage 2 zum Umweltbericht der Unterlage 1.

Mit dieser MaRnahme kénnen das Einwandern in den Baubereich und somit potenzielle To-
tungstatbestande ausgeschlossen werden.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

CEF-MalRnahmen sind nach der Definition der EU-Kommission schadensbegrenzende Mal}-
nahmen zur Minimierung oder Beseitigung negativer Auswirkungen auf die Funktionalitat
von Lebensstdtten, die sicherstellen missen, dass es zu keinem Zeitpunkt zu einer Reduzie-
rung oder einem Verlust der 6kologischen Funktionalitat dieser Statten kommt.

CEF-MaRnahmen kommen im Zusammenhang mit der vorliegenden B-Planung nicht zur An-
wendung.

5.3 MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)

Trotz der vorgesehenen bauzeitlichen VermeidungsmaRnahmen sind erhebliche Beein-
trachtigungen des Feldlerchenbestandes im B-Plangebiet zu erwarten, sodass die Moglich-
keit der Ausnahmeregelung im Einzelfall gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG in Betracht gezogen
wird (vgl. Kapitel 1.3). Neben der Darlegung zwingender Griinde des Gberwiegend 6ffentli-
chen Interesses sowie einer Alternativenpriifung ist als dritte Ausnahmevoraussetzung ge-
malk § 45 Abs. 7 BNatSchG darzulegen, dass sich der Erhaltungszustand der Population in
ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird. In diesem Zusammenhang
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ist sind sog. FCS-Malinahmen zur Sicherung des glinstigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion (Favourable conservation status) erforderlich, um den Nachweis zu erbringen, dass
keine vorhabenbedingten erheblichen negativen Effekte fir den Erhaltungszustand der be-
troffenen Art entstehen.

FCS-MaRnahmen missen nicht in einer unmittelbar fir die betroffenen Individuen erreich-
baren Entfernung umgesetzt werden, sondern an Standorten in artgeeigneten Lebensrau-
men innerhalb des Bezugsraums, fiir den der Erhaltungszustand der Art bewertet ist (Natur-
raum, Land, biogeografische Region). Anders als CEF-MaRnahmen sind FCS-MalRnahmen
zwar zeitnah zum Vorhaben durchzufihren, sie miissen jedoch zum Zeitpunkt ihrer Umset-
zung noch nicht wirksam sein.

In der vorliegenden Planung wird Fiir den Erhalt der lokalen Population der Feldlerche die
Ausweisung von Ersatzhabitaten erforderlich, die nicht in unmittelbarem raumlichen Zusam-
menhang zum Plangebiet stehen. Die Mallnahmen dazu werden im folgenden Kapitel be-
schrieben.

5.3.1  01_Akcs: Ersatzhabitate Feldlerche
Ist-Zustand

Durch NATUR+TEXT (2022) wurden innerhalb des gesamten UG 33 Feldlerchenreviere kar-
tiert. Davon befinden sich sieben Reviere auRerhalb der geplanten PV-FFA (vgl. Abbildung
1.1). Aus den Kartierergebnissen geht weiterhin hervor, dass sich finf Revierzentren in ei-
nem Abstand von < 50 mund weitere 6 Revierzentren in einem Abstand von 50 m bis deutlich
< 100 m zu geschlossenen Gehoélzbestdnden befinden - das macht ein Drittel des kartierten
Gesamtbestandes aus (vgl. Abbildung 5.1).

Ermittlung des Ausgleichsbedarfs

Lt. Vorabstimmung der Planung geht die UNB EE davon aus, dass der Solarpark bei einem
Modulreihenabstand von 4,5 m mittelfristig nicht mehr von Feldlerchen besiedelt wird. So-
mit ergibt sich ein externer Kompensationsbedarf fiir 26 Brutpaare.

Als fachliche Grundlage Fir die Ermittlung von Ersatzhabitaten dient die ,Malinahmenfest-
legung Fiir die Feldlerche im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)”
des Bayerischen Staatsministeriums Fiir Umwelt und Verbraucherschutz vom 22.03.2023 in
Verbindung mit der ergdnzenden Vorgabe des Landkreises Elbe-Elster bzgl. der Auswahlder
MaRnahmenfldchen, zu Gebiischstrukturen und dhnlich kleinen Vertikalstrukturen einen Ab-
stand von 50 m, zu geschlossenen Baumreihen, dichten Gehdlzstrukturen mit Badumen und
anderen adhnlich hohen Vertikalstrukturen einen Abstand von 100 m einzuhalten.

Die fir den vorliegenden B-Plan vorgeschlagenen MaRnahmen werden dem MalRnahmen-
komplex unter Pkt. 2.1.2 ,Blihflache/Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache"” zugeord-
net. Die MaBRnahmen sind erfahrungsgemaR kurzfristig wirksam, wegen ihrer rdumlichen
Distanz zum Plangebiet zdhlen sie als FCS-MalRRnahme. Als Flaichenbedarf werden 0,5 ha pro
auszugleichendem Revier bei einem Mindestumfang von 0,2 ha je Teilfldche zugrunde ge-
legt, d.h. Fir 26 Reviere ist eine Gesamtfldache von 13 ha erforderlich.
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Abbildung 5.1:  Ermittelte Feldlerchenreviere im Untersuchungsraum mit Abstdnden zu geschlos-
senen Gehélzbestanden

MalRnahmenbeschreibung

Zur Verfiigung stehen zwei Stilllegungsflachen ostlich (ca. 3,6 km nordlich des B-Plangebie-
tes) und nordlich von Pahlsdorf (ca. 4,7 km noérdlich des B-Plangebietes, vgl. Abbildung 5.2).
Beide Standorte weisen eine Uberwiegend geringer Bodengiite, was einen lickigen Auf-
wuchs garantiert, der Fiir die Annahme von Brutpldtzen Voraussetzung ist.

Die Ackerzahlen der Flache 01.1_Arcs liegen zwischen 24 und 30, der Flachen 01.2_Arcs zwi-
schen 22 und 30, lediglich in den Randbereichen sind Ackerzahlen bis max. 39 zu verzeichnen.

Auf der Fldache 01.1_Arcs 6stlich Pahlsdorf wird ein und auf der Flache 01.2_Arcs nordlich
Pahlsdorf werden dreije 25 m breite Blihstreifen angelegt, die jeweils unmittelbar an Acker-
brachestreifen grenzen. Die Ansaat der Blihstreifen wird mit einer gebietseigenen Saatgut-
mischung liickig (FGr den Erhalt von Rohbodenstellen) vorgenommen, auBerdem erfolgt
keine Bodenbearbeitung, Mahd, Diingung, Kalkung oder Einsatz von Pflanzenschutzmitteln.
Erst nach mind. zwei Jahren kann eine Bodenbearbeitung mit Neuansaat erfolgen, wobei
Ruhezeiten wahrend der Brutperiode zwischen Anfang April und Ende Juli einzuhalten sind.

Die Herrichtung der Malinahmenflachen hat vor Beginn der Baumalinahmen zu erfolgen.
Die Malinahmen entfalten unmittelbar nach der Herrichtung der Fldachenihre volle Wirksam-
keit. Die detaillierte Beschreibung ist dem Malinahmenblatt 01_Arcs der Anlage 2 zum Um-
weltbericht zu entnehmen (vgl. Unterlage 1).
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Abbildung 5.2: Malinahme 01_Arcs

Alle MaRnahmenfldachen befinden sich im Eigentum der Agrargenossenschaft Sonnewalde.
Die Flachensicherung erfolgt Gber eine vertragliche Vereinbarung zwischen Vorhabentra-
ger, Flacheneigentiimer/-bewirtschafter und der Stadt. Auflerdem wird eine grundbuch-
rechtliche Sicherung empfohlen.

Abstdnde zu vorhandenen Vertikalstrukturen

Die Flache 01.1_Arcs Ostlich Pahlsdorf hdlt entsprechend der Vorgaben der UNB EE jeweils
100 m Abstand zur 6stlich verlaufenden Kreisstrafle sowie zu nérdlich vorhandenen
Geholzstrukturen.

Der oOstlich der Flache 01.2_Arcs verlaufende Feldweg ist nur sehr gering frequentiert
(Anliegerverkehr zu Einzelgehoften, sporadischer Landwirtschaftsverkehr). Das Verkehrs-
aufkommen ist daher nicht mit dem der KreisstrafBe im Bereich der Flache 01.1_Arcs Ostlich
Pahlsdorf vergleichbar. Deshalb wird der Abstand der Habitatfldche auf 50 m zum Feldweg
verringert. Die wegbegleitenden Gehodlzbestiande weisen geringe Héhen auf und sind z. T.
lickig ausgebildet.

Der Abstand zur noérdlich verlaufenden Gehdlzkante wird auf 90 m festegelegt. Eine
Erweiterung der Habitatflache auf das sddlich angrenzende Flurstiick ist aus
eigentumsrechtlichen Griinden nicht méglich. Die Vorgehensweise erscheint gerechtfertigt,
wenn man davon ausgeht, dass im B-Plangebiet, einer Fliche mit dhnlichen umgebenden

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30 Seite 35 von 86



Bebauungsplan
.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde” J

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

Geholzstrukturen, ein nicht unerheblicher Anteil der Feldlerchenpopulation auch Bereiche
mit geringeren Abstdnden zu geschlossenen Gehélzrandern besiedelt (vgl. Abbildung 5.1).

Anrechnung

GemdR der ,Mallnahmenfestlegung fir die Feldlerche im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung (saP)“ des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und
Verbraucherschutz vom 22.03.2023 sind bei der Anlage von Blihstreifen mit angrenzenden
Ackerbrachen 0,5 ha fiir ein Feldlerchen-Brutpaar anrechenbar. Unter Beriicksichtigung der
Meideabstdnde zu Vertikalstrukturen und Verkehrswegen sind folgende Flachenanteile
anrechenbar.

Tabelle 5.2:  Anrechnung FCS-Malinahmenflachen fir Feldlerchen

Fiir Feldlerchen |Kompensationsver- |Anzahl anrechen-

Mafn.flache Gesamtflache

nutzbare Flache [haltnis barer BP
01.1_Arcs 3,11 ha 2,69 ha 5BP
0,5 haBP
01.2_Arcs 12,70 ha 10,64 ha 21 BP
)3 26 BP
5.4 Risikomanagement

Insbesondere fir alle CEF- und FCS-Malinahmen ist eine Funktionskontrolle (Monitoring)
hinsichtlich ihrer Wirksamkeit vorzunehmen. Im Rahmen eines Risikomanagements sind An-
gaben moglicher NachbesserungsmaRnahmen im Falle der Nichtwirksamkeit der Aus-
gleichs- oder kompensatorischen MaRnahmen zu machen. Dies erfolgt in Abstimmung mit
der zustandigen Naturschutzbehorde.

Tabelle 5.3 teilt die MaBnahmeneignung und somit die Erforderlichkeit eines Risikomanage-
ments von CEF-/FCS-MaRnahmen in Abhangigkeit von ihrer jeweiligen Entwicklungsdauer
bis zur vollen Funktionsfahigkeit des Habitats und Prognosesicherheit durch Referenzbei-
spiele, fachgutachterliches Votum oder nachweisliche Annahme der Lebensstatte durch die
betreffende Art ein.

5.4.1 Umweltbaubegleitung

Die Umweltbaubegleitung (UBB) ist Teil des Risikomanagements und dient wahrend der
Bautatigkeiten der Beachtung, rechtzeitigen Durchfiihrung und Sicherstellung der arten-
schutzrechtlichen Auflagen, die dem Vorhabentrager im Rahmen der Baugenehmigung auf-
erlegt werden.

Die UBB soll sicherstellen, dass die in Bezug auf die Wirksamkeit der MaRnahmen definier-
ten Anforderungen eingehalten werden und auch dafiir Sorge tragen, dass die erforderli-
chen Dokumentationen/Beweissicherungen durchgefihrt werden.
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Tabelle 5.3:

Bewertung der Eignung einer Malinahme als CEF- oder FCS-Malnahmen aufgrund von

Prognosesicherheit und Entwicklungsdauer (verandert nach MKULNV 2013)

Prognosesicherheit
nach RUNGE et al.
(2010)

sehr hoch (Es liegen
mehrere hinreichende
Wirksamkeitsbelege
vor.)

Entwicklungsdauer

gering/kurzfristig
(0 -5 Jahre)

CEF: geeignet (sehr
hoch), Risikomanage-
ment nicht erforderlich

mittel
(>5-10 Jahre)

CEF: geeignet (sofern
Projektumsetzung in >
5 Jahren), Risikoma-
nagement nicht erfor-
derlich

langfristig
(> 10 Jahre)

CEF: nicht geeignet

FCS: geeignet, Risiko-
management nicht er-
forderlich

FCS: geeignet, Risiko-
management nicht er-
forderlich

FCS: geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

hoch (Hochstens ein
hinreichender Wirksam-
keitsbeleg vorhanden,
positive Expertenein-
schdtzungen auf der
Basis umfangreicher Er-
kenntnisse zu den art-
spezifischen Anspri-
chen liegen vor.

CEF: geeignet (hoch),
Risikomanagement
nach Einzelfallprifung

CEF: geeignet (sofern
Projektumsetzung in >
5 Jahren), Risikoma-
nagement nach Einzel-
fallpriifung

CEF: nicht geeignet

FCS: geeignet, Risiko-
management nach Ein-
zelfallpriifung

FCS: geeignet, Risiko-
management nach Ein-
zelfallprifung

FCS: geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

mittel (Im Grundsatz
liegen positive Exper-
teneinschatzungen vor.
Jedoch sind Kenntnis-
defizite zu den artspe-
zif. Anspriichen vorhan-
den. Wirksamkeitsbe-
lege sind nicht vorhan-
den oder widerspriich-
lich.)

CEF: nach Einzelfallpri-
fung geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

CEF: nach Einzelfallpri-
fung geeignet (sofern
Projektumsetzung in >
5 Jahren), Risikoma-
nagement erforderlich

CEF: nicht geeignet

FCS: nach Einzelfallpri-
fung geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

FCS: nach Einzelfallpri-
fung geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

FCS: nach Einzelfallpri-
fung geeignet, Risiko-
management erforder-
lich

gering (Aufgrund von
Kenntnisliicken bei den
artspezifischen Anspri-
chen ist keine sichere
Einschatzung moglich.
Publizierte Wirksam-
keitsbelege wie auch
positive Expertenein-
schatzungen fehlen
ganzlich.)

nicht zur Anwendung
empfohlen

nicht zur Anwendung
empfohlen

nicht zur Anwendung
empfohlen

keine (Entweder liegen
Uberwiegend negative
Experteneinschatzun-
gen Wirksamkeit oder
Belege fir die Unwirk-
samkeit der Malinahme
Vor.

nicht zur Anwendung
empfohlen

nicht zur Anwendung
empfohlen

nicht zur Anwendung
empfohlen

Erlduterungen

s. hohe - hohe Eignung

mittlere Eignung

geringe/s. geringe Eig-
nung, nicht empfohlen
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5.4.2 Monitoring

Das Monitoring ist ein weiteres Instrument des Risikomanagements, mit dem die Wirksam-
keit des MaRnahmenkonzeptes iberpriift wird.

Mit dem ,malRnahmenbezogenen Monitoring” wird festgestellt, inwiefern die vorgesehe-
nen MalRnahmen dauerhaft ihre angestrebten Lebensraumfunktionen erfiillen. Dies betrifft
insbesondere solche Malinahmen, die von einer regelmallig wiederkehrenden Pflege abhan-
gen.

Beim ,populationsbezogenen Monitoring” wird Gberprift, inwiefern das Vorkommen einer
Art tatsachlich von den vorgesehenen MalRnahmen profitiert bzw. die Lebensstatte ange-
nommen wird. Das Vorkommen darf sich gegeniiber der Situation vor Realisierung des Vor-
habens beziehungsweise vor Realisierung der MaRnahmen nicht verschlechtern. Das popu-
lationsbezogene Monitoring umFfasst immer auch eine maRnahmenbezogene Betrachtung.

Das Monitoring im Zusammenhang mit der bauplanungsrechtlich vorbereiteten PV-FFA
schliel3t beide genannten Aspekte ein und bezieht sich auf den Brutvogelbestand, insbeson-
dere auf die planungsrelevanten Arten Feldlerche, in diesem besonderen Fall auch den Or-
tolan.

Die Bestandserfassung vor Beginn des Vorhabens gilt mit der Kartierung von NATUR+TEXT
(2022) als erbracht. Die dort ermittelten Bestandszahlen (Feldlerche 26 BP, Ortolan 12 BP)
sind die Zielwerte, an denen sich die weiteren Erfassungen nach Fertigstellung der Anlage
orientieren. Hierzu werden zwei weitere Brutvogelerfassungen im 3. und 7. Jahr nach Inbe-
triebnahme der Anlage vorgeschlagen in Form von Revierkartierungen nach SUDBECK et al.
(2005). Als Parameter sind Standortqualitat, Flachengroe, raumlicher Zusammenhang mit
den vom Vorhaben beeintrachtigten Flachen, relevante Stérungseinfliisse und die Kongru-
enz mit den vorliegenden Erfahrungen mit diesem Malinahmentyp einzubeziehen und ggf.
zu beschreiben. Neben den Arterfassungen sollte der Monitoringbericht Aussagen dariiber
enthalten

— obder Zielwert der Bestandserfassung erreicht wurde bzw. das Entwicklungsziel
in absehbarer Zeit erreichbar wird,

— Hinweise auf (Un-)Wirksamkeit und deren moglicherweise externe Griinde,

— Bedarf nach methodischen Anpassungen beziiglich des Monitorings (vgl. MKULNV
2013).

Feldlerche

GemdR MKULNV 2013 zahlen MaRnahmen im Ackerland generell zu den kurzfristig wirksa-
men Malinahmen mit hoher Prognosesicherheit, die einem maBRnahmenbezogenen und auf-
grund der hohen Populationsdichte im Plangebiet auch einem populationsbezogenen Risi-
komanagement zu unterziehen sind. Feldlerchen weisen eine ausgepragte Reviertreue auf.
Aus Langzeitbeobachtungen ergibt sich jedoch die Tendenz, dass in den ersten Jahren nach
der Inbetriebnahme der Anlage noch vergleichsweise hohe Revierdichten bestehen, diese
jedoch im Laufe der Zeit z. T. signifikant abnehmen (vgl. MOCKEL 2024).

Deshalb sind die Monitoringziele erst dann erreicht, wenn nach sieben Jahren die im Vorein-
griffszustand ermittelten Bestandszahlen der jeweiligen Arten im Plangebiet zusammen mit
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den jeweils relevanten externen Flachen nachgewiesen werden kénnen. Wenn sich bei der
Kartierung nach drei Jahren bereits ein deutlicher Riickgang abzeichnen sollte, sollte bereits
frihzeitig mit Nachbesserungsmalinahmen gegengesteuert werden.

Ortolan

Da der Ortolan im vorliegenden Fall eine auBerordentlich hohe Bestandsdichte in der Nach-
barschaft zur geplanten PV-FFA aufweist und (iber diese Art bislang wenig Kenntnisse Giber
die Annahme von PVA-FFA vorliegen, sollte auch fiir diese Art ein Monitoring erfolgen, auch
wenn Uber die Anlage von Extensivackerstreifen von einem Erhalt der Bruthabitate ausge-
gangen wird. Der Ortolan gilt als aul3erordentlich reviertreu.

Tabelle 5.4:  Priifmatrix fiir Monitoring Feldlerche, Ortolan

Biotopent-

wicklungsziel

Artenschutzziel
gem. § 44 BNatSchG
(Kartierergebnis Na-
TUR+TEXT 2022)

Kontrollzeitpunkte

Durchfih-
rungs-
kontr.

Erfolgskon-
trolle/Moni-
toring

Priifkriterien/
-methodik

Fertigstel- Revierkartie-
lung vor 3.und 7. Be- rungen nach
06_Vare |Extensivacker |12 Ortolanreviere . triebsjahr PV- | _.
Baubeginn EEA SUDBECK et al.
der PV-FFA (2005)
Blihstreifen {:Ue[:tl?/ztrel- 3.und 7. Be- f::'eer:i;tclﬁ-
01_Arcs |mit Ackerbra- |26 Feldlerchenreviere g vor triebsjahr PV- | _. 9
che Baubeginn FEA SUDBECK et al.
der PV-FFA (2005)

Sonstige Arten

Fir die Knoblauchkrote ist ein Monitoring nicht erforderlich, da keine Laichgewdsser im
Plangebiet vorkommen, das Plangebiet eine allgemeine Funktion als Landlebensraum auf-
weist und weiterhin durchwanderbar bleibt.

Zauneidechsen sind von der Realisierung bauplanungsrechtlicher Festsetzung nicht betrof-
fen. Alle von NATUR+TEXT (2022) ausgewiesenen potenziellen Habitatfldchen bleiben erhal-
ten. Dies betrifft auch den liickigen Geholzbestand entlang der siidwestlichen Plangebiets-
grenze. Diesem wird nach Norden hin eine gehélzfreie 20 m breite Dauerbrache vorgelagert,
ehe die Pflanzung einer Sichtschutzhecke erfolgt. Somit ist grundsatzlich von einer Habi-
tataufwertung in diesem Bereich auszugehen.

5.4.3 Korrektur- und VorsorgemaRnahmen

Werden beim Risikomanagement Fehlentwicklungen festgestellt, miissen geeignete Kor-
rektur- und VorsorgemaRnahmen ergriffen werden, die geeignet sind, bei Eintreten negati-
ver Umstande bzw. Entwicklungen die prognostizierten Risiken rechtzeitig und wirksam aus-
zurdumen. Dies betrifft i. d. R. entweder MaRRnahmen, die auf die Anderung des urspriingli-
chen MalBnahmenkonzeptes abzielen, oder den Wechsel bzw. die Ergdnzung von MalRnah-
menflachen. Beide Fallkonstellationen waren im Umfeld der weitrdumig ackerbaulichen ge-
nutzten Landschaft grundsatzlich moglich. Auf weitere Ausfiihrung wird an dieser Stelle ver-
zichtet, da die Art der Nachbesserung von der jeweiligen Situation abhangt.
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6. BESTANDSDARSTELLUNG SOWIE DARLEGUNG DER BETROF-
FENHEIT DER ARTEN (ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRU-
FUNG)

Im Folgenden wird in Formblattern die Betroffenheit der im UG nachgewiesenen bzw. po-
tenziell vorkommenden Arten des Anh. IV FFH-RL sowie europdischen Vogelarten geman
Art. 1 VRL auf der Ebene der Einzelart- bzw. gruppenweisen Betrachtung beschrieben und
die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutz-
fachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Baumbewohnende Fledermause wurden im UG nicht nachgewiesen, aulierdem bleibt der
Baumbestand erhalten. Deshalb erfolgt eine Betrachtung innerhalb der 6kologischen Gilde.

Alle Brutvogelarten des Anh. | VRL werden auf Einzelartniveau geprift, aullerdem die Feld-
lerche aufgrund ihrer hohen Brutdichte und ihrer unmittelbaren Betroffenheit im Plange-
biet. Alle anderen Brutvogelarten werden in 6kologischen Gilden zusammengefasst der ar-
tenschutzrechtlichen Priifung unterzogen.

In folgender Tabelle werden die fir den UG planungsrelevanten Arten(-gruppen) des
Anh. IV FFH-RL und européischen Vogelarten aufgelistet.

Tabelle 6.1: Gesamtiibersicht der Priifblatter der artenschutzrechtlichen Priifung

Formblatt l Art

Arten des Anh. IV FFH-RL

Art 1 Wolf

Art 2 Fledermduse

Art 3 Zauneidechse

Art4 Knoblauchkréte

Avi1 Heidelerche

Avi 2 Feldlerche

Avi 3 Ortolan

Avi 4 Neuntoter

Avi 5 Sperbergrasmiicke

Avi 6 Okologische Gilde der Brutvégel mit Gehdlzbindung (Freibriiter in Biumen)
Avi7 Okologische Gilde der Brutvégel mit Gehélzbindung (Héhlen- und Nischenbriiter)
Avi 8 Okologische Gilde der Brutvégel mit Gehélzbindung (Gebiischbriiter)

Avi 9 Okologische Gilde der Bodenbriiter mit Gehélzbindung

Avi 10 Okologische Gilde der Bodenbriiter im Offenland

Avi 11 Okologische Gilde der Geb&udebriiter

Avi 12 Okologische Gilde der Réhrichtbriiter
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6.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anh. IV FFH-RL

6.1.1  Wolf

Tabelle 6.2: Formblatt Art 1 - Wolf

Wolf (Canis lupus) Art 1
Schutzstatus

Anh. Il FFH-RL, prioritdre Art RLD 3

Anh. IV FFH-RL RLBB 0

O FV O FV

O U1 O U1

U2 O u2

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autékologie (vgl. MOCKEL 2022)

Wolfe leben einzeln, in Paaren oder Rudeln, wobei sehr weite Wanderungen (bis zu 150 km in 24 h)
erfolgen kdnnen. Der Aktionsraum eines Paares bzw. Rudels hat in der zwischenzeitlich wieder be-
siedelten, wildreichen Lausitz eine Ausdehnung von etwa 200 km? (REINHARDT & KLUTH 2007, MOCKEL
2022). Die scheuen Tiere bevorzugen Waldungen, kénnen aber auch am Rand von Stadten leben
(PROMBERGER et al. 2002). Damit ist der Wolf ein hochmobiles und groRrdaumig agierendes Tier, das
wenig empfindlich gegeniiber anthropogenen Einfliissen (z. B. menschlichen Stérungen, kleinrdumi-
gen Eingriffen in den Lebensraum) ist. Nur wdhrend der Jungenaufzucht bendtigt das Rudel einen
storungsarmen Rickzugsraum. Hier werden die Jungen in Erdhéhlen oder unter Baumwurzeln vom
wind geworfener Bdume abgelegt (OKARMA & LANGWALD 2002). In Mitteleuropa findet die Verpaa-
rung nach mitunter mehrwochiger Vorranz in der Regel Ende Februar/Anfang Marz statt. Ende Ap-
ril/Anfang Mai werden meist vier bis acht Welpen geboren. Jede Wolfsfamilie beansprucht ein eige-
nes Territorium, das gegen fremde Woélfe verteidigt wird. Daher ist die Zahl der Rudel und damit der
WolFe, die in einem Gebiet leben kénnen, begrenzt.

In Mitteleuropa ist der Wolf Gberwiegend nachtaktiv. Tagsiber ruht er in entlegenen Lagern. Als
Nahrung dient vor allem Schalenwild, insbesondere Rehe sowie Jungtiere des Rot- und Schwarzwil-
des (KLUTH et al. 2009). Haustiere werden dann vermehrt erbeutet, wenn wildlebende Beute sparlich
auftritt (OKARMA & LANGWALD 2002).

Gefdhrdungsursachen

— Lebensraumzerschneidung durch groflachige Bebauung/Zersiedelung, StraRenverkehr
— illegale Jagd

Verbreitung in BB

In Brandenburg galt der Wolf bis vor 30 Jahren als ausgestorben (MUNR 1992). Diese Einstufung
entspricht allerdings nicht mehr der Realitdt. Aus ganz Brandenburg gibt es mittlerweile Nachweise,
Siddbrandenburg nahezu flachendeckend besiedelt, im Norden ist die Dichte der Rudel noch deutlich
geringer (vgl. LFU 2024).

Vorkommen im UG/lokale Population

nachgewiesen O potenziell méglich

Das Plangebiet ist Teil des groRrdumigen Streifgebietes (Jagdraum) der Rudels Hennersdorf, das
Wurfhohlen und Rickzugsrdume im Waldgebiet des Hennersdorfer Riickens hat. Der Wolf zieht gern
entlang der Kleinen Elster mit Deckung bietendem Gehdlzbestand, wie auch aktuelle Fotofallen-
nachweise belegen. Bevor das Hennersdorfer Rudel die dominierende Rolle in der Region ber-
nahm, nutzten die aus der Babbener Heide kommenden Wolfe immer wieder auch den Hauptwech-
sel entlang des Sidrandes der Hecke am Gewerbegebiet. Im UG selbst wurden wdhrend der
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WolF (Canis lupus) ‘ Art 1

aktuellen Kartierungen am Landwehrwall und nach der Ernte am Siidrand des Plangebietes zahlrei-
che in Ost-Westrichtung verlaufende Wolfsspuren nachgewiesen (MOCKEL 2022).

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen
08_Vars Wildkorridor
UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-

stdtten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das

Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Die WolFe durchstreifen das Plangebiet gegenwartig sporadisch und vor allem entlang der Kleinen
Elster. Mogliche Totungen von Individuen der hochmobilen nachtaktiven Tiere sind auszuschlief3en.
Damit ergibt sich fiir diese Art durch die Umsetzung des Vorhabens kein gegeniiber dem bestehen-
den Grundlebensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erhéhtes Mortalitatsrisiko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (erhebli-
ches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Die spezifischen Wirkfaktoren (Larm- und Lichtemissionen, Vibrationen, Personenverkehr, Rammar-
beiten) sind nicht dazu geeignet, die im Waldbereich des Hennersdorfer Riickens angesiedelte Po-
pulation hinsichtlich ihrer GroRe oder ihres Reproduktionserfolges signifikant zu beeintrachtigen.
Die geplante PV-FFA kann allein durch ihre Fldchenausdehnung zu einem gewissen Zerschneidungs-
effekt fiihren. Derzeit besteht im Plangebiet kein Hauptwechsel, lediglich die siidlich verlaufende
Kleine Elster wird haufiger durchstreift. Dariiber hinaus wird fiir andere Wildtiere ein Wildkorridor
in Ost-West-Richtung durch das Plangebiet gefihrt (vgl. EAB, MaBnahme 16_V), ebenso ergeben
sich barrierefreie Abstdnde zwischen den jeweils einzeln eingezdunten Teilflachen, sodass das Ge-
biet fir den Wolf durchwanderbar bleibt. Anlage- und betriebsbedinge Stérungen, die sich signifi-
kant auf den Reproduktionserfolg bzw. die GroRe der lokalen Population auswirken, kénnen ausge-
schlossen werden. Es ergibt sich demnach keine Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszu-
stands der lokalen Population durch Stérungen im Zusammenhang mit der Umsetzung der baupla-
nungsrechtlichen Festsetzungen.

Prognose und Bewertung der Schdadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-

hestatten Hia nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten auszuschlielRen.
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WolF (Canis lupus) ‘ Art 1

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Hennersdorfer Rudels befinden sich mind. 1,5 km vom B-Plan-
gebiet entfernt, Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen daher ausge-
schlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.1.2 Fledermduse

Tabelle 6.3: Formblatt Art 2- Fledermause

Fledermause ‘ Art 2

Uberwiegend baumbewohnende Arten: Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis natte-
reri), GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kl. Bartfledermaus (Myo-
tis mystacinus), Mopsfledermaus (Babastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rau-
hautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Anh. Il FFH-RL (GroRes Mausohr, Mopsfledermaus)
Anh. IV FFH-RL (alle Arten)
1 (Gr. Langohr)
2 (Mopsfledermaus)
RLD 3 (Br. Langohr)
V (Gr. Abendsegler)
* (Gr. Mausohr, Fransen-, Rauhaut-, Wasser-, Micken-, Gr. u. Kl. Bartfledermaus)
RLBB 1 (Gr. Mausohr, Kl. Bartfledermaus, Mopsfledermaus)
2 (Fransenfledermaus, Gr. Langohr, Gr. Bartfledermaus)
3 (Gr. Abendsegler, Br. Langohr, Rauhaut-, Miickenfledermaus)

- (Wasserfledermaus)

EHZ KBR |EHZ BB

FVv Rauhaut-, Fransen-, Wasserfledermaus, |fv Micken-, Wasserfledermaus, Br. Lang-
Br. Langohr ohr

U1 Gr. Abendsegler, Mops-, Miickenfleder- |uf1 Gr. Abendsegler, Rauhaut-, Fransen-,
maus, Gr. Langohr, Gr. u. Kl. Bartfleder- Gr. Langohr, Gr. Bartfledermaus,
maus uf2 -

XX Zweifarbfledermaus XX Kl. Bart-, Mopsfledermaus

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autokologie (vgl. MLUV 2008)

— Braunes Langohr: Sommerquartiere 10 - 50 Weibchen und einzelne Mannchen, (ibrige Mann-
chenin kleinen Gruppen in Hohlrdumen an Hdusern, in Baumhdéhlen und Kasten; Winterquar-
tiere bis 2 km vom Sommerquartier entfernt, einzeln oder in kleinen Gruppen in Kellern, Bun-
kern, Stollen; Jagdraum in Waldern, Parks, Siedlungen, Garten, auch iber Boden/bodennahen
Vegetationsflachen

— Fransenfledermaus: Sommerquartiere 20 - 60 Weibchen und einzelne Mdnnchen auf Dachbé-
den, in Spaltenquartieren an Gebduden, Baumhdéhlen, Fledermauskasten, Gbrige Mannchen al-
lein oder in kleinen Gruppen; Winterquartiere bis 60 km entfernt in feuchten Kellern, Kasemat-
ten und Bunkern, besucht Winterquartiere schon im Spdtsommer/Herbst zum Schwarmen;
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Fledermause ‘ Art 2

Jagd im Wald und Park bis ins dichte Gebiisch, Gber kleinen Gewdssern, Wiesen, Getreidefel-
dern, in Viehstallen

— GroRe Bartfledermaus: Sommerquartiere 20 - 100 Weibchen meist in und an Gebduden, auch
Baumhohlen und Fledermauskasten; Winterquartiere weitgehend unbekannt, wandert iber
200 km, in Brandenburg Einzeltiere in Kellern und Bunkern; Jagd im Liickensystem der Kronen
von Laub- und Mischwaéldern, an Schneisen und Gewassern

— GrolRer Abendsegler: Sommerquartiere 20 - 70 Weibchen in Baumhohlen (alte Buntspechthéh-
len) und Fledermauskasten, Mannchen in kleinen Gruppen; wandert bis 1.000 km in Winter-
quartiere (Baumhohlen, Fassadenspalten an Hochhausern), Jagdraum im freien Luftraum Gber
Baumwipfelhdhe tiber Waldern, Wiesen, Seen und Teichgebieten

— Kleine Bartfledermaus: Sommerquartiere 20 - 100 Weibchen in von auen zuganglichen Spal-
tenquartieren, meist an Gebauden, aber auch regelmafig Nachweise von Kolonien im Wald
oder in Waldnahe auRerhalb von Siedlungen, wenn ein entsprechendes Angebot an Baumhoh-
len oder Borkenspalten vorhanden; Winterquartiere in frostfreien Hohlen, Stollen und Kellern;
Jagd an kleinen Gewassern im Wald, in Parks, Garten

— Mopsfledermaus: Sommerquartiere 10 - 30 Weibchen, hinter abplatzender Rinde, Baumhéhlen,
Spaltenquartiere an Einzelgeho6ften, Mannchen einzeln; Winterquartiere relativ trockene und
bis in Frostbereich kalte Quartiere, Ruinen, Bunker; Jagd im Wald, Gber Schneisen, Lichtungen,
Parks

— Miickenfledermaus: Sommerquartiere 20 - >1.000 Weibchen in Spaltenquartieren von Einzel-
gehoften, Stammrissen, Fledermauskasten, Mannchen erst einzeln und spater mit bis zu 10
Weibchen im Paarungsquartier; Winterquartier in Stammrissen, aber noch weitgehend unbe-
kannt; Jagd in feuchten Laub- und Mischwaldern und Giber dem Wasser stehender und langsam
flieBender Gewasser

— Rauhautfledermaus: Sommerquartiere 20 - 100 Weibchen in Spaltenquartieren an Bdumen, Ge-
bduden und Kasten, Mdnnchen erst einzeln und dann mit mehreren Weibchen im Paarungs-
quartier; wandert bis 1.000 km weit ins Winterquartier (Siddeutschland, Schweiz, Frankreich,
Niederlande); Jagdraum in lichtem Wald, an Schneisen, (iber Gewassern

— Wasserfledermaus: Sommerquartiere 20 - 50 Weibchen und einzelne Mannchen in Baumhoh-
len, selten unter Briicken, Mannchen einzeln oder in kleinen Gruppen, selten auch im Sommer
im Winterquartier; wandert bis 200 km in Winterquartiere (Feuchte unterirdische Rdume, Hoh-
len und Stollen, Schutt- und Schotterhalden), besucht die Winterquartiere schon im Spatsom-
mer/Herbst zum Schwarmen; Jagdraum (ber Wasserflachen und angrenzenden Feuchtgebie-
ten

Gefahrdungsursachen (vgl. MLUV 2008)

— starke forstwirtschaftliche Nutzung der Walder

— Quartierverluste durch Baumfallung und Baumpflegemalinahmen

— Verlust von Winterquartieren (Hohlen, Stollen, Tunnel)

— Verlust von Leitelementen in der Offenlandschaft, dadurch Verschlechterung der Verbindung
zwischen Jagdgebieten und Wochenstubenquartieren

Verbreitung in BB (vgl. MLUV 2008)

— Gr.und KL. Bartfledermaus: in ganz Brandenburg, aber nirgends haufig

— Mopsfledermaus: im ganzen Land, fast Gberall selten, Schwerpunkte Lausitz, Niederer Fladming

— GroRer Abendsegler: landesweit

— Mickenfledermaus: besonders in seenreichen Waldern der Landkreise Uckermark, Oberhavel
und Ostprignitz-Ruppin, im Gbrigen Brandenburg seltener

- Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus: in ganz Brandenburg/stellenweise haufig, im Winter
fehlend

— Braunes Langohr, Wasserfledermaus: fast Gberall in Brandenburg haufig

Vorkommen im UG/lokale Population

O nachgewiesen potenziell méglich
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Nachweise der genannten Fledermausarten liegen als Rasterdaten auf der Basis von Messtischblatt-
Quadranten aus einem 6 km-Umkreis um das B-Plangebiet vor (vgl. LUA 2008), der Datenstand ist
nicht aktuell, bietet jedoch einen Anhaltspunkt fir das im Plangebiet potenziell vorkommende Ar-
tenspektrum:

— Braunes Langohr, Mops-, Rauhaut-, Wasser, Kl. Bartfledermaus: Winterquartiere

— Fransenfledermaus: Wochenstuben und Winterquartiere

— Gr. Abendsegler: Wochenstuben

— Br. Langohr, Gr. Abendsegler, Fransen-, Gr. Bartfledermaus, Rauhautfledermaus: Einzelnach-

weise

Innerhalb des B-Plangebietes bzw. in umgebenden Gehdlzbestdnden wurden keine Quartiere nach-
gewiesen, jedoch wurden insgesamt 33 potenzielle Habitatbdume mit Héhlen und Spaltenquartie-
renv. a. in der ostlichen Baumhecke, Erdmannshof, vereinzelt auch in der siidlichen Baumreihe und
punktuell im Laubwald westlich des Plangebietes kartiert (vgl. NATUR+TEXT 2022).

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Gruppen von Fledermausen, die in einem loka-
len Malstab eine raumlich abgrenzbare Funktionseinheit (zu bestimmten Jahreszeiten) bilden, die
wiederum fir die jeweilige Art von Bedeutung ist, d. h. Wochenstuben im Sommer, Winterquartiere
im Winter. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsom-
mer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen.
Diese sind meist verstreut und lassen sich aufgrund fehlender Quartierkenntnisse nur schwer als
lokale Population abgrenzen. Haufig ist deshalb die Abgrenzung nur iber die Ermittlung geeigneter
Lebensrdaume (z. B. alle Individuen einer Ortslage) méglich.

Im Winter ziehen sich die Tiere einzeln oder in kleinen Gruppen in die Winterquartiere zuriick. Da
sich Tiere verschiedener Kolonien in einem Winterquartier versammeln kénnen, entspricht die lo-
kale Population im Winter nicht der sommerlichen. Winterquartiere konnen sowohl wahrend eines
Winters, als auch im Verlauf der Jahre gewechselt werden. Daher bezieht sich je nach Winterquar-
tiervorkommen die Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier
oder auf den Raum eng (etwa < 100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Die lokale Population ist fiir Fledermause im UG nicht abgrenzbar, da keine Daten {iber vorkom-
mende Arten und die Nutzungsart der Quartiere vorliegen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vars Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Vom Friihjahr bis Anfang Oktober, bevor die Winterruhe beginnt, kann die Anwesenheit flugaktiver
Individuen im Eingriffsbereich nicht ausgeschlossen werden. In diesem Zeitraum wird die erhéhte
Kollisionsgefahr jedoch durch die Vermeidung von Bautdtigkeiten wahrend der Démmerungs- und
Nachtzeiten (01_Vars), die Beschrankung des Baufeldes auf das zwingend erforderliche Mal und die
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Bautabuzonen (02_Vars), den Erhalt von Gehdlzen als potenzielle Quartiere (03_Vars) i. V. m. dem
Schutz an das Baufeld grenzender Geholzbestande (04_Vars) vermieden.

Die vorhabenbedingte Auslésung von Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fir
Fledermause, die das Plangebiet frequentieren, ausgeschlossen werden. Damit ergibt sich fiir die
genannten Arten durch die Umsetzung des Vorhabens kein gegeniiber dem bestehenden Grundle-
bensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erh6htes Mortalitatsrisiko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Im Hinblick auf die potenziell vorkommenden, ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermausarten
wadre eine Betroffenheit durch Stérungen (v. a. Licht, Erschitterungen und Larmimmissionen) wah-
rend der aktiven Zeit im Bereich der Jagdreviere moéglich. Die Bauarbeiten werden tagsiiber, d. h.
auBerhalb der Jagdzeiten durchgefiihrt (01_Vars). Baubedingte Larmimmissionen/Vibrationen sind
unvermeidbar und kénnen zu Stérungen von potenziell vorkommenden Individuen in ihren Quartie-
ren flihren. Bdume mit Habitatpotenzial befinden sich auRerhalb des Baufeldes in mind. 25 m Ent-
fernung, sodass von keinen unmittelbaren Stérungen auszugehen ist.

Wahrend der Betriebsphase sind keine Stérungen zu erwarten. Die Anlage wird nicht beleuchtet.
Wartungsarbeiten finden sporadisch und in geringem Umfang bei Tageslicht statt.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6rung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten L ja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschliel3en.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten auszuschlieRen.

Das Zugriffsverbot gemal} § 44 Abs. 1 Nr. 3 in Form der Beeintrachtigungen bzw. des Verlustes von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten kann ausgeschlossen werden, da samtliche Gehélzstruk-
turen im Plangebiet und den angrenzenden Bereichen erhalten bleiben. Leitstrukturen werden
ebenfalls nicht beeintrdchtigt. Nahrungs-, Jagdhabitate und Wanderkorridore gehéren grundsatz-
lich nicht zu Fortpflanzungs- und Ruhestétten und sind nur ausnahmsweise relevant, wenn dadurch
die Funktion der Stétte vollstandig entfallt (sog. ,essenzieller Habitatbestandteil”). Eine bloRe Ver-
schlechterung z. B. der Nahrungssituation ist in Bezug auf Fledermausarten nicht ausreichend (vgl.
KIEL 2019), da sie Uber einen groflen Raumanspruch und eine hohe Mobilitat verfiigen und Jagdha-
bitate in der Umgebung nutzen kénnen. Im vorliegenden Fall wird zudem mit einer Verbesserung
der Nahrungssituation gerechnet, da durch die Entwicklung von Extensivgriinland im Bereich des
Anlagenstandortes und dessen Randbereichen perspektivisch auch mehr Insekten als Nahrungs-
grundlage zur Verfligung stehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Tabelle 6.4: Formblatt Art 3 - Zauneidechse

Zauneidechse (Lacerta agilis) Art 3

Schutzstatus

[ Anh. Il FFH-RL RLD \%

Anh. IV FFH-RL RL BB 3
T
O FV O FV

U1 U1

O U2 O uz2

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autokologie (vgl. BFN 2020)

Als ehemaliger Steppenbewohner und Kulturfolger besiedelt die Art zahlreiche, + anthropogen
iberformte Lebensrdume in sonnenexponierten Habitaten (u. a. Odlinder, Trockenrasen, sonnige
Kiefernschonungen, Schneisen, Waldrander, Heiden, Hecken, Kahlschlage, Abbaugruben). Charakte-
ristische Habitatbestandteile sind sandige/steinige, trockene, lockere Boden und der Wechsel von
unterschiedlich dichter, stellenweise auch fehlender Vegetation fiir Sonnenplatze und Deckungen.
Zur Jagd oder zur Senkung der Kérpertemperatur werden schattige Quartiere unter hoher Vegeta-
tion aufgesucht. Offenbodenbereiche mit lockerem Substrat dienen als Eiablageplatz; Erdlocher,
Stein- oder Schotterhaufen, Holzhaufen oder Baumstubben als Tages- oder Nachtverstecke und, so-
fern frostfrei, auch als Winterquartier. Uberwinterungsquartiere befinden sich in Tiefen von 0,1 bis
1,5 m. Der Aktivitdtsbeginn liegt oft Mitte Mérz, die Paarungszeit in der Regel April/Mai. Zwischen
Ende Mai und August erfolgt die Eiablage. Zauneidechsen suchen ihre Winterquartiere auf, sobald
sie ausreichende Reserven angelegt haben, die Uberwinterung ist daher zeitlich gestaffelt. Alters-
abhangiges Wanderungsverhalten: Wahrend Mannchen und Weibchen zur Fortpflanzungszeit fast
stationar leben, treten v. a. beijuvenilen Tieren Ausbreitungswanderungen von 0,3 bis zu 1,2 km auf.

Gefahrdungsursachen (vgl. BFN 2022)

— Flachenverluste durch Beseitigung von Okotonen, Kleinstrukturen und Sonderstandorten
— Beeintrachtigung durch Einsatz von Bioziden, Auftaumitteln auf Verkehrstrassen

— Zerstérung von Ruderalflichen durch Ablagerungen und Uberbauung

— Auflassung und Verbuschung von Magerweiden, Aufforstungen oder Bebauung

— Nutzungsintensivierung von Weg- und Ackerrainen sowie von Kleingarten

— Aus-und Umbau von Verkehrs- und Wirtschaftswegen

— Verlust halboffener Biotope durch Sukzession und Kahlschlagverbot

— Verluste durch streunende Hauskatzen

Verbreitung in BB

Sandgebiete Brandenburgs, insbesondere des Odertals bis hin zur Lausitz und Heidelandschaften,
die teilweise umfangreiche Populationen beherbergen(vgl. MLUK 2023)

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell moglich

Insgesamt wurden 10 adulte Individuen und 3 Jungtiere nachgewiesen. Habitatflachen befinden sich
in den Randbereichen auRerhalb des B-Plangebietes, der Intensivacker ist als Lebensraum ungeeig-
net. Sehr gute Habitateignung fiir die Zauneidechse besitzen ein ruderaler Halbtrockenrasen auf
dem Betriebsgeldnde der Sonnewalder Klaranlage, aufgelichtete Bereiche und Randzonen eines na-
turnahen Laubwaldes westlich des B-Plangebietes und die Sdume im siidlichen Teil einer baumiber-
schirmten Hecke an der Ostgrenze des Plangebietes. Die Habitate fungieren als Fortpflanzungs- und
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Ruhestdtten sowie als Ausbreitungslinien bzw. Trittsteine im Biotopverbund (vgl. Natur+Text GmbH
2022).

Alle Zauneidechsen eines nach Geldndebeschaffenheit und Strukturausstattung rdumlich klar ab-
grenzbaren Gebietes sind als lokale Population anzusehen. Schmale Vernetzungselemente kénnen
den Austausch zwischen solchen Individuengemeinschaften ermoglichen, auch wenn sie keine opti-
male Lebensraumqualitdt besitzen. Hier sind vor allem Bahnstrecken und StraRenbdschungen von
Bedeutung (KLEWEN 1988, BLANKE 1999). Es reichen hier allerdings schon kleine Barrieren (z. B. Stra-
Ren, stark bewirtschaftete Acker) aus, um den Kontakt zwischen benachbarten Populationen zu un-
terbinden (BLANKE 2004, HAFNER & ZIMMERMANN 2007).

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vars Geholzschutz

07_Vare Bauzeitlicher Reptilienschutzzaun

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-

statten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich Fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das

Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Maogliche Tétungen von Individuen werden zunachst durch die Beschrankung des Baufeldes auf das
zwingend erforderliche Maf3 bzw. die Ausweisung von Tabuzonen (02_Vars) vermieden. An das Bau-
feld grenzende Habitatflichen sind auRerdem rechtzeitig vor Baubeginn mit Reptilienschutzzdunen
abzugrenzen und wahrend der gesamten BaumaRnahme funktionstiichtig vorzuhalten (07_Vars).
Damit ergibt sich fiir diese Art durch die Umsetzung des Vorhabens kein gegeniiber dem bestehen-
den Grundlebensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erhéhtes Mortalitatsrisiko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Die spezifischen Wirkfaktoren (Larm- und Lichtemissionen, Vibrationen, Personenbewegungen,
Rammarbeiten) sind nicht dazu geeignet, die im Umfeld potenziell vorhandene Population hinsicht-
lich ihrer GrofRe oder ihres Reproduktionserfolges signifikant zu beeintrachtigen. Unter Beriicksich-
tigung der Malinahmen 01_Vars (Bauzeitenregelung), 02_Vare (Baufeldabgrenzung/Tabuzonen), Er-
richtung temporarer Reptilienschutzanlagen (07_Vars) und eine fachlich qualifizierte UBB ergibt sich
demnach keine Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustands der lokalen Population durch
Stoérungen im Zusammenhang mit der Umsetzung der bauplanungsrechtlichen Festsetzungen.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)
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Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [Jja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlieRen.

Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind mit der Realisierung der PV-FFA nicht verbun-
den. Randliche Ruderal- und Gehdlzstrukturen bleiben vollstandig erhalten (vgl. 03_Vars, 04_Vars).
Unter Beriicksichtigung der sonstigen MaRnahmen 01_Vars (Bauzeitenregelung), 02_Vars (Baufeld-
abgrenzung/Tabuzonen), 03_Vars (Schutz an das Baufeld grenzender Geholzbestande) und Errich-
tung temporarer Reptilienschutzzdune (07_Vare) kann daher ausgeschlossen werden, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population durch die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten verschlechtert.

Die 6kologische Funktionalitat als Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt auch nach Umsetzung des
Vorhabens im rdumlichen Zusammenhang i. S. d. § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG gewahrt. Die Entwick-
lung von Extensivgriinland im Bereich der PV-FFA und den Randbereichen tragt zur Erhéhung des
Lebensraumpotenzials der Zauneidechse bei.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.1.4 Knoblauchkrote
Tabelle 6.5: Formblatt Art 4 - Knoblauchkréte

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) ‘ Art 4
Schutzstatus

O Anh. Il FFH-RL RLD 3

Anh. IV FFH-RL RLBB *

] FV ] FV

u1 u1

O u2 ] u2

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie

Die Knoblauchkrote besiedelt als urspriinglicher Steppenbewohner bevorzugt offene Lebensrdume
mit lockeren, grabfahigen Boden. Diese findet sie als mittlerweile typischer Kulturfolger vorwie-
gend in landwirtschaftlich oder gartnerisch genutzten Gebieten, Heiden und Sandgruben, aber auch
auf schweren Lehmbdden sowie in lichten Kiefernwaldern (NOLLERT 1990, NOLLERT & GUNTHER 1996).
Zur Fortpflanzung wird ein breites Spektrum gut besonnter Gewasser aufgesucht. Wichtig ist ein
ausgepragter Sumpf- und Wasserpflanzenbewuchs zur Befestigung der Laichschnire. Nahrstoffrei-
che Gewdsser werden bevorzugt (z. B. Weiher, Teiche, Sélle, Altarme, Druckwassertimpel oder
Uberschwemmungsflichen). Tagsiiber gribt sich die Knoblauchkréte im Boden in einer Tiefe von 10
- 20 cm ein oder nutzt Spaltenverstecke.

Die zwischen Laichgewdssern und Landlebensrdaumen maximal festgestellten Entfernungen betra-
gen 1,2 km (im Extrem 2,8 km), i. d. R. liegen sie bei 400 - 600 m. Fir kleine Populationen wird
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angenommen, dass sie nur einen eingeschrankten Aktionsradius von ca. 200 - 300 m aufweisen. (vgl.
LAUFER & WOLSBECK 2007).

Je nach Witterung verlassen die Knoblauchkréten bereits Anfang/iberwiegend jedoch Ende Marz
bis Anfang April ihre Winterquartiere. Die Laichperiode erstreckt sich meist von Mitte April bis Mai,
tlw. sind Nebenlaichphasen zwischen Juni und August bekannt (NOLLERT 1990). Zwischen Juli und
August verlassen die Jungtiere die Laichgewdsser. Die Winterruhe beginnt Ende September bis
Mitte Oktober. Den Winter verbringen die Tiere in 30 - 60 cm tief eingegraben Hoéhlen im Boden
oderin Kleinsdugerbauten (LAUFER & WOLSBECK 2007).

Gefdhrdungsursachen (vgl. BFN 2020)

— Veradnderung und Zerstorung ihrer Lebensstatten (Laichgewasser und Landlebensrdaume)

— Zerschneidung von Lebensrdumen, Verinselung der Vorkommen

— Entwasserung/Grundwasserabsenkungen

— Bebauung von Brachen und landwirtschaftlich genutzten Flachen

— Aufgabe extensiver Weidenutzung (geringer Viehbesatz, moderate Diingergaben)

— hochtechnisierte Landwirtschaft mit engen Fruchtfolgen, groRen Schldagen, Mehrschnittwiesen
— Einsatz von Spritzmitteln in der Landwirtschaft

— Bodenbearbeitungs- und Erntemethoden (Kartoffelroden, Spargelstechen)

— Wegfall der Stilllegungsfldchen - friither hdufig in temporar Gberstauten Ackersenken

— Besatz auch kleinster Gewasser mit Fischen und gednderte Teichbewirtschaftung

Verbreitung in BB

Das ostdeutsche Tiefland mit Brandenburg, Sachsen und Sachsen-Anhalt ist der Verbreitungs-
schwerpunkt. In Brandenburg ist die Art (iberall anzutreffen mit Ausnahme nordwestlicher Landes-
teile (vgl. MLUK 2023).

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Es erfolgte ein Einzelnachweis am Rande eines frisch bestellten Maisackers ohne Hinweise auf ein
genutztes Laichgewasser. Sowohl fir den benachbarten Weiher, als auch fir die Kleine Elster sind
Habitatfunktionen nicht auszuschliel3en, beide Gewasser bieten jedoch keine Optimalbedingungen.
Der Acker stellt demnach einen potenziellen Landlebensraum dar. Der ndchstgelegene bedeutsame
Laichgewdsserkomplex (Mihlteich und Kleine Elster bei PieRig) liegt ca. 400 m 6stlich des UG, wobei
die Artin den vorliegenden Daten des LFU mit Stand von 2010 noch nicht enthalten ist.

Bei den gut vernetzten und kopfstarken ostdeutschen Knoblauchkréten-Vorkommen ist dann von
einer lokalen Population auszugehen, wenn ein besiedelter Gewdsserverbund mehr als 2.000 m vom
nachsten Vorkommen entfernt liegt. Sind Barrieren, wie etwa verkehrsreiche StraRen vorhanden,
ist dieser Richtwert nach unten zu korrigieren. Fir die starker isolierten Vorkommen werden zur
Abgrenzung der lokalen Population bei 400 - 500 m angenommen. Die aktuelle Situation bleibt nach
derzeitigen Kenntnisstand unbekannt.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

06_Vare Anlage extensiver Ackerstreifen in Gehodlzrandbereichen
07_Vare Bauzeitlicher Amphibienschutzzaun

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
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Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich Fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Die Baudurchfiihrung Giberschneidet sich voraussichtlich mit den Aktivitatszeitrdumen der Knob-
lauchkrote, sodass die Anwesenheit von Individuen im Eingriffsbereich nicht vollstdndig ausge-
schlossen werden kann.

Mogliche erhebliche Konflikte werden durch einen tempordren Amphibienschutzzaun zwischen
Ende Februar und Ende Oktober (07_Vars) sowie durch die Beschrankung des Baufeldes auf das
zwingend erforderliche Mal3 bzw. die Ausweisung von Tabuzonen (02_Vars) vermieden.

Vor Beginn der BaumaRBnahme und baubegleitend erfolgen Flachenkontrollen und erforderlichen-
falls Bestandsbergungen von méglicherweise im Baufeld vorhandenen Individuen. Das Wiederein-
wandern in den unmittelbaren Gefdhrdungsbereich wird durch temporare Amphibienzaune verhin-
dert. Da die Knoblauchkréte vorwiegend nachtaktiv ist (vgl. BEN 2022), ist das Kollisionsrisiko fiir die
Art mit den Baustellenfahrzeugen im Bereich der Bauzuwegung nicht signifikant erhéht, da Bauta-
tigkeiten wahrend der Dadmmerungs- und Nachtzeiten ausgeschlossen sind (01_Vars - Bauzeitenre-
gelung im Tagesverlauf).

Folglich ergibt sich fiir die Knoblauchkréte durch die Umsetzung des Vorhabens kein gegeniiber
dem bestehenden Grundlebensrisiko in einer Kulturlandschaft signifikant erhohtes Mortalitatsri-
siko.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (erhebli-
ches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Die gesamte Baumalinahme wird engmaschig durch die UBB begleitet. Der siidwestliche Teil des SO
(TF 3) sollte weitestgehend auRerhalb der Aktivitdtszeitrdume von Amphibien bebaut werden
(01_Varg). In diesem Zusammenhang wird durch die UBB sichergestellt, dass sich in Abhdngigkeit von
den Temperatur- und Witterungsverhaltnissen im zeitigen Frihjahr und Herbst keine baubedingten
Konflikte ergeben, falls Wanderungen sehr friih einsetzen sollten. Da es sich nach dem derzeitigem
Kenntnisstand hochstens um eine sehr kleine Population handelt, wird bei den Begehungen beson-
dere Sorgfalt erforderlich sein. Zudem wird entlang der wahrend der Kartierarbeiten ausgewiese-
nen Amphibienhabitate ein Amphibienschutzzaun errichtet (07_Vars), mit dessen regelmafiger Kon-
trolle Einwanderungen in das Baufeld und Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Wande-
rungszeiten vermieden werden kénnen.

Unter Bericksichtigung der VermeidungsmaRnahmen 01_Vars (Bauzeitenregelung), 02_Vare (Bau-
feldabgrenzung/Tabuzonen) und 07_Vare (Amphibienschutz) zusammen mit dem Einsatz einer fach-
lich qualifizierten UBB ergibt sich demnach keine Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszu-
standes bzw. signifikante Beeintrachtigungen des Reproduktionserfolges der lokalen Population
durch baubedingte Stérungen im Zusammenhang mit dem durch den B-Plan vorbereiteten Bauvor-
haben.

Anlage- und betriebsbedinge Stérungen, die sich signifikant auf den Reproduktionserfolg bzw. die
GroRe der lokalen Population auswirken, kénnen ausgeschlossen werden. AufRerdem sind die Ein-
friedungen (Stabmattenzaun mit Bodenabstand von mind. 10 cm) von Individuen durchwanderbar.

Prognose und Bewertung der Schdadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von Fortpflanzungs-/Ruhestédtten)
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Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-

. .

hestdtten Hia X nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestéatten auszuschlieRen.

Potenzielle Laichgewdsser der Knoblauchkrote werden fiir die geplante PV-FFA nicht in Anspruch
genommen. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind auch Schwerpunkt-Landlebensrdume nicht unmit-
telbar betroffen. Potenzielle Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen
durch die bereits erwahnte Bauzeitenregelung (01_Vars) und die Errichtung temporarer Amphibien-
schutzanlagen (07_Vars) vermieden werden. Im B-Plangebiet werden Extensivgriinland, -ackerstrei-
fen und liickige Buntbrachen angelegt, die langfristig als zusatzliche Landlebensrdaume zur Verfi-
gung stehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Art. 1 VRL

6.2.1 Heidelerche

Tabelle 6.6: Formblatt Avi 1 - Heidelerche

Heidelerche (Lullula arborea)

Schutzstatus
Art. 1 VRL
Anh. 1 VRL

RLBB V

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in BB

Lebensrdume der Heidelerche sind sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme Flachenim
Halboffenland. Bevorzugt werden Heidegebiete, Trockenrasen sowie lockere Kiefern- und Eichen-
Birkenwalder, aber auch Brand-, Windwurf- und Kahlschlagfldchen, Leitungstrassen und andere
Schneisen im Wald, Schafhutungen, Binnendiinen, reich strukturierte trockene Waldrdander oder
sandige Acker. Die Heidelerche ist sehr anspruchsvoll im Hinblick auf die Graslandqualitit. Reviere
sind in Brandenburg oft nur dort anzutreffen, wo lichte Kiefernforste an gréRere Flaichenkomplexe
mit dlteren selbstbegriinten Ackerbrachen auf leichten Boden mit aufgelockerter, lichter und nicht
zu hoher Vegetation anschlief3en. Die Ortstreue ist v. a. bei den Mannchen und in Optimalbiotopen
hoch ausgepragt. Wegen natirlicher Habitatveranderungen (Sukzession) konnen auch kurzfristige
Umsiedlungen erfolgen (BAUER/BEZzZEL/FIEDLER 2005).

Neststandort: Das Nest wird versteckt in kleinen Mulden am Boden in der Ndhe von Baumen zwi-
schen vorjadhrigen Grasbiischeln jahrlich neu angelegt.

Zugverhalten: Die Tiere bleiben bis Mitte September in ihren Brutgebieten, ehe sie in die Uberwin-
terungsgebiete nach Siidwesteuropa ziehen.

Verhalten bei Stérungen: Die Fluchtdistanz der Heidelerche ist mit meist < 10 - 20 m duRerst gering
(FLADE 1994).

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeit (MLUL 2018):
12.000 - 15.000 BP, M 03 - E 08, haufig, tendenzielle Zunahme
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Es erfolgt i. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstétte in der nachsten Brutperiode.

Gefahrdungsursachen (vgl. LFU RLP 2023)

— Rickgang geeigneter Bruthabitate und Lebensrdume, speziell von Odland- und Brachflichen,
Heideland und schiitteren (Sand-) Magerrasen (verstarkte Bautatigkeit, Ausbau der Feldwege,
Veranderung/Intensivierung forst- und landwirtschaftlicher Nutzung mit Aufforstung oder
Aufgabe extensiver Weideflichen (inkl. Verbuschung/Sukzession), Uberdiingung von Mager-
und Halbtrockenrasen

— Storungen durch Freizeitaktivitdten (Camping, Picknick, Parkplédtze) und Freizeitsport (Moto-
cross, Mountainbikes, Modellflieger) einschlieBlich der ErschlieBung und Bebauung entspre-
chender Lebensraume

— direkte Verfolgung in den Uberwinterungsgebieten Siidwest-Frankreichs und Iberiens

— starke Pradation u. a. durch Hauskatzen in Brutgebieten in Siedlungsnéhe.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Es konnten zwei Nachweise in den Randbereichen des B-Plangebietes erbracht werden: in der Ndhe
zur Motocross-Strecke und in nordlichen Randbereich der Klaranlage.

Die Fortpflanzungsstatte ist das Brutrevier. Der Raumbedarf zur Brutzeit betragt 0,8 - 10 ha (FLADE
1994). Ruhestétten liegen wahrend der Brutzeit im Brutrevier, meist in Zweigen junger Kiefern oder
im Gras. Aulserhalb der Brutzeit ibernachten Heidelerchen auch gesellig als Zugtrupp (STIEFEL 1979).
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Tabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet

04_Vare Geholzschutz

05_Vare Bauzeitliche VergrdmungsmaRnahmen Bodenbriter
06_Vare Anlage extensiver Ackerstreifen in Geholzrandbereichen
UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind T6tungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
statten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Mogliche Konflikte, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden zundchst durch
den konsequenten Erhalt und Schutz von angrenzenden lichten Geholzbestdnden der Klaranlage
(03_Vars, 04_Vars) auf das zwingend erforderliche MaR reduziert. Das Motorsportgeldnde befindet
sich auRerhalb des Plangebietes. Nicht briitende Alttiere kénnen wadhrend der Bauaktivitdten auf-
grund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten Eingriffs entsprechend auswei-
chen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund ihrer geringen Geschwindigkeit ausgeschlos-
sen werden. Mit dem Betrieb der PV-FFA ist keine Erhéhung der Nutzungsintensitdt verbunden. Ein
Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im Zusammen-
hang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind zeitlich begrenzt, zudem
wird ein Bau in Bauabschnitten angestrebt (01_Vars). Die Habitatflachen im Bereich der sehr spora-
disch genutzten Motosportanlage sowie im Umfeld der Klaranlage bleiben vollstandig erhalten.
Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstatten werden wahrend der Bauzeit durch den vor-
gesehenen Gehdlzschutz (04_Vars) vermieden. Stérungen fanden bereits wahrend der ackerbauli-
chen Nutzung statt. Ein erhohtes Storpotenzial durch die PV-FFA ist nicht zu erwarten.

Unter Bericksichtigung der genannten Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen ist mit hin-
reichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lo-
kalen Bestandes der Heidelerche oder ihres Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérun-
gen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6rung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten Lja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlielRen.

Die Brutplitze der Heidelerche befinden sich auRerhalb des Plangebietes. Es sind keine Gehélzent-
nahmen vorgesehen, Ubergangsbereiche von Gehélzbestinden zum Offenland bleiben vollstindig
erhalten und werden in der kiinftigen Nutzung extensiviert (Extensivacker, -griinland, Buntbrachen),
sodass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszuschlieRen sind. Durch den
vorgesehenen Schutz baubedingt betroffener Gehélzrander in den westlichen und siidlichen Rand-
bereichen des B-Plangebietes konnen Schdadigungstatbestinde vollstdndig ausgeschlossen werden.
Die Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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6.2.2 Feldlerche
Tabelle 6.7: Formblatt Avi 2 - Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)
Schutzstatus
Art. 1 VRL
O Anh. 1 VRL

RLBB 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in BB

Lebensrdaume Die Feldlerche bevorzugt niedrige oder zumindest gut strukturierte Gras- und Kraut-
fluren auf trockenen bis wechselfeuchten Béden in offenem Geldnde mit weitgehend freiem Hori-
zont. Die am dichtesten besiedelten Biotope zeichnen sich durch kurze oder karge Vegetation, oft
auch durch einen hohen Anteil von + nacktem Boden aus (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1985). Typi-
sche Biotope sind Acker, (Mager-)Griinland und Brachen mit nicht zu dicht stehender Krautschicht.
Ginstig fir die Feldlerche ist eine hohe Kulturendiversitat mit hohem Grenzlinienreichtum (JENNY
1990, STOCKLI et al. 2006).

Neststandort: Feldlerchen briiten in Bodennestern in Ackerkulturen, im Grinland und in Brachen.
Aufgrund der Anderungen in der Vegetationshdhe und der landwirtschaftlichen Bearbeitung kann
es in einer Brutsaison zu Revierverschiebungen kommen, ansonsten besteht jedoch regelmaRig
auch Reviertreue (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1985, JENNY 1990). Die Nestmulde wird am Boden
versteckt angelegt, bevorzugt in Bereichen mit einer 15 - 25 cm hohen Vegetation und einer Boden-
bedeckung von 20 - 50 %.

Zugverhalten: Die Tiere bleiben bis Mitte September in ihren Brutgebieten, ehe sie in die Uberwin-
terungsgebiete nach Siidwesteuropa ziehen.

Verhalten bei Stérungen: Die Fluchtdistanz der Feldlerche ist sehr gering und betrdgt nur 10-20 m
(FLADE 1994).

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLavy et al. 2019) und Brutzeit (MLUL 2018):

280.000 - 380.000 BP, A03 - M08, noch sehr haufig, Bestandzahlen jedoch deutlich ricklaufig, Erhal-
tungszustand bislang nicht definiert

Es erfolgt i. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der nachsten Brutperiode, je-
doch besteht im Allgemeinen eine Reviertreue.

Gefahrdungsursachen (vgl. BFN 2020)

— Intensivierung der Landwirtschaft (dicht- und héherwiichsiger Wintergetreideanbau)
— Rlckgang von Brachflachen

— Versiegelung der Landschaft

— gesteigerter Einsatz von Umweltchemikalien

— direkte Bejagung

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell moglich

Die Feldlerche kommt flachendeckend auf den Ackerflachen mit 26 Revieren im B-Plangebiet vor, 7
Reviere befinden sich im weiteren UG aufllerhalb des Sondergebietes (NATUR+TEXT GMBH 2022).

Als Fortpflanzungsstatte wird das gesamte Revier abgegrenzt. Die Ruhestétte ist in der Abgrenzung
der Fortpflanzungsstatte enthalten. Dariiber hinaus existieren traditionell genutzte Schlafpldtze als
Ruhestétte (im Winter oft wochenlang am selben Platz in niedrigem Gras, zwischen héheren Krdu-
tern oder in selbstgegrabenen koérpertiefen Mulden im Schnee (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1985).
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

01_Vars Bauzeitenregelung
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Feldlerche (Alauda arvensis) ‘ Avi 2
02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

05_Vars Bauzeitliche Vergramungsmalinahmen Bodenbriiter

06_Vars Anlage extensiver Ackerstreifen in Gehélzrandbereichen

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen

01_Arcs Ersatzhabitate Feldlerche (Bliihstreifen an Ackerbrachen)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Die Anlagenerrichtung in Bauabschnitten, der Baubeginn mdglichst auRerhalb der Brutzeit
(01_Vars), oder wenn dies nicht moglich ist, die tempordre Vergramung von Bodenbriitern vor Be-
ginn der Brutperiode (05_Vars), sind anzuwenden, um Toétungen von Individuen zu vermeiden. Ein
konkreter Bauzeitenplan ist auf Ebene Genehmigungsplanung festzulegen.

Nicht briitende Alttiere kénnen wahrend der Bauaktivitaten aufgrund ihrer hohen Mobilitat und an-
gesichts des lokal begrenzten Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen
kénnen aufgrund ihrer geringen Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der BaumaRnahme
ist keine Erhohung des Nutzungsdrucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchGim Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher
mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Storungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Stérungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stér-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind zeitlich begrenzt, zudem
wird ein Bau in Bauabschnitten angestrebt (01_Vars). Ein Teil der Habitatflachen, wie das westlich
gelegene sporadisch Motorsportgeldnde und Landwirtschaftsflachen zwischen den Solarflachen
bleiben als Habitatflachen erhalten.

Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstdtten wahrend der Bauzeit sind zu vermeiden, in-
dem die Flachen abschnittsweise bebaut werden (01_Vars) und, sofern sich der Baubeginn in die
Brutzeit verlagert, MalRnahmen ergriffen werden, sodass sich keine Feldlerchen im Baubereich sie-
deln (05_Vars). Ausweichmdglichkeiten bestehen jeweils in der unmittelbaren Umgebung.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen sowie der lo-
kalen Begrenztheit des jeweiligen Bauabschnitts ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen,
dass eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes der Feldlerche oderihres
Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von FortpFlanzungs-/Ruhestétten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten nicht auszuschlieBen.
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Feldlerche (Alauda arvensis) ‘ Avi 2
O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten auszuschlieRen.

Durch die bau- und anlagebedingte Beseitigung von Ackerfldchen sind nach derzeitigem Stand der
Kartierungen 26 Brutreviere der Feldlerche betroffen. Nach bisherigen Untersuchungen ist die Wie-
derbesiedlung von Solarparks unterschiedlich zu bewerten (vgl. BADELT et al. 2020). Haufig werden
die Flachen zwischen den Modulreihen zur Nahrungsaufnahme aufgesucht (vgl. HERDEN et al. 2009).
Fir die Feldlerche wurden sowohl héhere als auch geringere Brutdichten in PV-FFA im Vergleich zu
vorherigen Kartierungen bzw. umliegenden Flachen dokumentiert (MONTAG et al. 2016; TROLTZSCH &
NEULING 2013). Das Offenland wird in Sonnewalde mit Modulreihen in einem Abstand von mind.
4,5 m bebaut. Nach NEULING (2009) wurden Brutplatze im Solarpark Turnow-Preilack bei vergleich-
baren Abstanden der Modulreihen wie in der geplanten PV-FFA aufgegeben, Bruten fanden jedoch
in den Randbereichen der Anlage statt. Diese Beobachtung machte auch M&ckeL (2024), der Be-
standsriickgdnge im Verlauf mehrerer Jahre belegt. Bei einer Untersuchung im Solarpark Finow
schien der Standort fir die Feldlerche, die zwischen den Modulreihen Brutpldtze besetzte, eher vor-
teilhaft (TROLTZSCH & NEULING 2013, S. 175). Als Grund dafir wird der grofiere Modulabstand (4,87 m
in Turnow-Preilack bis zu 6,75 m in Finow 1) angegeben (ebd.). Neueste Monitoringergebnisse, wie
bspw. aus dem Solarpark Zobersdorf/LK EE, belegen eine stabile Revieranzahl innerhalb der Anlage
bei einem Modulreihenabstand von nur 3,0 m (vgl. WIESNER 2023). In der grof3flachigen PVA (293 ha)
Flugplatz Brandenburg-Briest wurde die erwartete Wiederbesiedlung von einem Drittel des Bestan-
des bei weitem ibertroffen. Wesentliche Griinde diirften die relative Ungestortheit der Anlage und
das durch entsprechendes Pflegemanagement abwechslungsreich strukturierte Griinland sein (vgl.
DR. SZAMATOLSKI + PARTNER GBR 2012/2014/2016).

Im B-Plangebiet Sonnewalde werden alle unbefestigten Flachen im Bereich des Sondergebietes so-
wie Randbereiche der Anlage dauerhaft als artenreiches Griinland (01_A) und 6stlich als Exten-
sivdcker (06_Varg) angelegt. Es wird davon ausgegangen, dass die verbleibenden Ackerfldachen zwi-
schen der PV-FFA und die sporadisch genutzte Motorsportanlage weiterhin von der Art besiedelt
werden. Zusammen mit den externen MalRnahmen zur Entwicklung von Blihstreifen mit angrenzen-
den Ackerbrachen (01_Arcs) wird das Habitatangebot qualitativ deutlich aufgewertet. Mit den ge-
nannten MaBnahmen werden Revierdichten des Voreingriffszustandes angestrebt (vgl. dazu Kapitel
5.3.1).

Alle Malnahmen sind unmittelbar mit ihrer Umsetzung wirksam, sodass Beeintrdachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten erheblich reduziert werden und der Erhaltungszustand der Ge-
samtpopulation des Stadtgebietes voraussichtlich nicht erheblich beeintrachtigt wird. Da aufgrund
der je nach Standort unterschiedlichen Reviergrofen keine absolute Prognosesicherheit bzgl. des
MaRnahmenerfolgs besteht, ist vorsorglich eine artenschutzrechtliche Ausnahme zu beantragen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
O treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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6.2.3 Ortolan

Tabelle 6.8: Formblatt Avi 3 -Ortolan

Ortolan (Emberiza hortulana)
Schutzstatus
Art. 1 VRL
Anh. 1 VRL

RLBB 2

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in BB

Lebensraum: Der Ortolan besiedelt warme und niederschlagsarme Gebiete mit wasserdurchlassigen
Boden. Voraussetzungen fir eine Ansiedlung sind kurzrasige oder teilweise vegetationsfreie Fla-
chen zum Nahrungserwerb sowie Felsblécke, Straucher oder Baume als Singwarten. Die Art be-
wohnt bevorzugt Trockenrasen, Streuobstwiesen, terrassierte Weinberge, Alleen sowie Rander von
Eichen- und Kiefernwaldern, die an Getreide- und Hackfruchtacker grenzen, aber auch an Brach-und
Odland. Offene Ackerlandschaften werden entlang weg- und straRenbegleitender Baumreihen be-
siedelt (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1997, GNIELKA 1987, GNIELKA & ZAUMSEIL 1997).

Neststandort: Der Ortolan ist ein Bodenbriter auf Ackerfldchen, der zweimal im Jahr britet. Das
Nest wird in einer Bodenmulde angelegt.

Zugverhalten: Der Ortolan tGberwintert im tropischen Afrika.

Verhalten bei Stérungen: Die Fluchtdistanz des Ortolan ist liegt bei < 100 m (LANUV 2023).
Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeit (MLUL 2018):

4.100 - 4.900 BP, E04 - M08, mittelhaufig, Zunahme, teils auch ricklaufig

Es erfolgt meist keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperiode.

Gefahrdungsursachen (vgl. LANUV 2023)

— Intensivierung im Ackerbau (groRe Ackerschldge, dichte, monotone Kulturpflanzenbestande
auf den Ackern, ohne Offenboden, Zunahme des Anbaus ungiinstiger Kulturarten (Mais, Win-
tergetreide), verdanderter Erntezeitpunkt, sodass Brutplatze zerstort werden, Pestizideinsatz
Befestigung von Wegen)

— Beseitigung von Landschaftselementen

— allgemeine Abnahme der kleinrdumigen Gliederung in der Agrarlandschaft

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Fir den UG liegen insgesamt 12 Nachweise in den 6stlichen und stidlichen Gehélzrandbereichen vor
(NATUR+TEXT GMBH 2022). Die Revierdichte ist ungewdhnlich hoch. Im Allgemeinen wird von Brut-
paardichten von > 2 Revieren/10 ha in glinstigen Lebensrdumen ausgegangen, ReviergréRen betra-
gen meist 2 - 4 ha. Als Fortpflanzungsstatte wird das gesamte Revier betrachtet. Oft erfolgt die
Bildung lokaler Brutgemeinschaften, in denen die einzelnen Reviere/Singwarten mitunter weniger
als 25 - 50 m voneinander entfernt sind. Nester kénnen dabei nur 30 m voneinander entfernt sein.
Einzelsiedler sind selten. Der Ortolan ist ausgesprochen brutplatztreu. Die Abgrenzung der Ruhe-
stdtte ist in der Abgrenzung der Fortpflanzungsstatte enthalten.

Als lokale Population wird der Artbestand im Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung
02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen
03_Vars Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet

04_Vare Geholzschutz

05_Vars Bauzeitliche VergramungsmaRRnahmen Bodenbriter
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Ortolan (Emberiza hortulana) ‘ Avi3
06_Vare Erhalt von Extensivackerstreifen

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Grundsatzlich wird die Errichtung der PV-FFA in mehreren Bauabschnitten angestrebt (01_Vars), so-
dass nicht alle Habitate gleichzeitig betroffen sind. Nicht briitende Alttiere konnen auBerdem wah-
rend der Bauaktivitdten aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des jeweils lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund ihrer geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der BaumalRnahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1i.V.m. Abs.5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung Fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind zeitlich begrenzt. Stérungen
im Bereich von Fortpflanzungsstdtten wahrend der Bauzeit sind zu erheblich zu minimieren, indem
die Flachen abschnittsweise bebaut werden (01_Varg) und, sofern sich der Baubeginn in die Brutzeit
verlagert, MaBnahmen ergriffen werden, dass sich keine Individuen im Baubereich ansiedeln
(05_Vars). Ausweichmoglichkeiten bestehen in der unmittelbaren Umgebung, Hierfiir werden ent-
lang der 6stlichen und siidlichen Geholzstrukturen werden Extensivackerstreifen erhalten (06_Vars).
Unter Bericksichtigung der genannten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen ist mit hin-
reichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lo-
kalen Bestandes des Ortolan oder seines Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen
ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.

5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten U ja nein

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten auszuschliel3en.

Die Nachweisorte des Ortolan i. R. d. faunischen Kartierungen (NATUR+TEXT GMBH 2023) erfolgten

jeweils innerhalb der Gehdlzstrukturen. Es ist also anzunehmen, dass ein Teil des Bestandes auch

auf Ackerflachen der gegeniberliegenden Seiten der 6stlichen und siidlichen Gehélzreihen aul3er-
halb des Plangebietes britet.
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Ortolan (Emberiza hortulana) ‘ Avi3

Mit den bauplanungsrechtlichen Festsetzungen des B-Plans sind keine Geholzfillungen verbunden,
die als Bestandteile von Bruthabitaten des Ortolan von essenzieller Bedeutung sind. Das Offenland
wird mit Modulreihen in einem Abstand von mind. 4,5 m bebaut. Vergleichbare Studien Gber die
Besiedlung von PV-FFA liegen fir die Art nicht vor, es wird daher davon ausgegangen, dass die mit
Solarmodulen bestanden Flachen zwar weiterhin zur Nahrungssuche genutzt werden, aufgrund der
Bruthabitatanspriiche jedoch von keiner Besiedlung innerhalb der PV-FFA auszugehen ist. In einem
aktuellen Monitoringbericht zum Solarpark Zobersdorf blieben die Reviere stabil, es konnte sogar
ein Nest innerhalb des Solarparks nachgewiesen werden (vgl. WIESNER 2023). Die Aussagen des ein-
zelnen Gutachtens lassen sich nicht verallgemeinern.

Mit dem Erhalt von 35 m breiten den 6stlichen und siidostliche Gehélzreihen vorgelagerten Exten-
sivackerstreifen (06_Vars) bleiben nach Vorabstimmung mit der UNB EE die angestammten Brutre-
viere erhalten, sodass keine weiteren Mallnahmen erforderlich werden. Der Erhaltungszustand der
Gesamtpopulation des Stadtgebietes bleibt durch die MalRnahme stabil.

Zusatztlicher Hinweis: Dariiber hinaus konnen mittelfristig auch alle linearen Gehdlzpflanzungen
entlang der AuRRengrenzen des B-Plangebietes in direktem Kontakt zu vorhandenen Ackerflachen
als zusatzliche Bruthabitate besiedelt werden. Fir diese Flachen war zum Zeitpunkt der Planung
jedoch keine Flachensicherung méglich. Zu nennen in diesem Zusammenhang die MaRnahmen 03_A,
04_A, 06_A und 07_A in direktem Kontakt zu angrenzenden Ackerflachen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

O treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2.4 Neuntoter

Tabelle 6.9: Formblatt Avi 4 -Neuntoter

Neuntoter (Lanius collurio)

Schutzstatus
Art. 1 VRL
Anh. 1 VRL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in BB

Lebensraum: Der Neuntoter bendtigt offene und halboffene, reich strukturierte und thermisch be-
glnstigte Landschaften mit Strauchern bzw. aufgelockerten Gebischgruppen als Neststandort und
Ansitzwarten sowie Flachen mit fehlender bzw. kurzrasiger Vegetation zur Nahrungssuche. In Mit-
teleuropa ist er v. a. auf Trocken- und Magerrasen, in Heidegebieten, Heckenlandschaften, Streu-
obstwiesen, aber auch gebiischreichen Feldgehélzen und Waldrédndern, Gebiischbrachen, Odland,
Kahlschlagen, Jungwiichsen anzutreffen. Die Art hat ein breites Beutespektrum an Kleintieren und
weist ein dementsprechendes Repertoire an Jagdtechniken auf. Meist werden von Warten aus In-
sekten, Spinnen und Kleinsduger erbeutet. In Jahren von Feld- oder Erdmaus-Gradationen werden
auch Kleinsduger bejagt (vgl. BAUER, H.- G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER 2005).

Neststandort: Der Neststandort befindet sich meist in bis zum Boden Deckung bietenden Hecken
oder Gebischen. Das Nest (in Dornstrauchern und kleinen Baumen) wird jedes Jahr neu gebaut.
(ebd.).

Zugverhalten: Der Neuntoter ist ein Langstreckenzieher und Giberwintert im siidostlichen Afrika.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeit (MLUL 2018):
4.100 - 4.900 BP, E04 - E08, haufig, Bestand riickldufig
Es erfolgt i. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperiode.
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Neuntoter (Lanius collurio) ‘ Avi 4
Gef3hrdungsursachen (vgl. LFU RLP 2023)

— Lebensraumzerstorung oder -veranderung (Ausrdumung der Agrarlandschaft, v. a. Beseitigung
von Heckenmosaiken, Erstaufforstung, Grinlandumbruch, Nutzungsaufgabe von Magerrasen,
Heide- und (trockengelegten) Moorflachen, Aufgabe der Weidewirtschaft, hdufige Mahden,
Landschaftsverbrauch und Versiegelung)

— Abnahme der Nahrung oder ihrer Zuganglichkeit durch Eutrophierung, IntensivierungsmafR-
nahmen (u. a. Grinlandumbruch, VergrofRerung der Schldge, Bewirtschaftung bis unmittelbar
an die Randstrukturen)

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Nachweis gelang im aufgelassenen Streuobstbestand der Wiistung im siidostlichen Plangebiet
(NATUR+TEXT 2022). Die Fortpflanzungsstétte ist das gesamte Brutrevier. Der Raumbedarf zur Brut-
zeit betragt < 0,1 bis > 3 ha. Die kleinsten Reviere befinden sich meist an Linearstrukturen (z. B. He-
cken) (FLADE 1994). Die Brutortstreue kann bei dlteren Mannchen ausgeprdgt sein (BAUER/BEzzZEL/
FIEDLER 2005). Ruhestétten liegen zur Brutzeit innerhalb des Brutreviers in (Dorn-)Strauchern und
kleinen Geholzen. In den ersten Tagen nach dem Ausfliegen der Jungvogel (ibernachten diese
noch in Nestndhe (STIEFEL 1979).

Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vare Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-

statten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das

Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Mogliche Konflikte, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden zundchst durch
den konsequenten Erhalt und Schutz von angrenzenden Gehdlzbestdnden, insbes. Erdmannshof
(03_Vars, 04_Vars) auf das zwingend erforderliche Mal reduziert.

Nicht briitende Alttiere konnen wdhrend der Bauaktivitdten aufgrund ihrer hohen Mobilitat auswei-
chen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund ihrer geringen Geschwindigkeit ausgeschlos-
sen werden. Mit der PV-FFA ist kiinftig keine Erhohung des Nutzungsdrucks verbunden. Ein Eintre-
ten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im Zusammenhang mit
der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
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Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind zeitlich begrenzt. Die Habi-
tatflachen im Bereich Erdmannshof bleiben vollstdndig erhalten (03_Vars).

Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstitten werden wahrend der Bauzeit durch den vor-
gesehenen Geholzschutz (04_Vars) vermieden. Randliche Stérungen fanden bereits wahrend der
ackerbaulichen Nutzung statt. Ein erhéhtes Storpotenzial durch die PV-FFA ist nicht zu erwarten.
Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs- und Verminderungsmaflinahmen sowie der lo-
kalen Begrenztheit der geplanten BaumalRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszuge-
hen, dass eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes des Neuntoters oder
seines Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schdadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschliel3en.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestéatten auszuschlieRen.

Das Bruthabitat des Neuntoters wird von der Bebauung ausgenommen. Es sind keine Gehélzentnah-
men vorgesehen, Ubergangsbereiche von Gehélzbestinden zum Offenland bleiben vollstindig er-
halten und werden in der kiinftigen Nutzung extensiviert (Extensivgrinland, -acker, Buntbrachen),
sodass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auszuschliel3en sind. Die Tétung
von Individuen im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist da-
her mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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6.2.5 Sperbergrasmiicke
Tabelle 6.10: Formblatt Avi 5 -Sperbergrasmicke

Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)
Schutzstatus
Art. 1 VRL
Anh. 1 VRL

RLBB 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie /Verbreitung in BB

Lebensraum: Die Sperbergrasmiicke bevorzugt Regionen mit warmen, trockenen Sommern. Sie be-
siedelt in offenen und halboffenen Landschaften reich strukturierte Kleingehélze, die im Wesentli-
chen einen dreischichtigen Aufbau erkennen lassen. Der Nistplatz befindet sich vorzugsweise in dor-
nigen Bischen, daneben sollten 2 - 4 m hohe Straucher als Hauptbestand und zumindest punktuell
einige hohere Straucher bzw. niedrige Bdume als Ansitz- und Singwarten vorhanden sein (BezzeL
1993, NEUSCHULZ in HAGEMEJER & BLAIR 1997). Diese Bedingungen sind in aufgelichteten dlteren Streu-
obstbestdnden, Windschutzhecken, Haldengebiischen, bahn-, weg- und gewdasserbegleitenden Ge-
holzen, an den Randern lichter Kieferpflanzungen und in der Bergbaufolgelandschaft erfallt
(GNIELKA & ZAUMSEIL 1997, PROFT in KUHLIG & RICHTER 1998).

Neststandort: Der Neststandort wird relativ niedrig angelegt. Die Art bevorzugt dornige und sta-
chelige Straucher, briitet haufig aber auch in Weidengebiischen. Die Sperbergrasmiicke sucht offen-
bar aktiv enge Brutnachbarschaft zum Neuntéter (NLWKN 2011), wie auch im vorliegenden Fall.
Zugverhalten: Langstreckenzieher, Uberwinterung im stlichen Afrika vom Siidsudan bis Nordtan-
sania, die Ankunft erfolgt in Ostdeutschland in der ersten bis zweiten Maidekade (BEzzeL 1993)

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLavy et al. 2019) und Brutzeit (MLUL 2018):
4.100 - 4.900 BP, E04 - M08, mittelhaufig, Zunahme, teils auch ricklaufig
Es erfolgt i. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der ndachsten Brutperiode.

Gefahrdungsursachen (vgl. BAUER & BERTHOLD 1997, HOLZINGER 1987).

— Ausrdaumung der Landschaft

— Intensivierung der Landwirtschaft (Biozideinsatz)

— Grinlandumbruch

— Aufforstungen

— in Brut- und Durchzugsgebieten direkten Verfolgungen ausgesetzt
Vorkommen im UG/lokale Population

nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Nachweis gelang im aufgelassenen Streuobstbestand der Wiistung im stidostlichen Plangebiet
(NATUR+TEXT 2022). Fortpflanzungsstdtte ist das Brutrevier. Der Raumbedarf zur Brutzeit betragt
nach FLADE (1994) 1,3 - > 7 ha. Ruhestatten liegen zur Brutzeit innerhalb des Brutreviers. Jungtiere
Ubernachten haufig zunachst im Gebiisch des Neststandorts, adulte Tiere (einzeln oder paarweise)
auch in anderen Gebiischen.

Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vars Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vare Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung
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Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria) ‘ Avi 5
Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich Fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Maogliche Konflikte, v. a. baubedingte Totungen von Individuen (Nestlingen), werden zunachst durch
den konsequenten Erhalt und Schutz angrenzender Gehélzbestdnde, insbes. Erdmannshof (03_Vars,
04_Vars) auf das zwingend erforderliche MaR reduziert.

Nicht briitende Alttiere konnen wahrend der Bauaktivitdten aufgrund ihrer hohen Mobilitat und an-
gesichts des lokal begrenzten Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen
kénnen aufgrund ihrer geringen Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der BaumaRnahme
ist keine Erhéhung des Nutzungsdrucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemafR
§44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchGim Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher
mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRBen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

.
= Population.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen) sind zeitlich begrenzt. Die Habitatflachen im Be-
reich Erdmannshof bleiben vollstandig erhalten (03_Vars).

Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstdtten werden wahrend der Bauzeit durch denvor-
gesehenen Gehdlzschutz (04_Vars) vermieden. Stérungen fanden bereits wdhrend der ackerbauli-
chen Nutzung statt. Ein erhéhtes Stérpotenzial durch die PV-FFA ist nicht zu erwarten.

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen sowie der lo-
kalen Begrenztheit der geplanten PV-FFA ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass
eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes der Sperbergrasmiicke oder
ihres Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Storungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlielen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten auszuschlieRen.

Das Bruthabitat der Sperbergrasmicke wird von der Bebauung ausgenommen. Es sind keine Gehélz-
entnahmen vorgesehen (03_Vars), Ubergangsbereiche von Gehdlzbestinden zum Offenland bleiben
vollstandig erhalten und werden in der kiinftigen Nutzung extensiviert (Extensivgrinland, -acker,
Buntbrachen), sodass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten auszuschliel3en
sind. Die Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
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Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2.6 Brutvogel mit Geholzbindung (Freibriiter in Baumen)

Tabelle 6.11: Formblatt Avi 6 -Brutvogel mit Gehélzbindung (Freibriter in Baumen)

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Eichelhaher (Garrulus glandarius), Gelbspétter (Hippolais
icterina), Grinfink (Carduelis chloris), Nebelkrdhe (Corvus cornix), Pirol (Oriolus oriolus), Ringeltaube (Columba
palumbus), Singdrossel (Turdus philomelos)

Schutzstatus

V: Pirol
*: alle sonstigen Arten

3: Gelbspotter
*: alle sonstigen Arten

Art. 1 VRL (alle Arten) RLD

U Anh. 1 VRL RL BB

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den kartierten Arten handelt es sich aufgrund der anthropogen stark iberpragten Habitatstruk-
turen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Brutvogel der Gehélze, die in Brandenburg noch
weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer Stérungssensibilitat als
vergleichsweise gering empfindlich gelten.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvY et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Amsel: 300.000 - 360.000 BP, A 02 - E 08 Nebelkrahe: 22.000 - 32.000 BP, M 02 - E 08
Buchfink: 400.000 - 600.000 BP, A 04 - E 08 Pirol: 9.000 - 12.000 BP, E 04 - E 08
Eichelhdher: 60.000 - 80.000 BP, E 02 - A 09 Ringeltaube: 130.000 - 180.000 BP,E02 - E 11
Gelbspotter: 20.000 - 35.000 BP, A05-M 08 Singdrossel: 60.000 - 100.000 BP, M 03 - A 09

Grinfink: 3.800 - 5.500 BP, A 04 - M 09

Bei allen aufgefihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstétte
in der nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Die genannten Brutvogelarten wurden in den umgebenden iberwiegend linearen Geholzbestdanden
des Plangebietes nachgewiesen.
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02 _Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Gehélzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vars Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen
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Okologische Gilde der Brutvogel mit Geholzbindung (Freibriiter in Biumen) ‘ Avi 6

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich Fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Maogliche Konflikte mit Freibritern, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden
durch den konsequenten Schutz angrenzender Gehélzbestdande auf das zwingend erforderliche Mal3
reduziert (03_Varg, 04_Vars).

Nicht briitende Alttiere kdnnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen konnen bedingt durch die gerin-
gen Geschwindigkeiten ausgeschlossen werden. Mit der PV-FFA ist keine Erh6hung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1i.V.m. Abs.5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind marginal, da bereits Stoérun-
gen durch Landwirtschaftsverkehr und Personenbewegungen (FuRganger, Radfahrer) bestehen. Be-
eintrdchtigungen von potenziellen Fortpflanzungsstatten der genannten Vogelarten werden wah-
rend der Bauzeit durch den vorgesehenen Gehélzschutz vermieden (03_Vars, 04_Vars).

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten Baumalinahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrdchtigung des lokalen Bestandes der Brutvogelarten oder ihres Reproduktions-
erfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten [Jja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlielRen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten auszuschlieRen.

Es sind keine Geholzfillungen vorgesehen, sodass Beeintrdchtigungen potenziell geeigneter Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten von Freibriitern auszuschlieBen sind. Durch den vorgesehenen Schutz
baubedingt betroffener Gehélzrander in den westlichen und siidlichen Randbereichen des B-Plan-
gebietes (03_Vare, 04_Vars) konnen Schadigungstatbestidnde von Freibritern vollstandig ausge-
schlossen werden.

Es sind keine Gehdlzentnahmen vorgesehen, Ubergangsbereiche von Gehélzbestinden zum Offen-
land bleiben vollstédndig erhalten und werden in der kiinftigen Nutzung extensiviert (Extensivgrin-
land, -acker, Buntbrachen), sodass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestitten der ge-
nannten Arten auszuschlieRen sind. Die Totung von Individuen im Zusammenhang mit der Schadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.
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Okologische Gilde der Brutvogel mit Geholzbindung (Freibriiter in Biumen) ‘ Avi 6

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.2.7 Brutvogel mit Geh6lzbindung (Hohlen- und Nischenbriiter)
Tabelle 6.12: Formblatt Avi 7 - Brutvogel mit Gehdlzbindung (Hohlen- und Nischenbriter)

Blaumeise (Parus caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla),
Grinspecht (Picus viridis), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Star (Sturnus vulgaris), Sumpf-
meise (Poecile palustris)

Schutzstatus

3: Star
*: alle sonstigen Arten

RLBB *:alle Arten

Art. 1 VRL RLD

O Anh. 1 VRL
Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den in den Randbereichen des B-Plangebietes zu erwartenden Arten handelt es sich aufgrund
der anthropogen stark Gberpragten Habitatstrukturen um typische Brutvégel der Geholze, die in
Brandenburg noch weit verbreitet sind und stabile Bestiande aufweisen und hinsichtlich ihrer St6-
rungssensibilitat als vergleichsweise gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Blaumeise: 400.000 - 600.000 BP, M 03 - A 08 Kleiber: 75.000 - 120.000 BP, A03 - A 08
Buntspecht: 80.000 - 150.000 BP, E02 - A 08 Kohlmeise: 600.000 - 900.000 BP, M 03 - A 08
Gartenbaumlaufer: 20.000 - 30.000 BP, E03-A 08 Star: 120.000 - 200.000 BP, E02 - A 08
Griinspecht: 3.800- 5.500 BP, E02 - A 08 Sumpfmeise: 20.000 - 32.000 BP, A 04 - A 08

Bei allen Arten erfolgt in der Regel eine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstdtte in der nachsten
Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Die genannten Brutvogelarten wurden in den umgebenden iberwiegend Gehdélzbestinden des
Plangebietes und Erdmannshof nachgewiesen.
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet

04 _Vare Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
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Brutvogel mit Geh6lzbindung (Hohlen- und Nischenbriiter)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Mogliche Konflikte mit Hohlenbritern, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen),
werden durch den konsequenten Schutz von angrenzenden Gehdlzbestdanden auf das zwingend er-
forderliche MaR reduziert (03_Vars, 04_Vars).

Nicht briitende Alttiere kdnnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen konnen aufgrund ihrer geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1i.V.m. Abs.5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind marginal, da am Standort
zum Teil Stérungen durch Landwirtschaftsverkehr und Personenbewegungen (FuBganger, Radfah-
rer) vorhanden sind.

Stérungen von potenziellen Fortpflanzungsstatten der genannten Vogelarten werden wahrend der
Bauzeit durch den vorgesehenen Gehdlzschutz vermieden (03_Vars, 04_Vars).

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten BaumalRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes an Hohlenbriitern oder ihres Reproduktionser-
folgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schddigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten U ja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlieRen.

Es sind keine Geholzfillungen vorgesehen, sodass Beeintrachtigungen potenziell geeigneter Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten von Hohlenbriitern auszuschliefen sind. Durch den vorgesehenen
Schutz baubedingt betroffener Gehélzrander in den westlichen und siidlichen Randbereichen des B-
Plangebietes sowie im Bereich Erdmannshof (03_Vars, 04_Vars) konnen Schadigungstatbestiande
von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten von Hohlenbritern vollstdndig ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
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Brutvogel mit Geh6lzbindung (Hohlen- und Nischenbriiter)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priiffung endet hiermit)

6.2.8 Okologische Gilde der Brutvégel mit Geholzbindung (Gebiischbriiter)
Tabelle 6.13: Formblatt Avi 8 - Okologische Gilde der Brutvégel mit Gehdlzbindung (Gebiischbriiter)

Bluthanfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Klap-
pergrasmicke (Sylvia curruca), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Schutzstatus

3: Bluthanfling

. .

> Art.1VRL RLD *: alle sonstigen Arten
3: Bluthanfling

O Anh. 1 VRL RLBB V:Dorngrasmicke

*: alle sonstigen Arten

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den kartierten Arten handelt es sich aufgrund der anthropogen stark tiberpragten Habitatstruk-
turen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Brutvogel der Gebiische, die in Brandenburg noch
weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer Stérungssensibilitat als
gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Bluthanfling: 7.000 - 10.000 BP, A 04 - A 09 Klappergrasmiicke: 40.000 - 55.000 BP, M 04 - M
Dorngrasmiicke: 35.000 - 60.000 BP,E04-E08 08
Gartengrasmiicke: 45.000 - 75.000 BP, E 04 - Monchsgrasmiicke: 300.000 - 350.000 BP, E03 - A
E 08 09

Nachtigall: 22.000 - 29.000 BP, M 04 - M 08

Bei allen aufgefihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstdtte
in der nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen ] potenziell méglich

Nachtigall, Dorn- und Monchsgrasmiicke sind mit mehreren BP in nahezu allen Gehdlzstrukturen
der Randbereiche des Plangebietes vorhanden. Bluthanfling und Dorngrasmiicke wurden lediglich
in der nordwestlichsten Heckenstruktur nachgewiesen, wahrend sich Garten- und Klappergrasmi-
cke auf die lockeren Geholzstrukturen der westlichen Hecke konzentrieren.

Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03 Vare Erhalt von Geholzstrukturen im B-Plangebiet

04 _Vare Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaRnahmen
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Okologische Gilde der Brutvogel mit Geholzbindung (Gebiischbriiter)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich Fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Mogliche Konflikte mit Gebischbritern, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen),
werden durch den konsequenten Schutz von angrenzenden Gehdlzbestdanden auf das zwingend er-
forderliche MaR reduziert (03_Vars, 04_Vars).

Nicht briitende Alttiere kdnnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen konnen aufgrund ihrer geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1i.V.m. Abs.5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind marginal, da am Standort
zum Teil Stérungen durch Landwirtschaftsverkehr und Personenbewegungen (FuRganger, Radfah-
rer) vorhanden sind.

Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstdtten der genannten Vogelarten werden wah-
rend der Bauzeit durch den vorgesehenen Gehoélzschutz vermieden (04_Vars).

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten BaumaRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrdchtigung des lokalen Bestandes an Gebiischbriitern oder ihres Reproduktions-
erfolgs durch vorhabenbedingte Storungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schddigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von FortpFlanzungs-/Ruhestétten)

Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten U ja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlielRen.

Es sind keine Geholzfillungen vorgesehen, sodass Beeintrachtigungen potenziell geeigneter Fort-
pflanzungs- und Ruhestdtten von Geblschbritern auszuschlieRen sind. Durch den vorgesehenen
Schutz baubedingt betroffener Gehélzrander in den westlichen und siidlichen Randbereichen des B-
Plangebietes sowie im Bereich von Erdmannshof (03 _Vars, 04 _Vare) kdnnen Schadigungstatbe-
stande von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten von Gebiischbriitern vollstdndig ausgeschlossen wer-
den.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
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Okologische Gilde der Brutvogel mit Geholzbindung (Gebiischbriiter)

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

6.29 Okologische Gilde der Bodenbriiter mit Gehdlzbindung
Tabelle 6.14: Formblatt Avi 9 - Okologische Gilde der Bodenbriiter mit Gehélzbindung

Okologische Gilde der Bodenbriiter mit Gehélzbindung

Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Zilpzalp (Phyl-
loscopus collybita)

Schutzstatus

V: Wachtel
*: alle sonstigen Arten

RLBB *:alle Arten

Art. 1 VRL (alle Arten) RLD

Anh. 1 VRL: -
Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den kartierten Arten handelt es sich aufgrund der anthropogen stark iberpragten Habitatstruk-
turen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Bodenbriiter in Gehdlzndhe, die in Brandenburg
noch weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer Stérungssensibili-
tat als vergleichsweise gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Fitis: 160.000 - 240.000, A 04 - E 08 Rotkehlchen: 350.000 - 500.000, E 03 - A 09
Goldammer: 65.000 - 120.000, E03 -E 08

Bei allen aufgefihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstétte
in der nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell moglich

Die genannten Brutvogelarten wurden in den Randbereichen der umgebenden linearen Gehélzbe-
stande des Plangebietes nachgewiesen.
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03 Vare Erhalt von Gehélzstrukturen im B-Plangebiet
04_Vars Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhe-

stdtten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
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Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Mogliche Konflikte, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden durch den kon-
sequenten Schutz von angrenzenden Gehélzrandbereichen wesentlich reduziert (03_Vars, 04_Vars).
Nicht briitende Alttiere konnen aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten
Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund ihrer geringen
Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Stérungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stoér-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind marginal, da zum Teil bereits
Storungen durch Landwirtschaftsverkehr und Personenbewegungen (FulRganger, Radfahrer) vor-
handen sind.

Storungen an potenziellen Fortpflanzungsstatten der genannten Vogelarten werden wahrend der
Bauzeit durch den vorgesehenen Gehélzschutz vermieden (04_Vars).

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen, der Haufigkeit und der
Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der ge-
planten BaumaRnahme ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass eine nachhaltige
erhebliche Beeintrdchtigung des lokalen Bestandes der Brutvogelarten oder ihres Reproduktions-
erfolgs durch vorhabenbedingte Storungen ausgeschlossen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6rung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten auszuschliel3en.

Es sind keine Gehoélzfallungen vorgesehen, sodass Beeintrachtigungen von potenziell geeigneten
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Freibriitern auszuschlieen sind. Durch den vorgesehenen
Schutz baubedingt betroffener Gehoélzrander in den 6stlichen, westlichen und siidlichen Randberei-
chen des B-Plangebietes (04_Vars) konnen Schadigungstatbestande dieser Gilde vollstdndig ausge-
schlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priiffung endet hiermit)
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6.2.10 Okologische Gilde der Bodenbriiter im Offenland

Tabelle 6.15: Formblatt Avi 10 - Okologische Gilde der Bodenbriiter im Offenland

Okologische Gilde der Bodenbriiter im Offenland

Wiesenschafstelze (Motacilla flava), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris), Wachtel (Coturnix coturnix)

Schutzstatus

V: Wachtel
. .
X Art. 1 VRL (alle Arten) RLD *: alle sonstigen Arten
Anh. 1 VRL: - RLBB *:alle Arten

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den kartierten Arten handelt es sich aufgrund der anthropogen stark iberpragten Habitatstruk-
turen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Offenlandbriiter, die in Brandenburg noch weit
verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer Stérungssensibilitat als ver-
gleichsweise gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Schafstelze: 11.000 - 15.000, M 04 - E 08 Wachtel: 2.000 - 3.500,E04-A 10
Sumpfrohrsanger: 18.000 - 30.000, A 05 - A 09

Bei allen aufgefiihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte
in der nachsten Brutperiode.
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Die genannten Brutvogelarten wurden in den Randbereichen der umgebenden linearen Gehélzbe-
stande des Plangebietes nachgewiesen.
Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

05_Vare Bauzeitliche VergramungsmaRnahmen Bodenbriiter
UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
statten)

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Grundsatzlich wird die Errichtung der PV-FFA in mehreren Bauabschnitten angestrebt (01_Vars), so-
dass nicht alle Habitate gleichzeitig betroffen sind und somit Ausweichmdglichkeiten auf Flachen
mit vergleichbarer Habitatausstattung bestehen. Nicht britende Alttiere konnen aullerdem wéh-
rend der Bauaktivitdten aufgrund ihrer hohen Mobilitdt und angesichts des lokal begrenzten Ein-
griffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen kénnen aufgrund ihrer geringen
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Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der Baumalinahme ist keine Erhéhung des Nutzungs-
drucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG im Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlielRen.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen) sind zeitlich begrenzt, zudem wird ein Bau in Bau-
abschnitten angestrebt (01_Vars). Ein Teil der Habitatflachen in den Randbereichen der 6stlichen
und slidlichen Geholzstreifen wird dauerhaft als Extensivacker bewirtschaftet (06_Vars).
Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstdtten wahrend der Bauzeit sind zu vermeiden, in-
dem die Flachen abschnittsweise bebaut werden und, sofern sich der Baubeginn in die Brutzeit ver-
lagert, Malinahmen ergriffen werden, dass sich keine Bodenbriiter im Baufeld ansiedeln (05_Vars).
Ausweichmadglichkeiten bestehen in der unmittelbaren Umgebung.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten Jja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schdadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schdadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlieRen.

Der Schutz einer Lebensstatte dehnt sich auch auf die Abwesenheitszeiten der sie nutzenden Indi-
viduen einer betreffenden Art aus, aber nur sofern entsprechend der Verhaltensweise der Art auch
eine regelmaRig wiederkehrende Nutzung zu erwarten ist. Potenzielle, d. h. nicht genutzte Lebens-
statten, fallen somit nicht unter den Verbotstatbestand (vgl. STOROST 2012). Der Schutz der Lebens-
statte endet, sobald sie ihre Funktion endgiiltig verliert, bspw. bei Arten, die jedes Jahr ein neues
Nest bauen, nach Beendigung der Brutperiode (LANA 2010, HVNL 2012). Bei dieser Artengruppe er-
folgt i. d. R. keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstdtte in der nachsten Brutperiode. Unter
Berlicksichtigung der stabilen Bestdande und geeigneter, in der unmittelbaren Umgebung vorhande-
ner Ausweichhabitate ist eine erhebliche vorhabenbedingte Beeintrdachtigung des UG hinsichtlich
seiner Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir Freibriter mit hinreichender Sicherheit aus-
zuschlieRen. Die Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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6.2.11 Okologische Gilde der Gebiudebriiter
Tabelle 6.16: Formblatt Avi 11 - Okologische Gilde der Gebdudebriiter
Okologische Gilde der Gebdudebriiter

Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Schutzstatus
Art. 1 VRL
] Anh. 1 VRL

Bestandsdarstellung

RLD *: alle Arten

RLBB *:alle Arten

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei den kartierten Arten handelt es sich aufgrund der anthropogen stark iberpragten Habitatstruk-
turen im Umfeld des B-Plangebietes um typische Brutvogel der Siedlungen, die vorwiegend an Ge-
baduden briiten. Sie sind in Brandenburg noch weit verbreitet und weisen stabile Bestdnde auf. Au-
Rerdem werden sie hinsichtlich ihrer Stérungssensibilitdt als vergleichsweise gering empfindlich ein-
gestuft.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Bachstelze: 23.000 - 35.000 BP, A 04 - M 08 Haussperling: 650.000 - 950.000 BP, E 03 - A 09
Hausrotschwanz: 25.000 - 40.000 BP, M 03 - A 09

Bei allen aufgefihrten Arten erfolgt i. d. R. eine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte in der
nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population
nachgewiesen O potenziell méglich

Wahrend Haussperling und Hausrotschwanz mit je einem Revier das Einzelgeho6ft nordwestlich des
Plangebietes bzw. die Kldranlage siidwestlich des Plangebietes besiedelten, wurde die Bachstelze
mit vier Revieren (drei davon auf dem freien Feld, eines innerhalb der siidlichen Baumreihe) iber-
wiegend im Offenland kartiert.

Als lokale Population wird der Artbestand im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet angenommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vare Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
statten)

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-
siko der Beschddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
Das Verletzungs-/Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant, das Risiko

der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Die Revierzentren von Hausrotschwanz und Haussperling befinden sich auerhalb der Eingriffsbe-
reiche. Durch die Anlagenerrichtung in Bauabschnitten, Baubeginn moglichst auRerhalb der Brutzeit
(01_Vars), oder wenn dies nicht moglich ist, die temporare Vergramung von Bodenbritern vor Be-
ginn der Brutperiode (05_Vars) sind auf die im UG offenbar bodenbriitende Bachstelze anzuwenden,
um Tétungen von Individuen zu vermeiden.
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Okologische Gilde der Gebdudebriiter

Nicht briitende Alttiere kénnen wahrend der Bauaktivitaten aufgrund ihrer hohen Mobilitat und an-
gesichts des lokal begrenzten Eingriffs entsprechend ausweichen, Kollisionen mit Baumaschinen
kénnen aufgrund ihrer geringen Geschwindigkeit ausgeschlossen werden. Mit der BaumalRnahme
ist keine Erhéhung des Nutzungsdrucks verbunden. Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchGim Zusammenhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher
mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRBen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Baubedingte Stérungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stér-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind marginal, da an den meisten
Brutplatzen bereits Storungen durch Personenbewegungen, Landwirtschafts- und sonstigen Ver-
kehr (FuRgénger, Radfahrer) vorhanden sind.

Beeintrachtigungen potenzieller Fortpflanzungsstatten von Hausrotschwanz und Haussperling be-
finden sich aullerhalb der Eingriffsbereiche. Durch die Anlagenerrichtung in Bauabschnitten, den
Baubeginn maoglichst auRerhalb der Brutzeit (01_Varg), oder wenn dies nicht méglich ist, die tempo-
rare Vergramung vor Beginn der Brutperiode (05_Vars) werden Tétungen bodenbriitender Bachstel-
zen vermieden. Die Bachstelze nutzt ein System aus mehreren i. d. R. jahrlich abwechselnden Nist-
platze. Die Beeintrachtigung eines oder mehrerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit fiihrt nicht
zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte (vgl. Niststattenerlass). Unter Beriicksichtigung der
Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen, der Haufigkeit und der Verbreitung der aufgefiihr-
ten Vogelarten in Brandenburg sowie der lokalen Begrenztheit der geplanten BaumaRnahme kann
eine nachhaltige erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes dieser Vogelarten oder ihres
Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von Fortpflanzungs-/Ruhestdtten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten L ja nein

O Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nicht auszuschliel3en.

Die Totung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten auszuschlieRen.

Die Zerstorung von Niststatten des Haussperlings und des Hausrotschwanzes kénnen ausgeschlos-
sen werden, da sie sich aulRerhalb der Eingriffsbereiche befinden. Die Bachstelze nutzt derzeit im
Plangebiet Bodennester. Durch den abschnittsweisen Bau stehen in ausreichendem Umfang Aus-
weichhabitate in unmittelbarer Umgebung zur Verfiigung, zumal die Bachstelze ausgesprochen un-
empfindlich gegeniiber Stérungen ist. Mit der Errichtung der PV-FFA stehen kiinftig mehr Brut-
platze zur Verfiigung. Bachstelzen nisten haufig in den Gestellen der Modultische (vgl. z. B. BIRDLIFE
OsTERREICH 2022). AuRerdem erhéht sich Ffiir alle genannten Arten durch die groRflichige extensive
Griinlandnutzung, die Anlage von Blihstreifen und Buntbrachen das Nahrungsangebot.

Erhebliche Beeintrdachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind auszuschlieRen. Die T6-
tung von Individuen im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten
ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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6.2.12 Okologische Gilde der Réhrichtbriiter
Tabelle 6.17: Formblatt Avi 12 - Okologische Gilde der Réhrichtbriiter
Okologische Gilde der Rohrichtbriiter

Stockente (Anas platyrhynchos), Teichhuhn (Gallinula chloropus), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Schutzstatus

V: Teichhuhn
*: alle sonstigen Arten

RLBB *:alle Arten

Art. 1 VRL RLD

U Anh. 1 VRL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie (BAUER/BEzzEL/FIEDLER 2005)/Verbreitung in BB

Bei allen Arten handelt es sich um typische Rohrichtbriter, die in Brandenburg noch weit verbreitet
sind und stabile Bestande aufweisen sowie hinsichtlich ihrer Stérungssensibilitat als vergleichsweise
gering empfindlich eingestuft werden.

Bestandssituation in Brandenburg (vgl. RysLAvy et al. 2019) und Brutzeiten (MLUL 2018):

Stockente: 15.000 - 28.000, E03-M 08 Teichrohrsanger: 24.000 - 32.000, E 04 - M 09
Teichhuhn: 2.800 - 3.800 BP, M 04 - E 09

Bei allen aufgefiihrten Arten erfolgt in der Regel keine erneute Nutzung der Fortpflanzungsstatte
in der nachsten Brutperiode.

Vorkommen im UG/lokale Population

nachgewiesen O potenziell méglich

Alle Nachweise (1 BP Teichrohrsdnger, 1 BP Stockente, 1 BP Teichhuhn) konzentrieren sich um das
Kleingewasser westlich des Plangebietes. Das Kleingewadsser ist durch einen dichten Gehdlzgirtel
vom Baufeld getrennt.

Als lokale Population wird der Artbestand im Fortpflanzungs-/Ruhestdtten) Stadtgebiet ange-
nommen.

Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. i.V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

01_Vare Bauzeitenregelung

02_Vars Baufeldbegrenzung/Bautabuzonen

03_Vare Erhalt von Gehélzstrukturen im B-Plangebiet

04 _Vare Geholzschutz

UBB Umweltbaubegleitung

Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhe-
stdtten)

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Ri-

O
siko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant

an.
Mogliche Konflikte, v. a. baubedingte Tétungen von Individuen (Nestlingen), werden durch den kon-
sequenten Schutz der den Weiher umgebenden Gehodlzbestidnde auf das zwingend erforderliche
Mal} reduziert. Intensivacker zdhlen zudem nicht zu den Nahrungshabitaten der genannten Arten.
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Ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG im Zusam-
menhang mit der Umsetzung des B-Plans ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.
Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebli-
ches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten)

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation.

Baubedingte Storungen, insbesondere durch den Baustellenverkehr (akustische und optische Stor-
reize durch Fahrzeug- und Personenbewegungen, Rammarbeiten) sind zeitlich begrenzt und werden
durch den umgebenden Gehdlzglrtel abgeschirmt. Beeintrachtigungen von potenziellen Fortpflan-
zungsstatten der genannten Vogelarten werden wahrend der Bauzeit durch den vorgesehenen Ge-
holzschutz vermieden (03_Vars, 04_Vars). Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Verminde-
rungsmalRnahmen, der Haufigkeit und der Verbreitung der aufgefiihrten Vogelarten in Branden-
burg sowie der lokalen Begrenztheit der geplanten BaumaRnahme ist mit hinreichender Sicherheit
davon auszugehen, dass eine nachhaltige erhebliche Beeintriachtigung des lokalen Bestandes der
Rohrichtbriiter oder ihres Reproduktionserfolgs durch vorhabenbedingte Stérungen ausgeschlos-
sen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen i. V. m. Zerst6érung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten Jja nein

O Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten nicht auszuschlieRen.

Die Tétung von Tieren ist im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten auszuschlieRen.

Es sind keine Beseitigungen von Rohricht- oder Geholzbestdnden vorgesehen, sodass Beeintrachti-
gungen potenziell geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Freibriitern auszuschliel3en
sind. Die Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten ist daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priiffung endet hiermit)
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7. ZUSAMMENFASSUNG UND FAZIT

7.1 Arten des Anh. IV FFH-RL

Im vorliegenden AFB wurde gepriift, inwieweit durch die bauplanungsrechtlichen Festset-
zungen die Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die europarechtlich geschiitz-
ten Arten des Anh. IV FFH-RL erfillt werden. In der Relevanzpriifung erfolgte die auf den
Inhalt des B-Plans bezogene Ermittlung des priifrelevanten Artenspektrums (Abschichtung)
fir die Arten des Anh. IV FHH-RL, fir die verbotstatbestandliche Betroffenheiten durch das
Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen (Relevanz-
schwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen wer-
den missen. Fiir das B-Plangebiet konnen anhand der vorliegenden Daten, faunistischen Un-
tersuchungen sowie der Wirkfaktoren zahlreiche Arten hinsichtlich einer moglichen Betrof-
fenheit ausgeschlossen werden. Fiir die in Randbereichen des B-Plangebietes nachgewiese-
nen Biber und Fischotter wurde eine Betroffenheit bereits im Rahmen der FFH-Vertraglich-
keitsvorstudie (vgl. Unterlage 2) ausgeschlossen. Fiir potenziellim Plangebiet bzw. in dessen
unmittelbaren Randbereichen vorkommende baumbewohnende Fledermause erfolgte eine
Priifung auf Ebene der 6kologischen Gilde.

Die artenschutzrechtliche Prifung hat ergeben, dass bei Umsetzung der aufgezeigten Ver-
meidungsmalinahmen (vgl. Kapitel 5) das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinn des
§ 44 Abs. 1BNatSchG fiir diese Arten des Anh. IV FFH-RL ausgeschlossen werden kann.

7.2 Vogelarten des Art. 1 VRL

Es wurde gepriift, inwieweit durch die bauliche Umsetzung des B-Plans die Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die europdischen Vogelarten nach Art. 1
VRL erfillt werden kénnen. Dabei wurden die durch die NATUR+TEXT GMBH (2022) nachge-
wiesenen Brutvogelarten betrachtet. Die Vogelarten wurden zu 6kologischen Gilden zusam-
mengefasst, die Zuordnung erfolgte anhand der artspezifischen Brutbiologie in den ,,Anga-
ben zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der in Brandenburg heimischen Vogel-
arten” (Mucv 2010). Anhand der vorliegenden Daten und ermittelten Wirkfaktoren konnte
der iberwiegende Teil der Arten nach Art. 1 VRL hinsichtlich einer moglichen Betroffenheit
ausgeschlossen werden. Fiir Heidelerche, Ortolan, Sperbergrasmiicke, Neuntéter und Feld-
lerche erfolgte eine Priifung auf Einzelart-Niveau. Ungefadhrdete Arten wurden innerhalb
Okologischer Gilden geprift.

Die Priifung hat ergeben, dass bei Umsetzung der vorgegebenen Vermeidungs- und Vermin-
derungsmafinahmen und der kompensatorischen funktionserhaltenden VermeidungsmalR-
nahmen (CEF-Mal3nahmen) die Erflillung der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1i.V. m. Abs.
5 BNatSchG fiir alle nachgewiesenen bzw. potenziell vorkommenden Arten abgesehen von
der Brutvogelart Feldlerche mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.

Fir 26 Feldlerchenbrutpaare stehen in unmittelbarer Nahe des Plangebietes nicht geni-
gend geeignete Ausweichhabitate zur Verfligung, sodass zwei insg. 13,33 ha groRe Ersatz-
flachen im Ortsteil Pahlsdorf dauerhaft als Bliihstreifen mit angrenzenden Ackerbrachen
nach artspezifischen Kriterien entwickelt werden.
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Somit wird fir die Feldlerche auf der Ebene der Vorhabenzulassung die Beantragung einer
artenschutzrechtlichen Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Zu den Ausnah-
mevoraussetzungen (vgl. auch Kapitel 1.2) wird nach derzeitigem Kenntnisstand folgender
Ausblick gegeben:

— Zuden zwingenden Griinden des liberwiegend 6ffentlichen Interesses und der 6f-
fentlichen Sicherheit vgl. Kapitel 2.1, Begriindung unter Pkt. ,Ziel und Zweck der
Planung’. Die Gesamtleistung der geplanten Anlage betragt voraussichtlich ca.
90MWp, dies bedeutet eine jahrliche Stromerzeugung von rund 94 Mio. kWh. Mit
der erzeugten Energiemenge kénnen jahrlich ca. 32.500 Haushalte (unter der An-
nahme eines durchschnittlichen Verbrauchs von 2.900 kWh/a) versorgt und rund
63.700 t CO: pro Jahr eingespart werden.

— Alternativenpriifung: Der Standortwahl wurde vom Landwirtschaftsbetrieb zum
einen aufgrund des geringeren Ertragspotenzials der Boden im B-Plangebiet ge-
troffen. Zum anderen soll die Landschaftszergliederung durch die direkte Ndhe
zum vorhandenen Gewerbegebiet der Stadt Sonnewalde begrenzt werden. Der
Standort der im Vergleich zu anderen Nutzungsformen unterhaltungsextensiven
PV-FFA wurde in moglichst groRer Entfernung zum Betriebsstandort gewahlt, um
den Transportaufwand (somit auch CO2-AusstoR) im Gesamtbetrieb des landwirt-
schaftlichen Unternehmens zu minimieren. Die Inanspruchnahme jeglicher Schutz-
gebiete sollte vermieden werden. Die Biotopausstattung des in Frage kommen-
den Gesamtflachenbestandes des Landwirtschaftsbetriebs und somit das Konflikt-
potenzial ist sehr dhnlich, sodass auf anderen Flachen des Landwirtschaftsbetrie-
bes von einem vergleichbaren Konfliktpotenzial auszugehen ist.

—  keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population einer Art: Als lo-
kale Population wird die Feldlerchenpopulation des Stadtgebietes Sonnewalde zu-
grunde gelegt. Die Feldlerche ist auf den Ackerflachen innerhalb des Stadtgebie-
tes von Sonnewalde noch haufig vertreten. Ein Teil des Bestandes wird nach aktu-
ellen Monitoringergebnissen Randbereiche der PVA weiterhin als Lebensraum
nutzen. Grundsatzlich schrankt intensiver Ackerbau (Mais, Wintergetreide, dichter
Saatreihenabstand, Bewirtschaftung wahrend der Brutzeit) den Reproduktionser-
folg der Art deutlich ein. Deshalb wird mit den geplanten FCS-MaRnahmen zur Fla-
chenextensivierung auf den beschriebenen zwei Teilflachen bei Pahlsdorf das An-
gebot von Brutplatzen und Nahrungshabitaten deutlich aufgewertet. Von einer
Verschlechterung des aktuellen Zustandes der Art ist im Zusammenhang mit der
Vorhabenrealisierung nach derzeitigem Kenntnisstand nicht auszugehen.

—  beziglich der Arten des Anh. IV FFH-RL Bewahrung des giinstigen Erhaltungszu-
standes der Population der betroffenen Art: entfallt, es sind lediglich Brutvogelar-
ten der VRL betroffen

Folgende planexterne Flachen sind als artenschutzrechtliche Ausgleichsflachen grundbuch-
rechtlich zu sichern:

— Malnahmenflachen 01_Arcs als Ersatzhabitate fiir die Feldlerche.

erstellt am: 05.04.2023
gedndert am: 30.06.2025

1947_U3_AFB_PV Sonnewalde_2025-06-30 Seite 80 von 86



Bebauungsplan

.Photovoltaik-Freiflaichenanlage Sonnewalde” ' H G

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag IPP HYDRO CONSULT

8. NORMEN, MERKBLATTER, RICHTLINIEN

DIN 18920

RAS-LP 4

ZTV Baumpflege

FFH-RL

VRL

Schutz von Baumen, Pflanzenbestidnden und Vegetationsflachen bei
BaumalRnahmen

Richtlinie fir die Anlage von StralRen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt
4: Schutz von Baumen, Vegetationsflachen und Tieren bei Baumalinah-
men

Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir Baum-
pflege, 6. Ausgabe 2017

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.
Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen (ABL. L 206 vom 22.7.1992, S. 7); zuletzt ge-
andert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl.
EG Nr.L 158 vom 10. Juni 2013, S. 193-229)

Vogelschutzrichtlinie, Richtlinie 2009/147/EG des Rates vom 30. No-
vember 2009 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifi-
zierte Fassung), (ABL. EG L 20/7 vom 26. Januar 2010), letzte Novellie-
rung durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABL. EG
L 193 vom 20.06.2013, S. 193)
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