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1 EINLEITUNG UND AUFGABENSTELLUNG

1.1 AUSGANGSSITUATION UND ZIEL DES GUTACHTENS

Im Bereich nordwestlich der Stadt Luckau im Landkreis Dahme-Spreewald im Land Branden-

burg plant die Vorhabentragerin die Errichtung und den Betrieb des Windparks ,,Luckau” mit
insgesamt 17 Windenergieanlagen (WEA).
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Vorgesehen ist die Errichtung von Anlagen des Typs Nordex N175 mit einer Nennleistung von
jeweils 6,8 MW, einem Rotordurchmesser von 175 m sowie einer Nabenhéhe von 179 m. Da-

raus ergibt sich eine Gesamthohe der Anlagen von rund 266,5 m.

Der Standort des Vorhabens liegt im stdlichen Teil der Niederlausitz, angrenzend an den Na-
turpark Niederlausitzer Landriicken. Die Landschaft ist gepragt durch endmoranen-gepragte,
flachwellige bis maRig bewegte Reliefverhaltnisse, die aus der vorletzten Eiszeit resultieren.
Im Untersuchungsraum dominieren groBraumige, landwirtschaftlich genutzte Offenflachen
mit ausgedehnten Ackerflaichen und Griinland. Eingestreute Waldkomplexe — liberwiegend
Kiefernforste — sowie lineare Geholzstrukturen und Feldraine gliedern den Raum und fiihren
zu lokalen Strukturvarianten im Landschaftsbild. Die Nahe zum Naturpark Niederlausitzer
Landriicken und die Lage unweit des Spreewaldes verleihen der Landschaft zudem regionalty-

pische 6kologische und raumliche Charakterziige.

In den Offenbereichen bestehen weitreichende Sichtbeziehungen, wahrend Waldflachen,
Waldrander und Gehdlzstrukturen lokal Sichtbeziehungen einschranken und den Landschafts-
raum differenziert fassen. Die Siedlungsstruktur ist durch zahlreiche doérfliche Ortslagen mit
historischer Pragung und kleinteiligen Siedlungsflaichen gekennzeichnet. Technische Infra-
strukturen wie Verkehrswege, landwirtschaftliche Gebdude und vorhandene Windparks tra-
gen in Teilbereichen zu einer technischen Vorpragung der Landschaft bei, ohne deren grund-

satzliche agrarisch-natirliche Pragung vollstandig zu tiberformen.

Die Errichtung der 17 geplanten Windenergieanlagen stellt gemaR § 14 BNatSchG einen Ein-
griff in Natur und Landschaft dar. Aufgrund der Hohe und Fernwirkung der Anlagen ist regel-

maRig mit erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu rechnen.

Gegenstand des vorliegenden Gutachtens ist die Ermittlung und Bewertung der erheblichen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch den Windpark , Luckau” auf Grundlage der
,Methode zur Ermittlung und Bewertung von erheblichen Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes durch Anlagen sowie von Malnahmen zu deren Kompensation” (Stand
17.02.2026), dem sogenannten ,Markischen Modell”. Bewertet wird GIS-gestitzt innerhalb
eines Untersuchungsraums von 10 km um die geplanten Anlagenstandorte. Dabei werden er-
heblich beeintrachtigte Flachen quantifiziert und qualitativ nach nach Wertstufen des Land-

schaftsprogramms Brandenburg differenziert.
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Name RD NH GH utm_x utm_y
LUC 01 175 179 267 819173.77 5757960.89
LUC_ 02 175 179 267 819279.84 5757224.27
LUC_ 03 175 179 267 819579.41 5757720.16
LUC_04 175 179 267 819928.9 5758146.84
LUC 05 175 179 267 819929.86 5757381.45
LUC_06 175 179 267 820396.75 5757214.08
LUC_07 175 179 267 820384.44 5757679.19
LUC_ 08 175 179 267 820651.24 5758158.31
LUC_09 175 179 267 820960.48 5758561.58
LUC_ 10 175 179 267 821156.27 5757711.82
LUC 11 175 179 267 820911.31 5757211.39
LUC 12 175 179 267 821437.37 5757361.34
LUC_ 13 175 179 267 821314.64 5758165.91
LUC 14 175 179 267 821694.58 5757774.38
LUC_15 175 179 267 821473.83 5758962.64
LUC 16 175 179 267 821749.09 5758451.95
LUC 17 175 179 267 822044.36 5758854.07

TABELLE 1: KENNGROSSEN UND KOORDINATEN (BEZUGSSYSTEM ETRS 89 UTM-33N) DER GEPLANTEN WINDENERGIEANLAGEN
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1.2 AUFGABENSTELLUNG

Vom Landesamt fir Umwelt Brandenburg, Abteilung T 1 — Technischer Umweltschutz 1 | Ge-
nehmigungen/Grundlagen (LfU) wurde die Nachforderung nach ,Anpassung der Antragsun-
terlagen bzgl. Landschaftsbildbeeintrachtigungen durch WEA aufgrund gednderter Bewer-
tungsmethode nach dem Urteil des BVerwG vom 12.09.2024 — 7 C 3.23“ erhoben.

Begriindet wird dies vom LfU wie folgt: ,,Aufgrund des Urteils des Bundesverwaltungsgerichts
vom 12.09.2024 — 7 C 3.23 ist ab sofort bei der Beurteilung von MaBnahmen fiir die Kompen-
sation erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes eine gedanderte Bewertungsme-
thode anzuwenden, wobei die naturschutzrechtliche Pflicht zur Kompensation regelmaRig bei
der Errichtung baulicher Anlagen auRerhalb von Bebauungsplangebieten und der im Zusam-

menhang bebauten Ortsteile gilt.

Fiir die praktische Umsetzung wird vom LfU ganz ausdriicklich gefordert: , Hierflr ist die ent-
wickelte Methode zur Beurteilung der Eignung von MalRnahmen fiir die Kompensation erheb-
licher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes (,,Markisches Modell") heranzuziehen.” Die
aratall GmbH wurde von der VSB Neue Energien Deutschland GmbH dazu beauftragt, die tech-

nische Umsetzung dieser Forderungen zu realisieren.
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1.3 NATURSCHUTZRECHTLICHE RAHMENBEDINGUNGEN

Die Eingriffsregelung gehort seit Giber 50 Jahren zu den zentralen Regelungen des Naturschutz-
rechts und dient als Folgenbewiltigungsinstrument einem flachendeckenden Mindestschutz
von Natur und Landschaft. Sie ist bei der Errichtung baulicher Anlagen aulRerhalb von Bebau-
ungsplangebieten und der im Zusammenhang bebauten Ortsteile regelmaBig anzuwenden
(vgl. § 18 Abs. 2 BNatSchG). Eingriff im Sinne der Norm sind insbesondere Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundfldachen, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen (§ 14 Abs. 1 S. 1
BNatSchG). Von den zwei kompensationspflichtigen Schutzglitern der Eingriffsregelung soll es
im Folgenden nur um die Bewaltigung erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
gehen; fur die Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen der Funktionsfahigkeit des Na-

turhaushaltes gibt es in den Bundeslandern etablierte Standards.

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaR-
nahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmalinahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist.
Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald das Landschaftsbild in dem betroffenen
Naturraum in gleichwertiger Weise landschaftsgerecht neugestaltet ist (§ 15 Abs. 2
BNatSchG). Diese gesetzgeberischen Definitionen von Ausgleich und Ersatz — erganzt durch
Jahrzehnte der Rechtsprechung — stecken den Rahmen fir die Anwendung der Eingriffsrege-

lung.

1.3 EINORDNUNG DER AKTUELLE RECHTSPRECHUNG MIT NEUEN MARSTABEN

Mit seiner jlingsten Entscheidung zu ErsatzmaRnahmen fir Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes durch Windenergieanlagen (WEA) hat das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG)
seine Rechtsprechung zur Eingriffsregelung erganzt und zusatzliche Malistdbe fiir die rechtli-
che Priifung aufgestellt (BVerwG, Urteil vom 12. 9. 2024 — 7 C 3.23). Mit Blick auf den bei der
Priifung von Ersatzmalnahmen anzulegenden Malistab ist die Entscheidung — auch tber die
Zulassung von WEA hinaus — von groBer praktischer Bedeutung, in der Praxis bringt nahezu
jede Errichtung baulicher Anlagen (im baurechtlichen AulRenbereich) auch kompensations-

pflichtige Landschaftshildbeeintrachtigungen mit sich, deren Bewaltigung im Vollzug bislang
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uneinheitlich ausfallt. Das BVerwG konkretisiert mit der vorliegenden Entscheidung seine
Rechtsprechung zur Eingriffsregelung hinsichtlich der Eignung von Mallnahmen zur Kompen-
sation von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes. Danach ist bei der Eignungsbeurteilung
ein qualitatives Element und ein quantitatives Element in den Blick zu nehmen. Stand

28.07.202541.2.1.

1.4 QUALITATIVE EIGNUNG

Eine zentrale Feststellung des Urteils besteht darin, dass Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes durch WEA im Rahmen der Eingriffskompensation durch MaBnahmen (§ 15 Abs. 2
BNatSchG) nicht nur durch Beseitigung von vorhandenen vertikalen Strukturen ersetzt werden
konnen. Auch andere MaRBnahmen, die sich positiv auf Eigenart, Vielfalt und Schonheit sowie
den Erholungswert der Landschaft auswirken (vgl. § 1 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 4 BNatSchG), kom-
men (qualitativ) als ErsatzmaBnahme in Betracht (BVerwG, Urteil vom 12. 9. 2024 -7 C 3.23)
In diesem Zusammenhang bestatigt das Revisionsgericht zunadchst den Ansatz der Vorinstanz,
als MaRstab fiir die Qualitit einer ErsatzmaRBnahme auf deren Aquivalenz zum Eingriff abzu-
stellen. Ein Aquivalenzerfordernis wird also auch kiinftig bei der Beurteilung der qualitativen
Eignung einer MalRnahme zu beachten sein. Das BVerwG macht aber gleichzeitig die Grenze
der Aquivalenz deutlich: Eine zum Eingriff spiegelbildlich wirkende MaRnahme ist nicht not-
wendig. Das Revisionsgericht ldsst aber im Ubrigen offen, wie die Wirkungen von Eingriff und

Malnahme fachlich zu qualifizieren sind.

1.5 QUANTITATIVE EIGNUNG

Fir die Anerkennung einer MalRnahme als wirksamer Ersatz fiir Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes muss zudem eine quantitative Eignung gegeben sein: Der Ersatz muss hinsicht-
lich des beeintrachtigten Landschaftsbildes auch quantitativ Ersatz schaffen. Daher diirfte bei
der landschaftsgerechten Neugestaltung im Rahmen des Ersatzes — fiir einen Gleichlauf zur
qualitativen Eignung einer MaRnahme — auch in quantitativer Hinsicht eine Aquivalenz zur
Eingriffswirkung erforderlich sein. Das Revisionsgericht ldsst aber offen, wie die Wirkungen
von Eingriff und MaBnahme fachlich zu quantifizieren sind. Es gibt lediglich den Hinweis, dass

neben der quantitativen Betrachtung der Wirkung einer Ersatzmafinahme als solcher auch zu

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“ Seite 7

wirdigen sei, wie werthaltig sich das Landschaftsbild am Standort der ErsatzmalRnahme ins-
besondere in Anbetracht anthropogener Vorpragungen bzw. Vorbelastungen darstellt und
wie stark vor diesem Hintergrund die konkrete positive Wirkung auf das Landschaftsbild ist,

die die jeweilige MaBnahme vom Standort ihrer Umsetzung aus entfalten kann.

1.6 DIE METHODE ,, MARKISCHES MODELL ALS METHODENSTANDARD FUR DEN

VoLLzZUG

Bei dem von der LfU entwickelten und vorgegebenen Methode , Markische Modell“ handelt
es sich um eine Methode, mit der sich qualitative und quantitative Wirkungen eines Eingriffs
auf das Landschaftsbild beurteilen und ins Verhaltnis zu qualitativen und quantitativen Wir-
kungen einer KompensationsmalRnahme setzen lassen. Die Methode ,,Markisches Modell“ ist
nicht beschrankt auf WEA, sondern kann fiir jede bauliche Anlage zur Bewaltigung erheblicher
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes im Rahmen der Eingriffsregelung genutzt werden.
Sie soll in ihrer jetzigen Form zunachst den Vollzugsbehérden im Land Brandenburg dienen,
kann aber ohne Weiteres auch auf andere Bundeslander ibertragen werden. Technisch sind
die Voraussetzungen fir die Anwendung des ,,Markischen Modells“ bewusst moderat gehal-
ten, um die Methode fir den praktischen Alltag der Anlagenzulassung brauchbar zu machen;
die erforderlichen GIS-gestiitzten Sichtbarkeitsanalysen von Anlage und MalRnahme kénnen
mit Standard-Software und frei verfigbaren Geodaten durchgefiihrt werden. Fachliche Vo-
raussetzung flir die Methode ist nur, dass Rasterdaten einer flaichendeckenden Bewertung des
Landschaftsbildes vorliegen; in Brandenburg wird dies durch das 2022 aktualisierte Land-
schaftsprogramm mit seiner landesweiten Bewertung des Landschaftsbildes gewahrleistet. Es
existieren aber auch fir das gesamte Bundesgebiet valide und detaillierte Bewertungen des
Landschaftsbildes (vgl. etwa BfN 2021 — Skript 597), die mit dem ,,Markischen Modell“ opera-

tionalisierbar sind.
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1.7 GRUNDSATZLICHE GLIEDERUNG DES ,, MARKISCHEN MODELLS"

Das ,,Markische Modell“ umfasst drei Hauptschritte:

e Ermittlung der Eingriffswirkung einer Anlage (quantitativ und qualitativ);
e Ermittlung der Kompensationswirkung einer MaBnahme nach denselben Parametern;

e Verrechnung beider Wirkungen zur Bestimmung des verbleibenden Flachensaldos.

Durch diese strukturierte Vorgehensweise wird beabsichtigt, eine rechtssichere, nachvollzieh-
bare und standardisierte Bewertungsgrundlage fiir die Anwendung der Eingriffsregelung und

die Berechnung des Kompensationsbedarfs.

Prozess des "Markischen Modells"

Ermittlung der Ermittlung der Verrechnung der
Eingriffswirkung Kompensationswirkung Wirkungen

ABBILDUNG 1: GLIEDERUNG DES ARBEITSPROZESSES FUR DAS ,,MARKISCHE MODELL*“
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2 METHODIK UND VORGEHEN

Die nachfolgende Beschreibung von Methodik und Vorgehen nimmt direkten Bezug und be-
ruht auf den Vorgaben, welche im LfU-Papiers ,Methode zur Beurteilung der Eignung von
MaBnahmen fir die Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
(,Markisches Modell“)” beschrieben und dargelegt wurden. Nachfolgend werden wir dieses

III

Papier mit ,,Markisches Modell“ titulieren und auch auf Kapitel und Inhalte entsprechend ver-
weisen. Diese Methodik und das Vorgehen werden erganzt durch technisch/praktisch not-
wendige MaBBnahmen, welche in ihrer Notwendigkeit und um Umsetzung nachfolgend eben-

falls erlautert werden.

2.1 TECHNISCHE VORUBERLEGUNGEN

Das ,Markische Modell” ist sowohl sprachlich als auch technisch auf die Berechnung einer
einzelnen Windenergieanlage (WEA) ausgelegt, da es auf radialen Entfernungsklassen um ei-

nen Punkt basiert.

Bei der praktischen Anwendung auf mehrere Anlagen ergeben sich daraus spezifische metho-
dische und technische Konsequenzen, die im Folgenden erldutert werden. Im Kern lduft darauf
hinaus, dass jede WEA im Hinblick auf ihren Eingriff einzeln betrachtet werden muss. Also jede
WEA einzeln das ,,Markische Modell” durchlaufen muss und die Eingriffe der einzelnen WEA

am Ende dann aufaddiert werden missen.
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2.2 BEARBEITUNGSPROZESS ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG

Der konkrete Kompensationsbedarf einer Anlage ergibt sich aus dem Umfang und der Inten-
sitat ihrer Eingriffswirkung. Zur Ermittlung dieser Eingriffswirkung ist zunachst festzustellen,
an welchen Stellen das Landschaftsbild durch die Errichtung der Anlage erheblich beeintrach-
tigt wird (vgl. Kapitel 2.1). Hierzu wird in einem ersten Schritt berechnet, wo und in welchem

Ausmal’ eine Windenergieanlage (WEA) sichtbar ist.

Die Ergebnisse dieser Berechnung werden anschlieRend in Sicht- und Entfernungsklassen ein-
geteilt. Auf Grundlage dieser Klassifizierung erfolgt mithilfe einer Bewertungsmatrix (vgl.
,Markisches Modell“, Kap. 2.1.6 ,Aussonderung nicht erheblich beeintrachtigter Rasterzel-

len”) die Abgrenzung der erheblich beeintrachtigten Bereiche.

Diese Bereiche werden danach im Hinblick auf die Qualitadt des Landschaftsbildes bewertet.
AbschlieBend erfolgt eine Quantifizierung des Kompensationsbedarfs, differenziert nach den

im Untersuchungsgebiet vorkommenden Naturrdumen.

Workflow zur Ermittlung
der Eingriffswirkung

Datenkomponenten zusammenstellen

Viewshed-Analyse durchfiihren

Auswertung nach Sicht- und
Entfernungsklassen

Ermittlung und Qualifizierung der
erheblich beeintrachtigte Flachen

Beeintrachtigte Flachen quantifizieren

Differenzierung nach Naturraumen

ABBILDUNG 2: WORKLFLOW ZUR ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG
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2.3 DATENKOMPONENTEN

Das ,,Markische Modell“ macht Vorgaben fiir die anzuwendenden Datengrundlagen. Diese
Festlegung ist notwendig, um sicherzustellen, dass die durchgefiihrten Berechnungen und ab-
geleiteten Datensatze im Land Brandenburg vergleichbare und nachvollziehbare Ergebnisse

ermoglichen.
Die anzuwendenden Datengrundlagen gliedern sich dabei in zwei Bereiche:

e Datenquellen — hierzu zdhlen Karten und Attributdaten, die vom Land Brandenburg
bereitgestellt werden.
e Projektbezogene Parameter — diese werden erganzend angewendet und auf die jewei-

ligen projektspezifischen Gegebenheiten abgestimmt.

2.4 DATENQUELLEN

Bei den verwendeten Datenquellen handelt es sich um folgende Grundlagen:

1. Digitales Oberflaichenmodell (DOM) des Landes Brandenburg

Das DOM beschreibt die Hohe der Geldandeoberflache einschlieflich aller aufragenden Ob-
jekte wie Vegetation und Gebaude. Es dient als Grundlage fiir Sichtbarkeitsanalysen und die

dreidimensionale Bewertung landschaftsbezogener Eingriffe.

2. Karte der Landschaftsbildeinheiten des Landes Brandenburg

Diese Karte gliedert das Land Brandenburg in homogene Landschaftsbildeinheiten auf Basis
von Naturraum, Relief, Nutzung und visueller Struktur. Sie bildet die raumliche Grundlage fir

die Bewertung der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegenliber Eingriffen.

3. Daten und Karten zur Flachennutzung (ATKIS)

Die ATKIS-Daten enthalten detaillierte Informationen zur aktuellen Flachennutzung (z. B. Sied-
lung, Landwirtschaft, Wald, Wasserflachen) und liefern eine wesentliche Grundlage fir die

landschaftsbezogene Analyse von Eingriffsflaichen und Sichtzonen.
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4. Karte 2 ,Bewertung — Bedeutung flir das Landschaftsbild“ aus dem Sachlichen Teilplan

,Landschaftsbild“

Diese Karte weist den einzelnen Landschaftsbildeinheiten eine qualitative Bewertung ihrer
Bedeutung fiir das Landschaftsbild zu. Sie wird fiir die Einstufung der Beeintrachtigungsinten-

sitat herangezogen und dient als BewertungsmaRstab im Rahmen des Markischen Modells.

Datenquellen

=== % A

DOM ATKIS-Daten Bewertungskarte
Landschaftsbild- Landschaftsbild
einheiten
Digitales
Oberflachenmodell
mit einer Aufiésung
von 1 x 1 Meter.

ABBILDUNG 3: UBERSICHT DER BENOTIGTEN DATENQUELLEN

Alle genannten Datengrundlagen konnen beim Land Brandenburg bezogen werden. Zustandig
ist das Landesamt fir Umwelt (LfU), Referat Geoinformation und Fachinformationssysteme,
welches die zentralen Geodaten des Landes bereitstellt. Die Daten sind Gber das Geo-Portal
Brandenburg abrufbar, das als zentrale Plattform fir amtliche Geobasis- und Geofachdaten

dient:

LANDESAMT FUR UMWELT BRANDENBURG (LFU)

REFERAT 14 — GEOINFORMATION UND FACHINFORMATIONSSYSTEME
HENNING-VON-TRESCKOW-STRARE 2—-13, HAUS 2

14467 PoTsDAM

WEB: HTTPS://GEOPORTAL.BRANDENBURG.DE
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2.4.1 DIGITALES OBERFLACHENMODELL

Die Sichtbarkeitsanalyse basiert auf dem Digitalen Oberflichenmodell (DOM), das die topo-
grafischen Gegebenheiten einschlieBlich Vegetation und Bebauung abbildet und somit die re-
alen Sichtverhaltnisse im Untersuchungsraum wiedergibt. Das DOM dient als Grundlage fir

die Berechnung der Sichtlinien zwischen Beobachterpunkten und der Anlage.

2.4.2 AUFLOSUNG DES DOM

Die Daten liegen in einer Auflosung von 20 x 20 cm vor und werden in einem ersten Arbeits-
schritt auf eine Auflésung von 1 x 1 m herunter gerechnet. Dieses Vorgehen tragt dem ,Mar-
kischen Modell“ Kapitel ,2.1.2.1. Datengrundlage” Rechnung, welches als qualitative Kenn-

groRe fur die Auflosung des DOM eine RastergroRe < 1m? als ausreichend erachtet.

Die Auflésung des DOM kommt unter anderem deshalb so grof3e praktische Bedeutung zu, da
jeder einzelne Pixel, ein Messpunkt fiir eine einzelne Line-of-Sight-Analyse darstellt. Wahrend
es bei einer Auflosung von 20 x 20 cm noch 25 Analysen je Quadratmeter sind, ist es bei einer

Auflésung von 1 x 1 m nur noch eine Messung je Quadratmeter.

Bei der Reduzierung auf diese Auflosung kommt es im Kontext dieser Fragestellung zu Auswir-
kungen im Hinblick auf eine Generalisierung der Daten, welche sich wiederum auf die LOS-
und Viewshed-Analysen auswirkt. Die nachfolgende Abbildung vergleicht die Viewshed-Ana-

lysen des gleichen Kartenausschnittes bei unterschiedlichen Auflésungen des DOM.

ABBILDUNG 4: DREI VIEWSHED-ANALYSEN AUF BASIS DER UNTERSCHIEDLICHEN DOM NEBENEINANDER DARGESTELLT, VON LINKS NACH
RECHTS: 5X5M,1X1M,20X20CM
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Um die Auswirkungen einer Reduzierung der Auflésung des Digitalen Oberflichenmodells
(DOM) auf die Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse zu veranschaulichen, wurde der darge-
stellte Geldndeausschnitt in unterschiedlichen Auflésungen (1 x 1 m und 5 x 5 m) berechnet

und anschlieRend mit den Originaldaten in einer Auflésung von 20 x 20 cm verglichen.

Die Ergebnisse der Viewshed-Analysen sowie ergdanzende Querschnittsdarstellungen zeigen
deutlich, wie sich die Verringerung der Datenauflosung auf die Detailgenauigkeit der Sichtbar-

keitsberechnung auswirkt.

Zur weiteren Verdeutlichung dieser Effekte wurde an einem zweiten Untersuchungsstandort

eine Querschnittachse durch DOM-Daten unterschiedlicher Auflosung gelegt.

Die Karte in Abbildung 5 zeigt den Verlauf der gewahlten Schnittachse, wahrend Abbildung 6

die daraus resultierenden Hohenprofile der verschiedenen Auflésungsstufen gegeniberstellt.

ABBILDUNG 5: LUFTBILD MIT SCHNITTACHSE DER NACHFOLGENDEN QUERSCHNITTE
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Wie in den Querschnitten der Abbildung 6 zu sehen ist, unterscheiden sich die Querschnitte
des 20 x 20 cm DOM (schwarze Linie) und die des 1 x 1 m DOM (rote Linie) kaum voneinander.
Das ist daran zu erkennen, dass die rote Linie des 1 x 1 m DOM fast deckungsgleich ist mit der

schwarzen Linie des 20 x 20 cm DOM.

Bei Querschnitt des 5 x 5 m DOM (blaue Linie) zeigen sich deutlichere Unterschiede zu den

beiden anderen DOM/Querschnitten.

H\_

|

Y:72.02v5] b l T lisd

II\. U

ABBILDUNG 6: DIE QUERSCHNITTE AUS ALLEN DREI DOM IN EINEM DIAGRAMM ZUM DIREKTEN VERGLEICH DAS HOHENPROFIL DES 20 X
20 CM DOM IST ALS SCHWARZE LINIE (SCHLECHT ZU ERKENNEN, DA PRIMAR DECKUNGSGLEICH MIT DER ROTEN LINIE), DAS 1 X 1 M DOM
ALS ROTE LINE UND DAS 5 X5 M DOM ALS BLAUE LINIE DARGESTELLT.

2.4.3 BESTEHENDE WEA im DOM

Ein weiterer Aspekt sind die im DOM enthaltenen, vorhandenen WEA, welche natirlich bei
der Erfassung des DOM mit erfasst wurden und deshalb ebenfalls im DOM reprasentiert wer-
den. Dies ist insbesondere im Hinblick auf LOS- bzw. Viewshed-Analysen von besonderer Be-
deutung, da Rasterdaten —zumindest in technologisch einfacheren Auspragungen, wie sie bei
der Verwendung von DOM zum Einsatz kommen — keine Speicherung mehrerer Hohenwerte
pro Pixel erlauben. In der praktischen Konsequenz flihrt das dazu, dass die bestehenden WEA

im DOM als Nadelspitzen aus dem restlichen Oberflachenmodell herausragen.

Um dies zu verdeutlichen, wurde fir einen Bereich in dem sich eine bestehende WEA befindet,
eine Schnittachse in das DOM gelegt, um einen Querschnitt zu erzeugen. Die nachfolgende

Karte zeigt den Kartenausschnitt und die Schnittachse.
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ABBILDUNG 7: LUFTBILD MIT LAGE DER SCHNITTACHSE DURCH DEN STANDORT EINER BESTEHENDEN WEA

Die nachfolgende Abbildung zeigt den gleichen Kartenausschnitt und auch die Schnittachse,
aber es liegt kein Luftbild in diesem Kartenausschnitt, sondern das DOM. In einem DOM wer-
den die H6henunterschiede haufig als Grauwerte dargestellt, wobei die Unterschiedlichkeit
der Grauwerte die Hohenunterschiede symbolisiert, so wie auch in dieser Darstellung. Wie zu
sehen ist, hebt sich die Darstellung der Hohe fiir die bestehen WEA klar von der Darstellung
der Werte des Umfeldes ab.
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ABBILDUNG 8: DOM MIT LAGE DER SCHNITTACHSE DURCH DEN STANDORT EINER BESTEHENDEN WEA

Die aus der gewahlten Schnittachse abgeleitete Querschnittsdarstellung zeigt deutlich, dass
sich an der Position der bestehenden Windenergieanlagen (WEA) eine markante Erhebung

mit einer Hohe von rund 235 m befindet (s. Abbildung 9)

Diese topographische Besonderheit bewirkt, dass die vorhandenen WEA einen erheblichen

Einfluss auf die Ergebnisse der Line-of-Sight- bzw. Viewshed-Analyse ausiben.

Wie in Abbildung 10 ersichtlich, fihren die bestehenden Anlagen zu grof3flachigen, deutlich
ausgepragten Sichtverschattungen. Diese duBern sich in langen, dunklen Strukturen hinter
den Anlagen, wahrend die von der geplanten WEA abgewandten Waldbereiche wesentlich

klrzere sichtverschattete Zonen aufweisen.
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Das bedeutet, dass bestehende Windkraftanlagen in einer Sichtbarkeitsanalyse die geplanten

Standorte teilweise verdecken wiirden. Dies hatte eine erhebliche Verzerrung der Sichtbar-

keitsergebnisse zur Folge.

Aus gutachterlicher Sicht ergibt sich daraus eine fachliche Angreifbarkeit der Berechnungen

nach dem ,Markischen Modell“, sofern die bestehenden Anlagen in den Line-of-Sight-

/Viewshed-Analysen bericksichtigt werden.

Daher ist es aus Sicht des Gutachters unabdingbar, das Digitale Oberflaichenmodell (DOM)

entsprechend zu bereinigen bzw. anzupassen, sodass die bestehenden WEA als sichtverschat-

tende Elemente entfernt werden.

IS

Y:71.44|
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ABBILDUNG 9: QUERSCHNITT DURCH DAS DOM AUS DER ABBILDUNG 9
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ABBILDUNG 10: VIEWSHED-ANALYSE MIT KLAR ERKENNBAREN, IM VERGLEICH ZU DEN SICHTVERSCHATTETE BEREICHEN VON WALDERN,
SEHR LANGEN, SICHTBERSCHATTETEN BEREICHEN HINTER BESTEHENDEN WEA

2.4.4 KARTE DER LANDSCHAFTSBILDEINHEITEN DES LANDES BRANDENBURG

Die Karte der Landschaftsbildeinheiten stellt eine flaichendeckende Gliederung des Landes
Brandenburg in visuell und strukturell homogene Raumeinheiten dar. Grundlage der Abgren-
zung sind morphologische, landschaftsstrukturelle und nutzungsbezogene Kriterien wie Relief,

Vegetationsbedeckung, Landnutzung und Siedlungsstruktur.

Jede Landschaftsbildeinheit beschreibt damit ein charakteristisches Erscheinungsbild des
Landschaftsraumes. Die Karte dient insbesondere der Bestimmung landschaftsbildlicher Sen-
sibilitat und ist somit eine wesentliche Grundlage fir die Bewertung von Eingriffen nach dem

Markischen Modell.

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“ Seite 20

2.4.5 DATEN UND KARTEN ZUR FLACHENNUTZUNG (ATKIS)

Die ATKIS-Daten (Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem) enthalten
topographische Informationen tiber die aktuelle Nutzung und Ausstattung der Erdoberflache.
Erfasst werden unter anderem Siedlungsflachen, Verkehrswege, land- und forstwirtschaftliche

Nutzungen, Gewadsser sowie sonstige Nutzungsarten.

Diese Daten ermoglichen eine prazise Zuordnung der im Untersuchungsgebiet vorhandenen
Nutzungen und Strukturen. Sie bilden eine zentrale Grundlage fir die Sichtbarkeitsanalyse,
die Bewertung der Betroffenheit des Landschaftsbildes sowie die Ableitung projektspezifi-

scher Eingriffsflachen.

2.4.6 KARTE 2 , BEWERTUNG — BEDEUTUNG FUR DAS LANDSCHAFTSBILD" AUS DEM

SACHLICHEN TEILPLAN ,,LANDSCHAFTSBILD*

Die Karte 2 des Sachlichen Teilplans ,Landschaftsbild” ist Bestandteil des Landschaftspro-
gramms des Landes Brandenburg. Sie weist den Landschaftsbildeinheiten eine qualitative Be-

wertung hinsichtlich ihrer Bedeutung und Empfindlichkeit fir das Landschaftsbild zu.

Diese Einstufung bericksichtigt dsthetische, kulturhistorische und landschaftsdkologische Kri-
terien und unterscheidet beispielsweise zwischen Landschaftsraumen von hoher, mittlerer

oder geringer landschaftsbildlicher Bedeutung.

Die Karte dient im Rahmen des Markischen Modells als Bewertungsgrundlage fiir die Einschat-
zung der landschaftsbildlichen Beeintrachtigung durch Windenergieanlagen und vergleich-

bare Projekte.
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ABBILDUNG 11: KARTENAUSSCHNITT AUS DER BEWERTUNGSKARTE

2.5 PARAMETER FUR DIE SICHTBARKEITSANALYSE DER ANLAGE

2.5.1 UNTERSUCHUNGSRAUM
Das ,,Markische Modell” legt den Untersuchungsraum auf 10 km um die WEA fest:

Fir die Ermittlung erheblich beeintrachtigter Flachen ist zunachst ein Untersuchungsraum
festzulegen. Dieser orientiert sich an der Sichtbarkeit der Anlage. Die AulRengrenze des fiir das
Landschaftsbild malRgeblichen Erlebnisbereichs wird in der Regel fir den deutschen Land-
schaftsraum bei 10 km festgelegt (Landschaftsprogramm Brandenburg, Sachlicher Teilplan
,Landschaftsbild“, S. 11 m.w.N.). Das Modell arbeitet dem folgend mit einem Abschneidewert

von 10 km.
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Der Untersuchungsraum orientiert sich am geometrischen Schwerpunkt der Anlage, der an-
hand der Koordinaten der Stitzpunkte ermittelt und festgelegt wird. Bei vertikalen Strukturen
ist der MastfuBmittelpunkt malRgeblich. Der Untersuchungsraum umfasst somit einen Kreis

mit einem Radius von 10 km um den geometrischen Schwerpunkt bzw. MastfuBmittelpunkt

der Anlage.
Aufschliisselung der Entfernungsklassen in
Untersuchungsradius um die WEA
Entfernung zum Entfernungs-
Mittelpunkt der WEA klasse
bis 500 m A
501 - 1.000 m B
10 km
Untersuchungsradius 1.001 - 2.000 m C
um WEA

2.001-5.000 m D
5.001 - 10.000 m E

ABBILDUNG 12: DIAGRAMM DER ENTFERNUNGSKLASSEN

Die Festlegung auf den geometrischen Schwerpunkt einer WEA bedingt, dass jede Anlage ein-
zeln betrachtet werden muss, da ein Messpunkt stets nur einen eindeutigen Abstand aufwei-
sen kann. Wird mit mehreren WEA gleichzeitig gearbeitet, lassen sich die folgenden Ansatze
des ,,Markischen Modells“ nicht mehr konsistent anwenden, wodurch das Modell seine Giil-

tigkeit verlieren wiirde.

Zur raumlichen Abgrenzung selbst wird (iber Abstandsradien definiert, welche den Wahrneh-

mungsbereich strukturieren —im Falle des ,Markischen Modells“ sind Abstandsradien von bis
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500 m, 500 bis 1.000 m, 1.000 bis 2.000 m, 2.000 bis 5.000 m und 5.000 bis 10.000 m vorge-
geben. Diese Radien orientieren sich an der typischen Wahrnehmbarkeit von Windenergiean-
lagen und ermdglichen eine differenzierte Betrachtung der Sichtwirkung in Abhangigkeit von
der Entfernung. Die Kombination aus DOM und Abstandsradien bildet somit die methodische
Grundlage, um die visuelle Prasenz einer WEA im Landschaftsraum nachvollziehbar und ver-

gleichbar zu bewerten.

Erstreckt sich der Untersuchungsraum Uber die Landesgrenze hinaus auf benachbarte Bun-
deslander oder Nachbarstaaten, wird fiir diese Gebiete keine eigene Sichtbarkeitsanalyse
durchgefiihrt. Die Beschaffung digitaler Oberflaichenmodelle auRerhalb des Landes Branden-
burg ist einerseits mit erheblichem Aufwand verbunden und andererseits aufgrund uneinheit-
licher Datengrundlagen nur eingeschrankt nutzbar. Daher werden die Ergebnisse fir die au-
Rerhalb des Landes liegenden Flachen im Rahmen der Untersuchung rechnerisch durch Extra-

polation angenadhert.
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2.5.2 AUSWAHL VON STUTZPUNKTEN ANHAND DER KUBATUR
Das LfU Papier beschreibt die Auswahl der Stutzpunkte” wie folgt:

MaBgeblich fir die Wahl der Stilitzpunkte ist die Kubatur der Anlage. Die Kubatur der Anlage
ist mit Primarstitzpunkten anndaherungsweise nachzuempfinden. Zur Reduzierung von Kom-
plexitat kann bei vertikalen Strukturen (z.B. Windenergieanlagen, Freileitungsmasten, Funk-
masten, etc.) eine Gerade zwischen dem hochsten Punkt und dem MastfuBmittelpunkt ange-
nommen werden. Bei flaichenhaften Eingriffen (z.B. PV-Freiflachenanlagen, Tagebauflachen,
Flugplatzen, etc.) ist deren Umfang mit mindestens einem Primarstitzpunkt pro 100 m abzu-
bilden und bei einer Flache groRer als 4 ha zusatzlich mit einem Raster aus Stiitzpunkten aus-
zufillen (Rasterweite hochstens 100 m). Die Stlitzpunkte sind nachvollziehbar darzustellen
und die Auswahl zu begriinden. Aus der Kubatur der Anlage ergibt sich fiir jeden Primarstiitz-
punkt ein Hohenwert iber der Geldndeoberflache (H). Dieser ist auf Grundlage eines Digitalen
Gelandemodells (DGM) zu ermitteln. Die Verwendung eines DOM kann zu falschen Ergebnis-
sen fihren, da dieses auch Bodenbedeckung durch Vegetation oder Bebauung abbildet; be-
findet sich der geplante Anlagenstandort etwa im Wald, wiirde der Hohenwert von den (zum
Zeitpunkt der Untersuchung noch vorhandenen) Baumwipfeln ausgehend errechnet. Das
DGM bildet hingegen die Gelandeoberflache ab. Aus jedem Primarstiitzpunkt ergeben sich —
fiir die spatere Ermittlung von Sichtbarkeitsklassen — vier abgeleitete Sekundarstitzpunkte.
Die Hohenwerte der abgeleiteten Stltzpunkte bilden Bruchteile des Hohenwerts H des Pri-
marstitzpunktes ab: Primarstiitzpunkt (H V) H Sekundarstitzpunkt (H IV) H*0,8 Sekundar-
stitzpunkt (H 1) H*0,6 Stand 28.07.2025 8 Sekundarstiitzpunkt (H Il) H*0,4 Sekundarstitz-
punkt (H I) H*0,2.

Die Koordinaten der Stitzpunkte (primare und sekundare) sind als absolute Koordinaten an-
zugeben, wobei die BezugsgrolRe des jeweiligen Primarstiitzpunktes die Hohe der Geldande-
oberflache in HNN ist und auch die Sekundarstiitzpunkte miissen in diesem Bezugssystem an-

gegeben werden.
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2.5.3 BESONDERHEIT DER KUBATUR VON WINDENERGIEANLAGEN

Die Kubatur einer Windenergieanlage unterscheidet sich grundsatzlich von der eines her-
kommlichen, statischen Baukorpers. Wahrend Gebaude oder technische Bauwerke in der Re-
gel ein fest umrissenes, unbewegtes Volumen aufweisen, ist die Kubatur einer Windenergie-

anlage durch Drehbewegung und Rotationssymmetrie gepragt.

Die Gondel einer WEA ist um die vertikale Achse voll drehbar (Azimutnachfiihrung) und richtet
sich kontinuierlich nach der vorherrschenden Windrichtung aus. Zusammen mit dem rotieren-
den Rotor, dessen Fliigel eine groRflachige Kreisbewegung beschreiben, ergibt sich kein stati-
scher Baukorper.

Im vorliegenden Gutachten wird mit einer sehr stark vereinfachten geometrischen Annahe-

Ill

rung gearbeitet, wie sie im (,,Mérkisches Modell“, im Kapitel ,,2.1.1.1. Auswahl von Stitzpunk-

ten anhand der Kubatur” vorgegeben wird. Sie besteht aus einer Geraden zwischen dem

hochsten Punkt und dem Mastfulmittelpunkt.

AT HV: Primarstutzpunkt
# f—=HIV: Sekundarstiitzpun
Sekundarstutzpun
HII:  Sekundarstltzpun
[ Sekundarstitzpun

A A A A

ABBILDUNG 13: DARSTELLUNG DER STUTZPUNKTE
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Sichtbarkeitsklassen von Windenergieanlagen

T,
§ .

ABBILDUNG 14: SICHTBARKEITSKLASSEN

Diese Gerade wird in finf Abschnitte eingeteilt, was in der Konsequenz dazu fiihrt, dass es fir
die einzelne WEA fiinf Stlitzpunkte gibt, einen primaren und vier davon abgeleitete sekundare.
Der Primarstitzpunkt ist also die Koordinate, die sich aus dem Mittelpunkt des WEA-Mastes
ergibt (somit der Standortkoordinate) sowie die Hohe iber Normalnull (HNN) am Anlagenful3
zuzlglich der Gesamthoéhe der WEA (dem hochsten Punkt einer WEA), welche sich aus der
Nabenhohe plus Rotordurchmesser ergibt. Die Sekundarstiitzpunkte ergeben sich aus diesem

Primarstltzpunkt, in dem, in 20%-Schritten, die Gesamthohe der WEA reduziert werden.
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III

Die Stlitzpunkte werden nach dem ,Markischen Modell” wie folgt benannt und entsprechen

der angegebenen Hbhe:

e HV:Primarstitzpunkt = Gesamthohe der WEA

e HIV: Sekundarstitzpunkt = 80% Gesamthohe der WEA
e HIlIl: Sekundarstitzpunkt = 60% Gesamthdhe der WEA
e HIl: Sekundarstitzpunkt = 40% Gesamthohe der WEA

e HI: Sekundarstitzpunkt = 20% Gesamthohe der WEA

2.6 SICHTBARKEITSANALYSE

Die Sichtbarkeitsanalyse wird zundchst durch eine Line-of-Sight-Analyse durchgefiihrt, welche
die Sichtachse zwischen zwei Punkten analysiert. Wird dies fiir ein groRere Anzahl von Punk-
ten in einem Gebiet durchgefiihrt, erhdlt man eine Viewshed-Analyse, welche dann flachig

ausgewertet und dargestellt werden kann.

2.6.1 LINE-OF-SIGHT (LOS) ANALYSE

Eine Line-of-Sight Analyse priift die Sichtverbindung zwischen zwei konkreten Punkten (z. B.
Beobachter und Ziel). Es wird entlang der direkten Verbindungslinie geprift, ob Gelande oder
Objekte (Gelandemodell, Gebdude, Vegetation) die Sicht verdecken. In Kontext des Marki-
schen Modells also die Sichtverbindung eines Stiitzpunktes (s. Kapitel 2.5.2) und einem rele-

vanten (s. Kapitel 2.4.2) Messpunkt in der Landschaft.

Fiir die Messpunkte wird eine Betrachtungshohe, einem vertikalen Offset, von 1,57 m zur Ge-
landeoberflache angenommen, was der durchschnittlichen Augenhéhe der deutschen Bevol-
kerung entspricht (vgl. DIN 33402- 2:2005). Die Berechnung der Sichtbarkeit erfolgt damit fiir

eine Hohe von 1,57 m Uiber dem Boden.

Das Ergebnis ist ein Boolscher Wert: Ja oder Nein also ist der Stlitzpunkt am Messpunkt sicht-
bar oder nicht (optional kann der Sichtwinkel miterfasst werden, worauf beim , Markischen
Modell” verzichtet wird). Die Berechnungsgrundlage ist im Falle des Markischen Modells das

digitales Hohenmodell (DHM), welche im Kapitel 2.4.1 ausfiihrlicher behandelt wird.
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2.6.2 VIEWSHED-ANALYSE

Die Viewshed-Analyse prift flr einer bestimmte Menge von Messpunkten (praktisch also fiir
bestimmte Bereiche) in welchen Bereichen ein oder mehrere Stitzpunkte sichtbar sind oder
auch nicht. Das Ergebnis ist eine Flachenkarte der Sichtbarkeit (sichtbar/nicht sichtbar). Im
Falle des Markischen Modells wird dargestellt, wo welche Stiitzpunkte sichtbar bzw. nicht
sichtbar sind. Ganz praktisch fuhrt eine Viewshed-Analyse viele Line-of-Sight-Analysen durch

und kumuliert die Ergebnisse zu einer Karte.

Die Viewshed-Analyse wird flir Primar- und Sekundarsitzpunkte (s. Kapitel 2.5.2) durchge-
flhrt.

2.6.3 SICHTVERSCHATTETE BEREICHE

Im Rahmen der Sichtbarkeitsanalyse werden bestimmte Flachen als sichtverschattet behan-
delt und daher von der Berechnung ausgeschlossen, da von ihnen keine landschaftsbildrele-
vanten Sichtbeziehungen zu erwarten sind. Diese Vorgehensweise entspricht sowohl der Me-
thodik des ,,Mérkischen Modells“ als auch alteren Herangehensweisen, etwa nach Nohl, sowie

den aktuellen Empfehlungen des BfN (2021, Skript 597).

Zu den sichtverschatteten Bereichen zahlen insbesondere Flachen, von denen aufgrund ihrer
Nutzungsart, baulichen Pragung oder strukturellen Eigenschaften keine relevante visuelle
Wahrnehmung der Anlagen im Landschaftsraum zu erwarten ist. Hierzu gehéren neben Wald-
flachen auch Siedlungs-, Verkehrs-, Gewerbe-, Industrie-, Sonder- und Funktionsflachen sowie

Flachen mit Giberwiegend technischer oder infrastruktureller Pragung.

Waldflachen werden als sichtverschattet eingestuft, da innerhalb geschlossener Bestdande in-
folge der Kronendeckung regelmaRig keine Einsicht in die umgebende Landschaft besteht. Von
solchen Standorten aus ist eine visuelle Wahrnehmung der Anlage nicht moglich, weshalb hier

auch keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes eintreten kann.

Entsprechend gelten auch bebaute Ortslagen, Wohn- und Mischgebiete, Industrie- und Ge-
werbeflachen, Flachen besonderer funktionaler Pragung sowie Sport-, Freizeit- und Erho-
lungsflachen als sichtverschattet, da die visuelle Wahrnehmung hier entweder durch bauliche

Strukturen, Nutzungszusammenhdnge oder eine fehlende landschaftsasthetische Relevanz

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“ Seite 29

gepragt ist. Gleiches gilt fir Flachen mit Einzel- oder Sonderbauwerken sowie technische An-
lagen, bei denen eine landschaftsbildwirksame Betrachtung im Sinne des Markischen Modells

nicht vorgesehen ist.

Fiir die Maskierung dieser Flachen werden die Daten des ATKIS-Basis-DLM genutzte. Die ver-

wendeten Datenlayer sind:

e AX Ortslage

e AX_IndustrieUndGewerbeflaeche

e AX_Wald

e AX_Friedhof

e AX_FlaecheGemischterNutzung

e AX FlaecheBesondererFunktionalerPraegung

e AX_SportFreizeitUndErholungsflaeche

e AX_Wohnbauflaeche

e AX_BauwerkOderAnlageFuerindustrieUndGewerbe
e AX_BauwerkOderAnlageFuerSportFreizeitUndErholung
e AX_HistorischesBauwerkOderHistorischeEinrichtung
e AX_SonstigesBauwerkOderSonstigeEinrichtung

e AX_VorratsbehaelterSpeicherbauwerk
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2.7 AUSWERTUNG NACH SICHTBARKEITS- UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Die Ergebnisse der Viewshed-Analyse werden in zwei Auswertungsebenen gegliedert. Diese
Einteilung ermoglicht eine differenzierte Bewertung der Sichtbeziehungen im Untersuchungs-

raum.

Sichtbarkeitsklassen

Auf Grundlage der ermittelten Sichtbarkeit der einzelnen Stitzpunkte wird jeder Rasterzelle
eine Sichtbarkeitsklasse zugewiesen. Diese berlicksichtigt, dass eine Anlage infolge von Relief
und Bodenbedeckung haufig nur teilweise sichtbar ist. Die Sichtbarkeitsklasse gibt daher an,

zu welchem Anteil eine Anlage von einer Rasterzelle aus tatsachlich eingesehen werden kann.

Zur Ermittlung dieser Anteile werden die Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse aus finf Hohen-
stufen miteinander iberlagert. Die unterste Ebene entspricht dabei der Gruppe H V (Sichtbar-
keit im obersten Fiinftel, also 0—-20 %), die oberste Ebene der Gruppe H | (Sichtbarkeit im un-
tersten Fiinftel, also 80—100 %). Durch diese Staffelung lasst sich die Sichtbarkeit einer Anlage

im Raum prazise und vergleichbar abbilden.

Entfernungsklassen

Aufgrund des Abstandes des jeweiligen Messpunktes zur geplanten WEA, wird jeder Raster-
zelle eine Entfernungsklasse zugewiesen. Auf diese Weise wird die Entfernung des Messpunk-
tes (des Betrachters) zur WEA mit in die Betrachtung mit eingezogen, denn auf kurze Entfer-

nungen wirkt eine WEA visuell starker als von einem weit entfernten Punkt aus.

Die Entfernungsklasse A entspricht dem kiirzesten Abstand von 0 — 500 m von der WEA, auf
dem anderen Ende entspricht die Entfernungsklasse E einem Abstand von 5.000 — 10.000 m
von der WEA.
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Basdenitzer Yelde

ABBILDUNG 15: KARTENAUSSCHNITT MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

VEntfernungs- Sichtbarkeits{ Flachein

klasse

| 512,78

Il 606,32
D 1] 343,05
\% 214,58
\ 136,15
| 379,18
Il 1476,51
E 1] 1878,01
\% 1394,57
V 1156,48

TABELLE 2: BEISPIELHAFTE, QUANTITATIVE AUSWERTUNG NACH SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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2.8 ERMITTLUNG DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE FLACHEN

Aus der Karte der Sichtbarkeitsberechnung, welche in die Sichtbarkeits- und Abstandsklassen
aufgegliedert wurde, werden diejenigen Rasterzellen ausgesondert, bei denen die Anlage —
entsprechend der Bewertungsmatrix — keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbil-

des verursacht.

100 % == ==

pu o
S 80 % ===
= i
e i . Matrixfilter
=
S 40 % pm
w
e 20%
A B Cc D E
0-500m 501-1.000 m 1.001-2.000m  2.001-5.000m  5.001-10.000 m
Entfernungsklassen

ABBILDUNG 16: MATRIX FUR DIE ERMITTLUNG DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE

Nach dem ,Markischen Modell“, Kapitel 2.1.6. ,Aussonderung nicht erheblich beeintrachtig-
ter Rasterzellen” werden die Flachen, welche die in die umgrenzten Klassen-Kombinationen
fallen, als nicht erheblich eingestuft und aus der Karte und somit aus der Betrachtung gestri-

chen.

Diese Vorgehensweise soll beriicksichtigen, dass die optische Wahrnehmbarkeit einer Wind-
energieanlage mit zunehmender Entfernung und bei Teilsichtbarkeit deutlich abnimmt. Mit
zunehmender Entfernung sorgen Sichtverschattungen durch Gelande und Bewuchs fiir eine

natirliche Abschirmung, was der tatsachlichen Wahrnehmung in der Landschaft entspricht.

Zwar sind kleinere Anlagen auf grofRe Entfernung ohnehin schwerer zu erkennen, doch fiihrt

die gewahlte Methode zu einem ausgeglichenen Gesamtergebnis:

Die starkste optische Wirkung einer Anlage tritt in einem Umkreis von etwa 2.000 m auf. Die
als erheblich beeintrachtigt eingestuften Rasterzellen werden abschlieRend kartografisch dar-
gestellt (fur die qualitative Bewertung nach Kapitel 2.9) und quantitativ dokumentiert (fir die

Berechnung nach Kapitel 2.10).
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ABBILDUNG 17:

KARTENAUSSCHNITT MIT DEN ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN FLACHEN
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2.9 QUALIFIZIERUNG DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE FLACHEN

Jede als erheblich beeintrachtigt eingestufte Rasterzelle des Digitalen Oberflaichenmodells

(vgl. Kapitel 2.4.1) wird anhand der Landschaftsbildbewertung des Landschaftsprogramms
Brandenburg weiter qualifiziert.

Dazu wird jeder Rasterzelle diejenige Wertstufe zugeordnet, in deren Bereich sie liegt. Diese
Wertstufen stammen aus dem Sachlichen Teilplan ,Landschaftsbild”, Karte 2: Bewertung —

Bedeutung des Landschaftsbildes, und reichen von 1 (geringe Bedeutung) bis 6 (sehr hohe Be-
deutung).

Fiir Gebiete auRerhalb des Landes Brandenburg — also in benachbarten Bundeslandern oder

Nachbarstaaten — erfolgt die Qualifizierung rechnerisch durch Extrapolation der fiir Branden-

burg ermittelten Werte (vgl. ,,Markisches Modell” Kapitel 2.5.1).
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ABBILDUNG 18: KARTENAUSSCHNITT MIT DEN BEWERTUNGSTUFEN DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE
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2.10 QUANTIFIZIERUNG DER GESAMTEN, ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN FLACHEN

Die Gesamtflache der erheblich beeintrachtigten Landschaft innerhalb des Untersuchungs-
raums wird berechnet, indem die Anzahl der erheblich beeintrachtigten Rasterzellen des Digi-
talen Oberflaichenmodells (DOM) mit der Flache einer Rasterzelle multipliziert wird. Im vorlie-
genden Fall ist die Anzahl der Rasterzellen gleich der Flache in Quadratmeter, da die MaRe der

einzelnen Kachel 1 x 1 m, also 1 m? betragt.

Fiir Bereiche des Untersuchungsraums, die in benachbarte Bundeslander oder Nachbarstaa-
ten hineinreichen, erfolgt die Ermittlung rechnerisch durch Extrapolation der innerhalb Bran-

denburgs ermittelten Werte (vgl. ,,Markisches Modell“ Kapitel 2.5.1).

Der jeweilige Flachenanteil dieser Gebiete am gesamten Untersuchungsraum wird dokumen-
tiert. Die erheblich beeintrachtigte Flache wird anschlieRend kartografisch dargestellt. In der

Karte sind in jedem Fall die Verwaltungsgrenzen deutlich zu kennzeichnen.

Wertstufe | Flacheinha
1 88,69
2 500,86
3 509,56
4 763,02

TABELLE 3: BEISPIELHAFTE FLACHENAUSWERTUNG DER GESAMTEN,
QUALIFIZIERTEN, ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN FLACHEN
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2.11 DIFFERENZIERUNG NACH NATURRAUMEN

Die innerhalb des Untersuchungsraums ermittelten Flachen erheblich beeintrachtigter Land-
schaft sind zusatzlich nach den betroffenen Naturrdumen zu differenzieren.
Hintergrund ist, dass eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes gemaB § 15 Abs. 2
BNatSchG nur dann als ausgeglichen gilt, wenn die landschaftsgerechte Neugestaltung im sel-

ben Naturraum erfolgt.

Eine KompensationsmalRnahme muss also rdumlich und funktional im gleichen Naturraum
wirken, in dem auch der Eingriff stattfindet (vgl. BVerwG, Urteil vom 27.03.2025 — 7 A 3.24).
Als Grundlage dienen die naturrdumlichen Regionen, wie sie im Landschaftsprogramm Bran-
denburg festgelegt sind (vgl. MLUV 2009, Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung, S. 20).
Diese Regionen sind in der Karte zur Gesamtflache erheblich beeintrachtigter Landschaft dar-
zustellen. Fir jeden innerhalb des Untersuchungsraums liegenden Naturraum ist der Flachen-
inhalt zu bestimmen und grafisch darzustellen. AnschlieBend wird die Flache erheblich beein-
trachtigter Landschaft — fiir jeden Naturraum einzeln —sowohl absolut (in ha) als auch relativ
(in % der Naturraumflache innerhalb des Untersuchungsraums) berechnet und dargestellt. Fir
Flachenanteile in benachbarten Bundeslandern oder Nachbarstaaten erfolgt die Berechnung

rechnerisch durch Extrapolation der im Land Brandenburg ermittelten Werte.

Innerhalb jedes betroffenen Naturraums werden die Flachen erheblich beeintrachtigter Land-
schaft zusatzlich nach den Wertstufen der Landschaftsbildbewertung differenziert. Fiir jede
Wertstufe ist der jeweilige Flacheninhalt sowohl absolut als auch relativ zur Gesamtflache der
erheblich beeintrachtigten Landschaft im betreffenden Naturraum zu berechnen und darzu-
stellen. Auch hier wird fiir angrenzende Bundeslander und Nachbarstaaten die Verteilung der

Wertstufen rechnerisch extrapoliert (vgl. Kap. 2.5.1).

Fiir jeden betroffenen Naturraum liegen somit nach Wertstufen differenzierte Flachenanga-
ben der erheblich beeintrachtigten Landschaft vor — sowohl absolut als auch relativ zur jewei-

ligen Naturraumflache.

Dariber hinaus werden fur den gesamten Untersuchungsraum die nach Wertstufen differen-

zierten Gesamtflachen angegeben, bezogen auf die Gesamtflache des Untersuchungsraums.

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Méarkischen Modell“ Seite 37

ABBILDUNG 19: KARTENAUSSCHNITT MIT DEN BEWERTUNGSTUFEN DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE IN DER EINZELNEN
LANDSCHAFTSBILDEINHEIT
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2.12 VERRECHNUNG VON EINGRIFFSWIRKUNG UND KOMPENSATIONSWIRKUNG

2.12.1 BERECHNUNG DER ABWERTUNGSPUNKTE

Ausgangspunkt der Bilanzierung ist die erheblich beeintrachtigte Landschaftsflache, differen-
ziert nach Wertstufen des Landschaftsbildes. Zur Gewichtung der Beeintrachtigung wird ge-

III

mak dem ,Markischen Modell“ jeder Wertstufe ein Abwertungsfaktor zugeordnet, der ihrer
landschaftlichen Bedeutung entspricht. Die Abwertungspunkte ergeben sich aus dem Produkt
von Flachenumfang und Abwertungsfaktor und stellen die gewichtete Eingriffswirkung dar.
Die Summe der Abwertungspunkte bildet die Gesamt-Eingriffswirkung und dient als maligeb-

liche BezugsgrolRe fiir die nachfolgende Verrechnung mit der Kompensationswirkung.

Ausgangspunkt ist die erheblich beeintrachtigte Flache je Wertstufe.

Die Eingriffsflachen wurden beispielhaft wie folgt ermittelt:

Eingriffsfliche ohne
MaRnahme (ha)
60,00

600,00

400,00

800,00 ]

Wertstufe

W (N

1970,00

TABELLE 4: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER EINGRIFFSFLACHE UBER DIE WERTSTUFEN

GemalR ,Markischem Modell“ entspricht der Abwertungsfaktor der jeweiligen Wertstufe (1-

6). Die Abwertungspunkte ergeben sich aus dem Produkt von Flache und Abwertungsfaktor:

Abwertungspunkte = Eingriffsfliche (ha) x Abwertungsfaktor
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Wertstufe Eingriffsflache (ha) Abwertungsfaktor Abwertungspunkte
1 60,00 1 60,00
2 600,00 2 1.200,00
3 400,00 3 1.200,00

1.970,00 6.220,00

TABELLE 5: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER ABWERTUNGSPUNKTE

Die Gesamt-Eingriffswirkung betrdagt damit in diesem Rechenbeispiel 6.220 Abwertungs-

punkte.

Zur spateren Pflichtverteilung der Kompensationswirkung ist der relative Anteil jeder Wert-

stufe an den Abwertungspunkten zu bestimmen:

. Abwertungspunkte
Anteil Wertstufe = P x 100
6 220
Anteil
Wertstufe Abwertungspunkte |Abwertungspunkte an
Gesamtwirkung (%)
1 60,00 0,96
2 1.200,00 19,29
3 ! 1.200,00 19,29
6.220,00 100,00

TABELLE 6: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER ABWERTUNGSPUNKTE IN PROZENT

Dieses Verhaltnis bildet das Pflichtverhdltnis, in dem die Aufwertungspunkte der Kompensa-

tionsmalRnahme auf die Wertstufen zu verteilen sind.
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2.12.2 BERECHNUNG DER AUFWERTUNGSPUNKTE

Die Kompensationswirkung wird auf Grundlage der aufwertungsfahigen MaRnahmenflachen

ermittelt. Dabei werden gemall dem ,Markischen Model

umgekehrte Bewertungsfaktoren

angesetzt, um die unterschiedliche Aufwertungsfahigkeit der Wertstufen abzubilden. Die Auf-

wertungspunkte ergeben sich aus dem Produkt von Mallnahmenflache und Aufwertungsfak-

tor. Die Summe der Aufwertungspunkte beschreibt die insgesamt durch die Kompensations-

malknahme erzeugte Aufwertungswirkung des Landschaftsbildes.

Fir die Kompensationsmallnahme liegen im oben beschriebenen Beispiel (s. Kapitel 2.12.1

Berechnung der Abwertungspunkte auf S. 38) folgende aufwertungsfahige Flachen vor:

TABELLE 7: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER AUSWIRKUNG DER

KOMPENSATIONSMARNAHME

Wertstufe MaRnahmenfliche
(ha)
2 7,50
- 6,50
2 5,50
4

30,00

GemaR ,Markischem Modell“ werden fir die Malnahme umgekehrte Aufwertungsfaktoren

angesetzt:

Wertstufe

Aufwertungsfaktor

Blw(N|-

TABELLE 8: VERTEILUNG DES AUFWERTUNGSFAKTORS JE WERTSTUFE

Wlis | v,
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Die Aufwertungspunkte ergeben sich aus:

Seite 41

Aufwertungspunkte = Mafinahmenflache (ha) x Aufwertungsfaktor

MaRnah flach
Wertstufe arna (:; (;n ache Aufwertungsfaktor | Aufwertungspunkte
1 7,50 6 45,00
2 6,50 5 32,50
3 5,50 4 22,00
4 4,50 3 13,50
30,00 122,50

TABELLE 9: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER AUFWERTUNGSPUNKTE FUR EINE KOMPENSATIONSMARNAHME

Die MalRnahme generiert somit insgesamt 122,5 Aufwertungspunkte.

2.12.3 PFLICHTVERTEILUNG DER AUFWERTUNGSPUNKTE AUF DIE WERTSTUFEN

Zur Herstellung der Aquivalenz zwischen Eingriff und Kompensation werden die insgesamt er-
zielten Aufwertungspunkte nicht unmittelbar den Wertstufen der MaBnahmenflachen zuge-
ordnet. Stattdessen erfolgt eine Pflichtverteilung der Aufwertungspunkte entsprechend dem
relativen Anteil der Abwertungspunkte je Wertstufe an der Gesamt-Eingriffswirkung. Auf
diese Weise wird sichergestellt, dass die Kompensationswirkung rechnerisch dort ansetzt, wo

die Eingriffswirkung entstanden ist, und zwar im gleichen quantitativen Verhaltnis.

Entsprechend dem Aquivalenzerfordernis sind die insgesamt 122,5 Aufwertungspunkte aus
dem Beispiel im Verhéltnis der Eingriffswirkung (Abwertungspunkte) auf die Wertstufen zu
verteilen.

Fiir jede Wertstufe gilt:

Abwertungspunkte;
6220

pflichtverteilte Aufwertungspunkte;, = 122,5 x
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Wertstufe Abwertungspuntke | Anteil-Abwertung (%) pflichtverteilte
Aufwertungspunkte
1 60,00 0,96 1,18
2 1.200,00 19,29 2363
23,63

3 | 120000 19,29

6.220,00 100,00 122,50

TABELLE 10: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER PFLICHTVERTEILTEN AUFWERTUNGSPUNKTE

Damit wird sichergestellt, dass die Kompensationswirkung dort ansetzt, wo die Eingriffswir-

kung entstanden ist, und zwar im gleichen Verhiltnis.

2.12.4 ANRECHENBARE KOMPENSATIONSSTUFE JE WERTSTUFE

Die pflichtverteilten Aufwertungspunkte werden anschlieBend wieder in Flachenwerte zu-
rickgerechnet, um die anrechenbare Kompensationsflache je Wertstufe zu ermitteln. Hierzu
werden die Aufwertungspunkte durch den jeweils zugehorigen Abwertungsfaktor (Wertstufe
1-6) dividiert. Die so ermittelten Flachen stellen keine neuen raumlichen Abgrenzungen dar,
sondern beschreiben die rechnerisch anrechenbare Kompensationsleistung, differenziert

nach Wertstufen des Landschaftsbildes.

pflichtverteilte Aufwertungspunkte,

anrechenbare Kompensationsfliche;, =

Abwertungsfaktor;
fichtverteilte anrechenbare
Wertstufe L Abwertungsfaktor | Kompensationsfliche
Aufwertungspunkte

(ha)
B 1,18 1,00 118
£ 23,63 2,00 11,82
3 23,63 3,00 7,88

122,50 38,80

TABELLE 11: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER ANRECHENBAREN KOMPENSATIONSFLACHE

Die KompensationsmalRnahme erreicht somit eine anrechenbare Kompensationsflache von

insgesamt rund 38,8 ha, verteilt tiber alle Wertstufen gemaR dem Pflichtverhaltnis.
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2.12.5 FLACHENSALDO JE WERTSTUFE

Zur Bewertung der verbleibenden Beeintrachtigung wird die anrechenbare Kompensations-
flache je Wertstufe von der urspriinglich erheblich beeintrachtigten Flache subtrahiert. Der
resultierende Flachensaldo zeigt, in welchem Umfang die Eingriffswirkung durch die Kompen-
sationsmafinahme rechnerisch ausgeglichen werden kann und welche erheblich beeintrach-
tigten Flachen nach der bilanziellen Verrechnung verbleiben. Dieser Saldo bildet die Grundlage

fir die abschlieRende Beurteilung der Wirksamkeit der KompensationsmalRnahme.

Saldo; = Eingriffsfliche, — anrechenbare Kompensationsflache,

anrechenbare :
Wertstufe Eingriffsfliche (ha) | Kompensationsflache < verﬂblen?ende
Beeintrachtigung (ha)
(ha)
1 60,00 1,18 58,82
2 600,00 11,82 588,18
3 7,88 392,12
1.970,00 38,80 1.931,20

TABELLE 12: BEISPIELHAFTE VERTEILUNG DER SALDIERTEN BEEINTRACHTIGUNG

Dies zeigt, dass trotz der verhaltnismaRig groflen MaBnahmenflachen die verbleibende Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes deutlich tiberwiegt. Die Kompensationswirkung liegt — be-

zogen auf die reine Flachenbilanz — bei rund 38,8 ha gegeniiber 1.970 ha Eingriffsflache.
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3 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG

3.1 DATENGRUNDLAGEN

Alle Datengrundlagen entsprechen den in Kapitel 2.4 genannten. Alle folgenden Daten wur-
denam 18.12.2025 vom Landesamt fir Umwelt Brandenburg (LfU), Referat 14 — Geoinforma-
tion und Fachinformationssysteme, Henning-von-Tresckow-StralRe 2—13, Haus 2, 14467 Pots-

dam von der Webadresse: https://geoportal.brandenburg.de abgerufen.
Im Einzelnen handelte es sich um folgende Datensatze:

Digitales Oberflachenmodell (DOM) des Landes Brandenburg
Karte der Landschaftsbildeinheiten des Landes Brandenburg

Daten und Karten zur Flachennutzung (ATKIS)

W N =

Karte 2 ,,.Bewertung — Bedeutung fiir das Landschaftsbild“ aus dem Sachlichen Teilplan

,Landschaftsbild”
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3.2 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-01

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 2: WEA LUC-01 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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TABELLE 13: WEA LUC-01 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER

Sichtbarkeits- Entfernungsklassen
klassen | (- D E
vV 34,67 317,82 1.310,52
v 57,57 459,11 1.759,31
Il 121,09 664,44 2.083,55
I 226,45 948,01 1.580,05
l 84,99 458,35 472,58
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 5: WEA LUC-01 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Eingriffsfliche ohne
Wertstuf
SrEe MaRnahme (ha)
1 143,72
2 364,67
3 658,40
2.398,06

TABELLE 14: WEA LUC-01 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.3 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-02
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 7: WEA LUC-02 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Sichtbarkeits
klassen
"
v
1]
Il
|

Entfernungsklassen
¢t D E
29,56 275,47 1.230,76
41,88 399,66 1.657,14
69,31 568,20 2.063,40
198,68 883,12 1.787,06
202,54 947,61 706,55

TABELLE 15: WEA LUC-02 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 9: WEA LUC-02 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Weiiite Eingriffsflache ohne
MaRBnahme (ha)
1 221,86
2 406,14
3 789,16

3.082,62

TABELLE 16: WEA LUC-02 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.4 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-03
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 11: WEA LUC-03 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen € D E
vV 35,97 317,06 1.297,12
IV 56,70 465,81 1.708,80
1] 103,74 704,51 2.059,11
Il 206,69 1.011,63 1.652,76
I 92,37 525,32 531,20

TABELLE 17: WEA LUC-03 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 13: WEA LUC-03 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wesiiie Eingriffsflache ohne
MaRBnahme (ha)
1 190,51
2 371,51
3 689,57

2.516,30

TABELLE 18: WEA LUC-03 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.5 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-04

Seite 57
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 15: WEA LUC-04 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen C D E
Vv 31,53 329,48 1.310,58
\ 50,98 | 506,57 1.719,36
1] 84,86 | 838,51 1.990,37
[ 106,37 | 1.057,06 | 1.751,62
I 110,:96 307,55 613,20

TABELLE 19: WEA LUC-04 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 17: WEA LUC-04 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Eingriffsflache ohne
WeTL MaRnahme (ha)
1 254,71
2 403,22
3 711,54

2.376,46

TABELLE 20: WEA LUC-04 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26
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3.6 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-05
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Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“ Seite 62

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 19: WEA LUC-05 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen Cc D E
Vv 25,64 312,69 1.250,97
\ 43,04 455,93 1.674,13
] 75,82 701,82 2.023,12
Il 210,13 997,21 1.784,90
I 162,27 662,17 767,14

TABELLE 21: WEA LUC-05 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER

aratall GmbH, Osnabriick
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 21: WEA LUC-05 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Eingriffsflache ohne
RSSO MaRnahme (ha)
1 263,28
2 410,84
3 757,91

2.937,84

TABELLE 22: WEA LUC-05 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.7 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-06

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 23: WEA LUC-06 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen c D E
Vv 26,30 | 341,76 1.266,51
v 42,01 507,49 1.655,19
1] 79,96 771,05 1.840,05
[ 140,73 | 1.023,04 | 1.711,04
| 165,50 476,30 652,72

TABELLE 23: WEA LUC-06 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

N -« K A ; Q ‘ \> (

L4 ‘ \ X

S S Y ‘¢' 3

=00 : ! o / (e . ¢
) e R L - =3 ;
0 2,5 5 km "-----"‘ ! .
’ e Basiskkarte: Basemap D

[ ee— 3 l ot
:'_ 1 10.000m Puffer @ geplante WEA @ bestehende WEA

KARTE 25: WEA LUC-06 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Eingriffsflache ohne
Wertstufe MalRnahme (ha)
1 292,48
2 380,03
3 662,00

2.647,60

TABELLE 24: WEA LUC-06 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.8 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-07

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 26: WEA LUC-07 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“

Seite 70
VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 27: WEA LUC-07 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen e D E
Vv 22,52 | 321,16 1.281,35
\" 35,11 | 483,55 1.675,57
I 69,97 795,97 1.949,62
Il 183,10 | 1.040,06 1.864,15
I 135,64 482,04 730,26

TABELLE 25: WEA LUC-07 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER

aratall GmbH, Osnabriick
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 29: WEA LUC-07 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

o Eingriffsflache ohne
MaRBnahme (ha)
1 360,87
2 419,93
3 711,80

2.705,97

TABELLE 26: WEA LUC-07 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.9 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-08

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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Seite 74
VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
” : .~?ﬂ S
\ ®e .~
2 Jit TS, ¥ g & 8 A {
b \ v N ; T \
: ;’;"" : ~_“s~ : .::....‘. °, \é
o & S
e " .‘ \\ o -
¢ s
I" X
: :" .o - g A
¢’ s ‘\‘
’ %
‘ = fe. \0
'l & ? g o %oq \‘,
ouos ~ ; cee ..0.: e
’ : \\ A 0.0: .. e o ||
& 21 Lo X o .0.: ‘..0.00 o 1
P oo bfeld, oo 0 \ : Luc_ o8 I O -
3 ..‘... .0. ¥ - 0.:..0 '
P :0 :.;.030 \ ...0 '
b e% 2%, AT - [
e e 22,%%° ‘ % []
...0.{300’$“.. \ X 5 /]
e .\.:b \ - i
- e - ’
@ \‘ > <ALk ?
e i NG S ;
' . .. e : ;. N "
“‘ " t’ -
» X &
b \ ¢
s # ) L4
N ’ g ) 5
Q‘; 7 - "
[~ - | v
“ , *?
v v X g b o ]
./‘. L - parts I
. / : - e wmam " 3
- /
4 i e : LGS . - | Basiskkarte: Basemap D
v~ 10.000m Puffer @ geplante WEA ® bestehende WEA
KARTE 31: WEA LUC-08 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen Cc D E
" 28,55 316,10 1.310,60
v 45,07 489,97 1.642,46
1] 73,28 835,99 1.878,90
Il 148,06 1.059,64 1.858,16
I 103,03 329,16 576,52

TABELLE 27: WEA LUC-08 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 33: WEA LUC-08 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

WirtsHiifs Eingriffsfliche ohne
MaRnahme (ha)
1 441,39
2 410,78
667,57

2.346,64

TABELLE 28: WEA LUC-08 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.10 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-09

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 35: WEA LUC-09 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen C D E
" 28,55 316,10 1.310,60
v 45,07 489,97 1.642,46
1] 73,28 835,99 1.878,90
Il 148,06 1.059,64 1.858,16
I 103,03 329,16 576,52

TABELLE 29: WEA LUC-09 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 37: WEA LUC-09 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Weisiie Eingriffsflache ohne
MaRBnahme (ha)
1 563,75
2 555,11
3 816,99

2.799,57

TABELLE 30: WEA LUC-09 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.11 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-10

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 39: WEA LUC-10 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen e D E
V ?’27,933 313,41 1.292,86
\Y; 45,20 479,88 1.621,87
1]} 89,95 801,14 1.922,86
Il 145,90 1.061,26 2.035,03
| 88,88 521,31 677,18

TABELLE 31: WEA LUC-10 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 40: WEA LUC-10 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 41: WEA LUC-10 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wesiie Eingriffsflache ohne
MaRBnahme (ha)
1 496,44
2 447,37
3 703,76

2.680,27

TABELLE 32: WEA LUC-10 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.12 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-11

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 42: WEA LUC-11 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 43: WEA LUC-11 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen Cc D E
vV 26,19 344,12 1.289,39
v 38,15 538,90 1.639,58
I 68,30 869,71 | 1.844,88
Il 128,51 958,14 1.864,86
| 118,59 500,80 536,72

TABELLE 33: WEA LUC-11 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 45: WEA LUC-11 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wartsiiifa Eingriffsflaiche ohne
MaRnahme (ha)
1 350,28
2 377,52
3 628,00

2.462,35

TABELLE 34: WEA LUC-11 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.13 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-12

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 46: WEA LUC-12 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 47: WEA LUC-12 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen C- D E

" 30,94 | 322,66 1.284,21
v 4996 | 496,64 1.627,88
]} 90,31 824,60 1.901,49
] 133,88 1.019,07 1.991,29
| 100,62 571,92 644,35

TABELLE 35: WEA LUC-12 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG
FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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KARTE 48: WEA LUC-12 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 49: WEA LUC-12 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

isiteiiits Eingriffsfliche ohne
MaRnahme (ha)
1 455,84
2 432,12
3 704,46

2.707,41

TABELLE 36: WEA LUC-12 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG

aratall GmbH, Osnabriick
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3.14 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-13

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
o
. 5
@

b Y :

@
re § 00 8 \
- o.: .‘.'.. e N

3 Qe oy b . e x

R .. t-: e

? .0 0. .I @

P > e ..«
r L 0: & '.’.

L L} i

e

s ,,A,_;"Ckr—

/'I .

,/\)/ N

AN \ 4

& W2 0 Basiskkarte: Basemap D

:'_-:l 10.000m Puffer @ geplante WEA @ bestehende WEA

KARTE 50: WEA LUC-13 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 51: WEA LUC-13 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen e D E
Vv 29,49 278,14 1.261,90
IV 45,68 425,07 | 1.547,64
1] 65,67 739,26 1.874,54
Il 142,43 1.091,05 2.168,49
I 120,06 590,27 880,05

TABELLE 37: WEA LUC-13 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 53: WEA LUC-13 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Waiiite Eingriffsflache ohne
MaBnahme (ha)
1 587,96
2 542,02
3 793,67

2.952,74

TABELLE 38: WEA LUC-13 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.15 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-14

Seite 97
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KARTE 54: WEA LUC-14 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN

aratall GmbH, Osnabriick

Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Mérkischen Model

Iu

Seite 98
VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
.‘ 2 .~".n ) :
\ .' o W A
§ -, » e trras
{ \‘.‘ 15 OOLSSEN 3 S /{
: ¢"’ ~.~§ —. *% ... e : N
\ L xu
0' 3 s -
an p y
% [ %
S o *
@ :o. " : ‘: e ‘\
o : 5 “
V f i . \
': & ? $ o Soo \‘
e ] l, et % .’0.: e ‘..‘
1 7 \‘ " e Fy e @ : do a7
L TR -
§ e e g LUC.14 Re te 0 1
sos Bz |\ |
P, Yo 1SSSTANR O '
beo o .‘:‘ '*33‘. \ e §
: % :|.. ® .0 e \ e ¥
1 * s "
&y - “ g .‘\f\ 737 ¥
- Xy ) Ry ':
“ .. ol ' A
‘ \ " ,;.’
Y N 7
s X ’
s \ ¢
$ A ] &
Yo = A / ¢
,\s A "'
- - \~ | I P
//.. ~~~~ . i Hostian - ,-""' "
) ~/*.~.~ - 2 ; "‘r‘
| / LA T T T
4 i sl Basiskkarte: Basemap D
v~ 10.000m Puffer @ geplante WEA ® bestehende WEA
KARTE 55: WEA LUC-14 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen | (64 D E
Vv 31,61 298,60 1.244,00
IV 51,03 472,30 1.590,57
] 91,08 782,64 1.912,88
Il 165,61 1.030,05 2.126,88
| 104,78 590,48 735,19

TABELLE 39: WEA LUC-14 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 56: WEA LUC-14 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
\ < ] L b
| _——
\d ' .’0 « = N
- 3 i @ 3 y T, N
Av" % .
.:0:: .
1 ... ... ..
T
b S
5
Y
L)
‘
s
A )
) §
..‘ < “
*e®® ¢ Uiy
0% i\
.0 ‘
° N
X% 71./
St 7 1
L)
]
[ ]
[}
]
> o '
|
i R
S, \\l' yae
' 4
R ' 4
-
&
¢
8 5 S o) - ' Basiskkarte: Basemap D
[ ee— 1 i
:.:_-I 10.000m Puffer @ geplante WEA @ bestehende WEA

KARTE 57: WEA LUC-14 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wt Eingriffsflaiche ohne
MaRnahme (ha)
1 547,23
2 513,98
3 723,93

2.800,94

TABELLE 40: WEA LUC-14 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG

aratall GmbH, Osnabriick Marz 26



Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Méarkischen Modell“ Seite 101
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VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
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KARTE 59: WEA LUC-15 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Sichtbarkeits
klassen
\"
v
1]
Il
I

Entfernungsklassen
C D E
21,38 255,95 1.185,55
38,31 372,06 1.429,60
80,20 575,35 | 1.847,74
244,80 902,30 2.182,49
135,05 723,89 1.066,98

TABELLE 41: WEA LUC-15 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 60: WEA LUC-15 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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KARTE 61: WEA LUC-15 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wektstiia Eingriffsfliche ohne
MaRBnahme (ha)
1 697,79
2 701,00

3 923,49
g =X

3.238,05

TABELLE 42: WEA LUC-15 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.17 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-16

VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 62: WEA LUC-16 - VIEWSHED DER WEA MIT SICHTBARKEITSKLASSEN
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KARTE 63: WEA LUC-16 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN
Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen € D E
V 34,24 263,43 1.193,17
v 56,64 380,45 1.472,98
] 86,09 660,03 1.870,42
] 162,40 996,12 2.248,77
| 102,66 672,13 973,88

TABELLE 43: WEA LUC-16 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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KARTE 64: WEA LUC-16 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 65: WEA LUC-16 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

__m Eingriffsflache ohne
MaBnahme (ha)
1 691,36
2 626,66
3 798,41

3.080,09

TABELLE 44: WEA LUC-16 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG - FLACHENAUSWERTUNG
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3.18 ERMITTLUNG DER EINGRIFFSWIRKUNG FUR LUC-17
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KARTE 67: WEA LUC-17 - VIEWSHED MIT SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN

Sichtbarkeits Entfernungsklassen
klassen c D E
vV 31,21 287,96 1.169,80
v 55,46 431,58 1.483,05
Il 116,00 635,72 1.949,21
Il 210,12 1.028,69 2.230,12
| 43,12 443,69 560,72

TABELLE 45: WEA LUC-17 - FLACHENAUSWERTUNG DER SICHTBARKEITSKLASSEN UND ENTFERNUNGSKLASSEN (IN HA) MIT MARKIERUNG

FUR MATRIX-FILTER
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ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG
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KARTE 69: WEA LUC-17 - ERHEBLICH BEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG

Wkt Eingriffsfliche ohne
MaRnahme (ha)
1
2
3
4

2.521,76

TABELLE 46: WEA LUC-17 - ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTE BEREICHE MIT BEWERTUNG — FLACHENAUSWERTUNG
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4 SCHLUSSBETRACHTUNG

Seite 113

Die nachfolgende Tabelle stellt die Ergebnisse der Berechnung der Eingriffswirkung der WEA

des Windparks Luckau gemaR des ,,Markischen Modells” dar. Ausgewiesen sind die erheblich

beeintradchtigten Flachen des Landschaftsbildes je Wertstufe

4.1 SUMME DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE

Nach dem ,,Markischen Modell“ ergeben sich folgende Eingriffsflichen in der jeweiligen Wert-

stufe fir die Eingriffe ins Landschaftsbild innerhalb des Landes Brandenburg.

Wertstufe 1 2 3 !
LUC 01 143,72 364,67 658,40 |
LUC_02 221,86 406,14 789,16 |
LUC_03 190,51 371,51 689,57 |
LUC_04 254,71 403,22 711,54 |
LUC_05 263,28 410,84 757,91 |
LUC_06 292,48 380,03 662,00 |
Luc 07 360,87 419,93 711,80 |
LUC_08 441,39 410,78 667,57 |
LUC_09 563,75 555,11 816,99 |
LUC_10 496,44 447,37 703,76 |
Luc 11 350,28 377,52 628,00 |
LuC_12 455,84 432,12 704,46 |
Luc_13 587,96 542,02 793,67 |
LUC_14 547,23 513,98 723,93 |
LUC_15 697,79 701,00 923,49 |
LUC_16 691,36 626,66 798,41 |
Luc_17 687,42 613,29 669,40
Summe :
Eingriffsflich
e (ha) 7.246,90 | 7.976,18 | 12.410,07 |

2.398,06
3.082,62
2.516,30
2.376,46
2.937,84
2.647,60
2.705,97
2.346,64
2.799,57
2.680,27
2.462,35
2.707,41
2.952,74
2.800,94
3.238,05
3.080,09
2.521,76

TABELLE 47: SUMMIERUNG DER EINGRIFFSFLACHEN (LUC_01 BIS LUC_17)

TABELLE 48: SUMME DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE IN DER JEWEILIGEN WERTSTUFE

Wertstufe Summe Eingriffsflache (ha)
1 7.246,90
2 7.976,18
3 12.410,07
46.254,65

46.254,65
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4.2 ZAHLUNGSWERT FUR DIE ERSATZZAHLUNG

Die vorstehende Bewertung zeigt, dass das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes fihrt. RealkompensationsmaBnahmen sind im vorliegenden Projekt nicht

vorgesehen.

Im Zuge des Bauleitplanverfahrens wird die Kompensation des Landschaftsbildeingriffs nicht
nach dem Markischen Modell bilanziert. Stattdessen erfolgt die Bewertung liber die Herlei-
tung eines Kostendquivalents. Dieser Ansatz dient dazu, die Eingriffsbewertung mit den im

Bebauungsplan vorgesehenen Kompensationsregelungen konsistent zusammenzufiihren.

Wertstufe Summe
1 2 3 Flache in ha |Zahlung
Ersatzzahlung
inEUR je
Wertstufe 3 6 9 li
LUC_o1 143,72 364,67 658,40 | 2.398,06 19.045,89 €
LuC_02 221,86 406,14 789,16 3.082,62 22.959,30 €
LUC_03 190,51 371,51 689,57 | 2.516,30 20.271,03€
LUC_04 254,71 403,22 711,54 | 2.376,46 21.912,54€
LUC_05 263,28 410,84 757,91 | 2.937,84 22.964,34€
LUC_06 292,48 380,03 662,00 | 2.647,60 21.126,21€
Luc_07 360,87 419,93 711,80 | 2.705,97 23.441,79€
LUC_08 441,39 410,78 667,57 | 2.346,64 23.474,64€
LUC_09 563,75 555,11 816,99 | 2.799,57 29.797,47 €
LUC_10 496,44 447,37 703,76 | 2.680,27 25.335,51€
LUC_11 350,28 377,52 628,00 2.462,35 21.170,16€
LUC_12 455,84 432,12 704,46 | 2.707,41 24.632,16 €
LUC_13 587,96 542,02 793,67 | 2.952,74 29.471,88€
LUC_14 547,23 513,98 723,93 | 2.800,94 27.307,20€
LUC_15 697,79 701,00 923,49 | 3.238,05 35.511,30€
LUC_16 691,36 626,66 798,41 | 3.080,09 32.067,60€
Luc_17 687,42 613,29 669,40 | 2.521,76 29.497,59 €
Summe
Eingriffsiflache
(ha) 7.246,89 7.976,19 | 12.410,06 46.254,64 429.986,61€

TABELLE 49: SUMME DER ERHEBLICH BEEINTRACHTIGTEN BEREICHE IN DER JEWEILIGEN WERTSTUFE UND DES SICH DARAUS ERGEBENDEN
ZAHLWERTS FUR DIE ERSATZZAHLUNG

Eine naturraumspezifische Verrechnung von Eingriffs- und Kompensationswirkungen anhand
von Auf- und Abwertungspunkten wird daher nicht vorgenommen. Die Kompensation wird
vielmehr Uber einen kostenbezogenen Bewertungsansatz abgebildet, der die Schwere und

raumliche Reichweite der Beeintrachtigung berticksichtigt.
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Windpark Luckau (17 WEA)
Gutachten zum Eingriff in das Landschaftsbild nach dem ,,Markischen Modell“ Seite 115

Die vorliegende gutachterliche Ermittlung der Eingriffswirkung bildet damit die fachliche

Grundlage fir die im Bauleitplanverfahren gewahlte Form der Kompensation.

g/,uég

Stefan W. Kauling
Osnabriick, den 03.03.2026
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