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1 ANLASS UND ZIELSTELLUNG

Die Gemeinde Michendorf plant mit der Aufstellung des Bebauungsplanes ,GrenzstraRe” die derzeit
als Kleingartenflachen genutzten Grundstiicke einer Wohnnutzung zuzufiihren und damit die Schaf-
fung von neuem Wohnraum — insbesondere in Form von Einfamilienhdusern — zu ermdoglichen.

Vor der Aufstellung des Bebauungsplanes ist zu prifen, ob moglicherweise artenschutzrechtlich ge-
schiitzte Tier- und Pflanzenarten (europdische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie) betroffen sind. Die artenschutzrechtlichen Verbote des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) werden hiermit im Rahmen eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrags untersucht.
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2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Vor dem Hintergrund des § 44 BNatSchG muss eine Priifung der artenschutzrechtlichen Anforderun-
gen erstellt werden. Im § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die artenschutzrechtlichen Verbote der europai-
schen Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, Richtlinie 92/43/EWG), der européischen Vogelschutz-
richtlinie (VSRL, Richtlinie 79/409/EWG) und der Europédischen Artenschutzverordnung (VO-EG
338/79) auf nationaler Ebene umgesetzt.

Entsprechend § 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14 BNatSchG werden die folgenden drei Schutzkategorien fir Ar-
ten der Flora und Fauna unterschieden:

e Besonders geschiitzte Arten (nationale Schutzkategorie)

e Streng geschiitzte Arten (nationale Schutzkategorie) inklusive der FFH-Anhang IV Arten (eu-
ropaische Schutzkategorie),

e Europadische Vogelarten (europaische Schutzkategorie).

Die streng geschiitzten Arten stellen dabei eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten dar.

Verbote nach §44 (1) BNatSchG
Nach § 44 Absatz 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG gelten bestimmte Zugriffsverbote fiir die genannten Arten:

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

Privilegierung nach 8§44 (5) BNatSchG

Die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch & 44 Abs. 5 BNatSchG
eingeschrankt (Privilegierung). Diese Privilegierung fiihrt dazu, dass die national geschiitzten Arten
von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben freigestellt werden
und nur Gegenstand der Eingriffsregelung sind (§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG).

Gegenstand des vorliegenden Artenschutzfachbeitrags sind daher:
e die nach Anhang IV der FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG) besonders und streng geschitzten
Tier- und Pflanzenarten;
e die européischen Vogelarten des Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (Richtlinie
2009/147/EG)

Konkret werden folgende Vorhaben privilegiert:
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e unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft ohne Alternative (§ 15 Abs. 1), die

o von einer Behorde zugelassen wurden (§ 17 Abs. 1);

o von Behoérden durchgefiihrt werden (§ 17 Abs. 1) (Die zustdndige Naturschutzbe-
horde ist hier ins Benehmen zu setzen oder es ist eine nach Bundes- oder Landes-
recht vorgeschriebene Beteiligung durchzufiihren);

o nicht von einer Behorde durchgefiihrt werden und keiner behdérdlichen Zulassung
oder Anzeige nach anderen Rechtsvorschriften bedirfen (§ 17 Abs. 3);

Vorhaben in Gebieten mit Bebauungspldanen nach § 30 BauGB
Vorhaben im Innenbereich nach § 34 BauGB und
Vorhaben wahrend der Planfeststellung nach § 33 BauGB.

Die Verbote nach § 44 Abs. 5 Satze 2 bis 5 gelten im Falle der genannten privilegierten Vorhaben nur
fiir die europaisch geschitzten Arten (FFH-Anhang IV und der Vogelschutzrichtlinie) und die gefahr-
deten Verantwortungsarten von Deutschland (Arten, die nach Rechtverordnung nach § 54 Absatz 1
Nr. 2 geschiitzt sind. Da eine solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus ak-
tuell noch keine zu berticksichtigen Arten.).

Nach § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG liegt ein Verstol gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden
und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird

Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt werden. Fiir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Ar-
ten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Ausnahmeverfahren nach § 45 (7) BNatschG
Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann von den Verboten des § 44 BNatSchG abgesehen werden, wenn:

e ein Ausnahmegrund gemaR § 45 Abs. 7 Nr. 1 bis 5 BNatSchG vorliegt (z. B. zwingende Griinde
des Gberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich solcher sozialer oder wirtschaftli-
cher Art),

e eine zumutbare Alternative nicht gegeben ist und

e sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Art nicht verschlechtert und
insbesondere bezlglich der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie der glinstige Erhaltungs-
zustand der Populationen der Art gewahrt bleibt.
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Befreiung nach §67 (2) und (3) BNatSchG

Nach § 67 Abs. 2 und 3 BNatSchG kann von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG auf Antrag eine
Befreiung ausgestellt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumut-
baren Belastung fiihren wiirde.

MaRnahmen fiir die europarechtlich geschiitzten Arten

Vermeidungsmalinahmen

VermeidungsmaRRnahmen flihren dazu, dass Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 bzw. Abs. 5 voll-
standig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass moglichst keine verbotstatbestandliche
Beeintrachtigung fir die geschiitzte Art mehr erfolgt. VermeidungsmaRnahmen werden direkt in den
Vorhabenablauf und die Ausgestaltung der Umsetzung des Vorhabens integriert. Beispiele sind die
Beschrankung der Bauzeiten, das Anbringen von Uberflughilfen und das Stellen von Reptilien-/Am-
phibienschutzzdaunen.

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF — continous ecological function)

CEF-MaRnahmen basieren auf § 44 Abs. 5 BNatSchG und gewahrleisten, dass die Funktion der vorha-
benbedingt betroffenen Lebensstatte der geschitzten Art bzw. ihrer lokalen (Teil-) Population in qua-
litativer und quantitativer Hinsicht erhalten bleibt. Aus diesem Grund ist es unabdingbar, dass CEF-
Malinahmen vor dem Eingriff umgesetzt finden, sodass kein time-lag entsteht. Aulerdem miissen
CEF-MaRnahmen einen engen raumlichen Bezug zum Eingriffsort aufweisen. Beispiele fiir CEF-
MaBnahmen sind das Neuschaffen oder Erweitern von Lebensrdumen oder das Aufhdngen von Vo-
gelnistkdsten sowie kiinstlicher Fledermausquartiere.

Kompensatorische MaRBnahmen (FCS — favourable conservation status)

Grundlage fur FCS-MaRnahmen ist ein positiv beschiedener Antrag auf Ausnahme gemals § 45 Abs. 7
BNatSchG seitens der zustandigen Naturschutzbehérde. FCS-MalRnahmen sollen garantieren, dass
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert. Auch hierbei ist zu beach-
ten, dass kein time-lag entsteht, so dass eine irreversible Schwachung der Population auftreten kann.
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3 STANDORT

Das betreffende Plangebiet ist ca. 1,2 ha grol8 und befindet sich innerhalb des Ortsteils Wildenbruch
der Gemeinde Michendorf (siehe Abbildung 1 und Abbildung 2). Es wird in allen Himmelsrichtungen
durch Wohnbebauung begrenzt. Im Westen und Osten befinden sich auRerdem grofRere Waldflachen.
Von der Planung berihrt werden in der Flur 2 der Gemarkung Wildenbruch die Flurstlicke 331/1,
333/2, 334/2, 335/2, 336/2 (tw.), 337 (tw.), 338 (tw.), 405 (tw.), 406 (tw.), 407, 412 (tw.), 414, 415,
416 (tw.) 1385, 1456, 1457.
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Abbildung 1: Lage des Plangebiets (© GeoBasis-DE/LGB (2025), dl-de/by-2-0, (Rote Umrandung = Plangebiet))
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Legende

[ Abgrenzung Plangebiet

Tabelle 1: Grunddaten des Vorhabengebietes
Land: Brandenburg
Landkreis: Potsdam-Mittelmark
Gemarkung: Wildenbruch (123867)
Flur: 2

331/1, 333/2, 334/2, 335/2, 336/2 (tw.), 337 (tw.), 338 (tw.), 405 (tw.), 406

Flurstiicke: (tw.), 407, 412 (tw.), 414, 415, 416 (tw.) 1385, 1456 und 1457

Eigentiimer: Mehrere private Eigentimer

Hauptgebiet: Mittelbrandenburgische Platten und Niederungen (81), Unterge-

Naturraum (Scholz, 1962): . ]
biet: Nuthe-Notte-Niederung (815)
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4 METHODISCHES VORGEHEN UND DATENGRUNDLAGEN

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird gepriift, ob durch das Vorhaben die Verbots-
tatbestdande des besonderen Artenschutzes gemaR § 44 BNatSchG verletzt werden und ggf. die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG erflllt sind. Der vorliegende Bericht gliedert sich dabei
in folgende Abschnitte:

e Relevanzprifung
e Vertiefende artenschutzrechtliche Priifung / Konfliktanalyse
e Ggf. Nachweis der Ausnahmevoraussetzungen (nach § 45(7) BNatSchG)

Fiir die vorliegende artenschutzrechtliche Einschatzung im Rahmen der Aufstellung des Bebauungs-
plans liegen keine aktuellen faunistischen Kartierungen oder projektspezifischen Artnachweise vor.
Um dennoch eine belastbare Beurteilung im Sinne des § 44 BNatSchG zu ermdoglichen, wurde das me-
thodische Vorgehen auf eine orientierende Potenzialanalyse gestiitzt. Dabei kommt der sogenannte
Worst-Case-Ansatz zur Anwendung, wie er in der fachlichen Praxis und der Rechtsprechung als zulassig
anerkannt ist (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.07.2008 — 9 A 14.07; KNE, 2020).

Die Priifung orientierte sich an den ,Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht” der LANA (2010) sowie
an den Empfehlungen des Kompetenzzentrums Naturschutz und Energiewende (KNE) zur Bericksich-
tigung des Vorsorgeprinzips bei unvollstidndiger Datenlage.

Die Ermittlung potenziell betroffener planungsrelevanter Arten erfolgte auf Grundlage folgender me-
thodischer Schritte:

e Analyse der Biotop- und Nutzungsausstattung im Geltungsbereich des Bebauungsplans sowie
im ndheren Umfeld mittels Luftbildern, Orthofotos und Kartendaten des Geoportals Branden-
burgs (LfU, 2024, tlw. 2007) und vorhandener Biotoptypenkartierung (TERRA URBANA GmbH,
2025),

e Recherche vorhandener Artvorkommen Uber 6ffentliche Fachinformationssysteme (z. B. Ar-
tendaten des Landesamtes fiir Umwelt Brandenburg (LfU) (2025) sowie Verbreitungskarten
des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) (2019)),

e Ableitung potenzieller Habitatfunktionen auf Basis strukturbezogener Eignung sowie typischer
Artenvorkommen im regionalen Landschaftsraum,

e Anwendung des Vorsorgeprinzips in Kombination mit dem Worst-Case-Ansatz: Es wurde un-
terstellt, dass alle in Frage kommenden streng oder besonders geschiitzten Arten bei geeigne-
ten Habitatstrukturen im Untersuchungsraum potenziell anwesend sind.

Diese konservative Annahme dient der rechtssicheren Einschatzung, ob durch die Aufstellung und Um-
setzung des Bebauungsplans artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1
BNatSchG ausgelost werden kdnnten.

Im Jahr 2017 wurde eine artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung durch CS Planungs- und Ingeni-
eurgesellschaft mbH durchgefiihrt, in der das potentielle Vorhandensein von besonders oder streng
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geschitzten Tierarten innerhalb des Vorhabengebietes untersucht wurde (siehe Anlage 4). Das friihere
Plangebiet umfasste mehr Grundstiicke als das derzeitige. Weiterhin fand am 28.08.2025 durch die
TERRA URBANA GmbH eine erneute Begehung des Plangebietes zur Erfassung der Biotoptypen sowie
der Habitatstrukturen fiir geschiitzte Tierarten statt.
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5 DARSTELLUNG DER RELEVANTEN WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabenbestandteile hin zu untersuchen, die eine nachtei-
lige Auswirkung auf Arten oder Artengruppen haben kénnen. Die Auswirkungen sind artspezifisch. Die
vom Vorhaben ausgehenden Projektwirkungen lassen sich differenzieren in:

e Baubedingte Wirkungen (voribergehend)
e Anlagenbedingte Wirkungen (dauerhaft)
e Betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft wiederkehrend)

Im Folgenden werden baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren beschrieben,
welche sich negativ auf Arten oder Artengruppen auswirken kénnen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Auswirkungen des Vorhabens ergeben sich im Wesentlichen durch den Einsatz von
Baumaschinen und Transportfahrzeugen sowie durch die Einrichtung von Baustellenbereichen und
Zwischenlagerflachen. Zwischenlager- und Baueinrichtungsflachen stellen eine temporare Flachenin-
anspruchnahmen dar.

Hierbei sowie im weiteren Bauablauf sind Tétungen oder Verletzungen von Tieren moglich. Erschiitte-
rungen, Larm-, Luftschadstoff- und ggf. Lichtemissionen sowie Personen- und Maschinenbewegungen
kénnen eine Scheuchwirkung und akustische sowie visuelle Storreize verursachen. Diese Wirkfaktoren
sind jedoch temporar begrenzt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Es kommt anlagebedingt zu Flacheninanspruchnahme durch Neubebauung (Wohnbebauung und Ter-
rassen- und Wegeflachen) und Veranderung der Flachennutzung. Lebensrdume fiir Fauna und Flora
gehen dauerhaft verloren, werden zerschnitten oder stark verandert.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Zu den betriebsbedingten Wirkfaktoren zdhlen Licht- und Ldrmemissionen und Scheuchwirkungen
durch Fahrzeugverkehr und menschliche Aktivitat. Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens kann es be-
triebsbedingt insbesondere durch die potenzielle Zunahme des Personen- und Kraftfahrzeugverkehrs
zu Auswirkungen kommen. Die verstarkte Nutzung von Verkehrswegen kann zusatzlich zu einer erhoh-
ten Storwirkung auf die Fauna fiihren. Besonders empfindliche oder stérungssensible Tierarten kénn-
ten durch den zunehmenden Verkehr in ihrem Verhalten beeintrachtigt werden — beispielsweise durch
Riickzug aus dem Lebensraum, verandertes Aktivitdtsverhalten oder reduzierte Reproduktionsraten.

TERRA URBANA, www.terraurbana.de Seite 9 von 29



VORENTWURF - ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
BEBAUUNGSPLAN ,, GRENZSTRARE“ IN DER GEMEINDE MICHENDORF

la

B,

TERRA URBANA

\/

6 LEBENSRAUMSTRUKTUREN IM UNTERSUCHUNGSGEBIET

Das Vorhabengebiet wird in allen Himmelsrichtungen von Wohnbebauung (lockere Einfamilienhaus-
Bebauung mit Garten) begrenzt. Im Westen und Osten befinden sich auRerdem groRere Waldflachen.
Das Untersuchungsgebiet umfasst mehrere Grundstiicke, die derzeit unterschiedlich intensiv genutzt
werden. Beziiglich der Biotoptypen liegen Offenlandflachen, Geholzflachen sowie Siedlungsflachen in
Form von Kleingédrten und Verkehrsflachen vor (siehe TERRA URBANA GmbH, 2025).

In den genutzten Garten dominieren gepflegte Rasen und Zierpflanzen, teilweise sind Kompost- und
Reisighaufen vorhanden. Die Bepflanzung setzt sich dabei (iberwiegend aus nicht heimischen Zier- und
Nutzpflanzenarten zusammen. Oft bilden Baumreihen und Hecken mittleren Alters die Begrenzung zur
StraBe oder zu benachbarten Grundstiicken.

Auf allen Flachen konnten Gehdlze insbesondere in Form von Obstbaumen festgestellt werden. Wei-
tere vorkommende Baumarten sind: Fichte (Picea abies), Kiefer (Pinus sylvestris), Sand-Birke (Betula
pendula), Rotbuche (Fagus sylvatica), Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Berg-Ahorn (Acer pseudoplata-
nus), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Robinie (Robinia pseudoacacia). Insgesamt konnten 65 einzelste-
hende Baume erfasst werden. Alte Badume mit Totholzanteil, Hohlen oder abgeplatzter Rinde sind nur
vereinzelt vorhanden. Anlage 1 zeigt eine Karte mit Verortung der drei erfassten Héhlenbdaume. Auf
Flurstiick 1385 konnte neben einem Hohlenbaum auch ein Obstbaum mit abgeplatzter Rinde festge-
stellt werden. Die sudlichste Flache (Flurstiick 331/1) ist die einzige, die durchgédngig einen hohen
Baumbestand mit starkem Unterwuchs aufweist (Biotoptyp Robinienwald/-forst).

Auf mehreren Grundstiicken wurde kleinflachig der Biotoptyp , Grasnelken-Rauhblattschwingel-Ra-
sen” vorgefunden, welcher in bestimmten Auspragungen als besonders schiitzenswert gilt. Dieser er-
fullt aufgrund der geringen FlachengroRe allerdings nicht die Kriterien fir eine Einstufung als gesetzlich
geschitztes Biotop gemaR § 30 BNatSchG und fligt sich nur mosaikartig in die ansonsten ruderal ge-
pragten Wiesenflachen ein. Es konnten typische Trockenzeiger-Arten wie Gewoéhnliche Grasnelke (Ar-
meria elongata), Gewdohnlicher Schafschwingel (Festuca ovina), Rauhblatt-Schafschwingel (Festuca
brevipila), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium), Bergsandglockchen (Jasione montana) und Klei-
nes Habichtskraut (Hieracium pilosella) erfasst werden.

Weitere festgestellte Arten auf den ruderalen Wiesen- und Halbtrockenrasenflachen waren u. a. Glatt-
hafer (Arrhenatherum elatius), Straullblltiger Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus), Gemeine Schafgarbe
(Achillea millefolium), Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Ackerwinde (Convolvulus arvensis),
Graukresse (Berteroa incana), Kanadische Goldrute (Solidago canadensis) sowie verschiedene Nacht-
kerzen (Oenothera spec.).

Gewadsser sind im Plangebiet nicht vorhanden.

In Anlage 3 befindet sich eine Fotodokumentation des Plangebietes.
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7 RELEVANZPRUFUNG

Im Zuge der Relevanzprifung werden die relevanten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
die europaischen Vogelarten von der artenschutzrechtlichen Fachprifung ausgeschlossen,

e die im Land Brandenburg gemald Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
e die durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit nicht betroffen sind,

e deren Lebensraum sich nicht im Naturraum des Wirkraumes befindet,

e die nachgewiesenermalien im Naturraum nicht vorkommen und

e deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt in dem Male gering ist, dass keine relevan-
ten Beeintrachtigungen bzw. Gefdahrdungen auftreten.

Das Ergebnis sind also diejenigen Arten, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung als relevant anzu-
sehen sind. Nachfolgend erfolgt die Abschichtung nach den genannten Kriterien zunachst grob pro
Artengruppe (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2:

Relevanzpriifung nach Artengruppen

Artengruppe Potentielles Nachweis Beeintrachti- Ausschlussgriinde Priifrelevant
Vorkommen im UR gungen durch iir die Artengruppe

im UR Vorhaben még- (V/L/E)
lich

Tierarten in Anhang IV der FFH-Richtlinie und nach BArtSchV

Amphibien ja ja ja L nein
Reptilien ja ja ja L nein
Insekten ja nein ja L nein
Sdugetiere ja ja ja - ja

Fische nein nein nein L nein
Mollusken nein nein nein L nein

Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie Art. 1 und nach BArtSchV

Vogel ja ja ja - ja

Pflanzenarten in Anhang IV der FFH-Richtlinie und nach BArtSchV

Farn- und BI{-

nein nein nein E, L nein
tenpflanzen

Abschichtung nach den Kriterien (Ausschlussgriinde):

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend

E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdande ausgel6st werden kénnen
(i. d. R. nur euryoke, weitverbreitete, ungefdhrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitat)
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AUSSCHLUSS VON FARN- UND BLUTENPFLANZEN VON DER PRUFUNG

In Brandenburg kdnnen potentiell acht Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vorkommen:
Frauenschuh (Cypripedium calceolus), Kriechender Sellerie (Apium repens), Sand-Silberscharte (Juri-
nea cyanoides), Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans), Sumpf-Engelwurz (Angelica palust-
ris), Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii), Vorblattloses Leinblatt (Thesium ebracteatum) und Wasser-
falle (Aldrovanda vesiculosa). Aufgrund der im Vorhabengebiet vorhandenen Vegetationsstrukturen
ist keine der genannten Pflanzenarten auf der Vorhabenflache zu erwarten. Zudem finden sich von den
meisten der Arten nur noch Einzel- bzw. Restvorkommen in Brandenburg (BfN, 2019). Ein Vorkommen
von Farn- und Blitenpflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kann im Plangebiet ausgeschlos-
sen werden.

AUSSCHLUSS VON FISCHEN UND MOLLUSKEN VON DER PRUFUNG

In Brandenburg kommen keine nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Fischarten vor (BfN,
2019), weshalb eine artenschutzrechtliche Betrachtung entfallt. Von den Molluskenarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie sind zwei Arten fiir Brandenburg nachgewiesen: Gemeine Flussmuschel (Unio
crassus) und Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus). Die Gemeine Flussmuschel besiedelt schnell
flieRende Bache und Flisse, deren Untergrund gut mit Sauerstoff versorgt ist. Die Zierliche Tellerschne-
cke lebt in pflanzenreichen, meist kalkreichen, klaren Stillgewassern und Graben (BfN, 2019). Aufgrund
fehlender Gewasser im Plangebiet kann ein Vorkommen der genannten Mollusken ausgeschlossen
werden.

AUSSCHLUSS VON SAUGETIEREN VON DER PRUFUNG

Von den Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind in Brandenburg Fischotter (Lutra lutra),
Biber (Castor fiber), Wolf (Canis lupus) sowie mehrere Fledermausarten nachgewiesen. Gemal der
Artendaten des Landes Brandenburg kdnnen im entsprechenden Quadranten (10kmE452N324) Fisch-
otter und Biber vorkommen. Aufgrund fehlender Gewdsser im Plangebiet kann ein Vorkommen der
beiden Arten ausgeschlossen werden.

Zur Einschatzung des Vorkommens des Wolfes im Untersuchungsgebiet erfolgte zunachst eine Recher-
che und Auswertung vorhandener Daten der Dokumentations- und Beratungsstelle des Bundes zum
Thema Wolf (DBBW, 2024). Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb des Territoriums des Wolfs-Paa-
res Fresdorfer Heide (FHE) sowie siidlich des Rudels in der Déberitzer Heide (DOH) (2023/24). Elemen-
tar wichtig fiir das Vorkommen des Wolfes sind Riickzugsraume und ausreichend Beutetiere, welche
er in Waldern vorfindet. Aufgrund der Lage des Eingriffsgebietes innerhalb eines besiedelten Berei-
ches, ist nicht mit dem Vorkommen von Wolfen zu rechnen. Auf eine weiterfiihrende Betrachtung und
eine artenschutzrechtliche Prifung wird daher verzichtet.

AUSSCHLUSS VON KAFERARTEN VON DER PRUFUNG

Von den Kéferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind vier Arten flir Brandenburg nachgewiesen.
Die zwei wassergebundenen FFH-IV-Kaferarten Breitrand (Dytiscus latissimus) und der Schmalbindige
Breitfliigel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) konnen aufgrund fehlender geeigneter Gewasser im
unmittelbaren Eingriffsgebiet ausgeschlossen werden. Beide Arten besiedeln Standgewasser mit dich-
tem Pflanzenbewuchs an den Ufern und in der Flachwasserzone. Die Holzkaferart Heldbock (Cerambyx
cerdo) besiedelt alte Eichen in sonniger Lage, der Eremit (Osmoderma eremita) entwickelt sich in
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groRen Laubbaumhohlen mit Mulm. Aufgrund des Mangels an geeigneten Habitatbdumen im Eingriffs-
gebiet kann ein Vorkommen der beiden xylobionten Kaferarten ausgeschlossen werden. Aus diesem
Grund wird auf die vertiefende artenschutzrechtliche Priifung verzichtet.

AUSSCHLUSS VON SCHMETTERLINGSARTEN VON DER PRUFUNG

In Brandenburg sind insgesamt vier FFH-IV-Arten von Schmetterlingen bekannt: Nachtkerzenschwar-
mer (Proserpinus proserpina), GroRBer Feuerfalter (Lycaena dispar) und die beiden Wiesenknopf-Amei-
senblaulinge (Maculinea nausithous, M. teleius). Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist auf
Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) und der Roten Knotenameise (Myr-
mica rubra) angewiesen und bewohnt frische bis feuchte Wiesen. Der Helle Wiesenknopf-Ameisen-
blauling kommt auf ndhrstoffarmen, frischen bis wechselfeuchten Wiesen vor. Die Art ist auf Bestande
des GrolRen Wiesenknopfs und der Knotenameise (Myrmica scabrinodis) angewiesen. Aufgrund der
Habitatanspriiche und Wirtspflanzen kann ein Vorkommen der streng geschiitzten Wiesenknopf-
Ameisenblaulinge im Vorhabengebiet ausgeschlossen werden.

Die wichtigste FraBpflanze fiir die Raupe des GroRen Feuerfalters ist in Brandenburg der Fluss-Ampfer
(Rumex hydrolapathum), seltener der Krause Ampfer (Rumex crispus), Stumpfblattrige Ampfer (Rumex
obtusifolius) oder andere nicht saure Ampfer-Arten. Wichtige Lebensrdume stellen ungemahte, wind-
geschitzte Meliorationsgrdaben, Rander (gestorte Bereiche) aufgelassener Feuchtwiesen, Ufer sowie
Verlandungszonen von Still- und FlieRgewdssern dar. Es konnten im Plangebiet keine der Fral3pflanzen
festgestellt werden. Aufgrund der fehlenden Wirtspflanzen und Habitatstrukturen kann ein Vorkom-
men der Schmetterlingsart ausgeschlossen werden.

Der Nachtkerzenschwarmer ist zur Fortpflanzung an Nachtkerzen (Oenothera spec.) und insbesondere
verschiedene Weidenrdschenarten (Epilobium spec.) gebunden. Der Lebensraum der Raupen sind
Wiesengraben, Bach- und Flussufer sowie jlingere Feuchtbrachen und dort vorkommende nasse Stau-
denfluren, Flussufer-Unkrautgesellschaften oder niedrigwiichsige Rohrichte (BfN, 2019). Nektarpflan-
zen sind beispielsweise Arten wie Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare). Im Vorhabengebiet
konnten lediglich auf einem Flurstiick vereinzelt Nachtkerzen festgestellt werden. Weidenrdschenar-
ten sowie geeignete Nektarpflanzen waren nicht vorhanden. Auch die entsprechenden Lebensraum-
strukturen sind nicht gegeben. Ein Vorkommen der Art im Plangebiet ist insbesondere mangels der
Futterpflanzen und Habitatstrukturen unwahrscheinlich. Es liegen auch keine Nachweise fiir die Art im
entsprechenden Quadranten vor.

Auf eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Artengruppe wird verzichtet.

AUSSCHLUSS VON LIBELLENARTEN VON DER PRUFUNG

In Brandenburg sind sieben Libellenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vertreten: Zierliche Moos-
jungfer (Leucorrhinia caudalis), Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca), Ostliche Moosjungfer
(Leucorrhinia albifrons), Griine Mosaikjungfer (Aeshena viridis), Griine Keiljungfer (Ophiogomphus ce-
cilia), GroBBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes). Un-
ter Beriicksichtigung der fehlenden Habitatstrukturen (wie flache, besonnte Standgewdsser; Gewasser
mit reichen (Unterwasser-) Pflanzenbestanden; Vorkommen von Krebsscheren-Bestanden oder FlieR-
gewadsser) im Eingriffsgebiet ist ein Vorkommen der Libellenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
auszuschlieBen.
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AUSSCHLUSS VON AMPHIBIENARTEN VON DER PRUFUNG

In Brandenburg leben neun der im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Amphibienarten: Rotbauch-
unke (Bombina bombina), Kreuzkréte (Bufo calaminata), Wechselkrote (Bufotes viridis), Knoblauch-
krote (Pelobates fuscus), Laubfrosch (Hyla arborea), Moorfrosch (Rana arvalis), Springfrosch (Rana dal-
matina), Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae) und Nordlicher Kammmolch (Triturus cristatus).

Vom Springfrosch existieren in Brandenburg nur noch Einzelnachweise im nordlichen und siidlichen
Brandenburg. Hier lebt er in lichten, stillgewasserreichen Laubmischwaldern, Waldrandern und Fluss-
auen. Laichgewasser sind stehende Gewasser wie Wald- und Waldrandtiimpel, Weiher und Wasser-
graben. Die Wechselkrote bevorzugt trockenwarme Landlebensraume mit grabbaren, unbewachse-
nen Boden und zur Fortpflanzung gut besonnte, nicht oder kaum mit Pflanzen bewachsene Laichge-
wasser mit langerer Wasserfiihrung und flachen Ufern. Der Kleine Wasserfrosch besiedelt gut be-
sonnte und pflanzenreiche Stillgewasser wie Wald- und Wiesenweiher oder langsam flieRende Graben.
Den Landlebensraum bieten Wiesen, Weiden und Walder in der Nahe der Laichgewasser. Die Art
Kreuzkréte nutzt als Kulturfolger vom Menschen geschaffene, trocken-warme, offene Lebensraume
(z.B. Sand- und Kiesgruben). Als Laichgewasser werden zumeist flache, unbewachsene und voll be-
sonnte Pfiitzen, Fahrspuren und andere nur zeitweilig wasserfiihrende Timpel aufgesucht (BfN, 2019).
Der Laubfrosch besiedelt als Laichgewasser bevorzugt vielfaltig gegliederte Stillgewasser wie Weiher,
Seeufer und Teiche. Als Sommerlebensraum bevorzugt der Laubfrosch windgeschiitzte Flaichen mit
hoher Luftfeuchtigkeit, breitblattrigen und besonnten Sitzwarten wie Hecken, Waldrander oder
Feuchtbrachen (BfN, 2019). Die Rotbauchunke besiedelt ein breites Spektrum an stehenden, pflanzen-
reichen und besonnten Gewéssern wie Feldsélle, Seen oder Druckwassertiimpel. Zur Uberwinterung
werden benachbarte Waldbereiche oder Wiesen und Weiden aufgesucht (BfN, 2019). Der Nérdliche
Kammmolch lebt meist in gut besonnten mittelgrofRen bis groRen Gewassern mit ausgepragten Ufer-
und Unterwasserbewuchs in der aufgelockerten Landschaft. Der Landlebensraum sollte nah zum Ge-
wasser liegen und viele Versteckmoglichkeiten bieten. Genutzt werden z.B. gréRBere Feuchtgriinland-
bestdnde im Wechsel mit Hecken, Feldgehdlzen und Waldern (BfN, 2019). Die Knoblauchkrote besie-
delt bevorzugt Lebensrdaume mit lockerem, grabfahigem Boden und einem guten Angebot an besonn-
ten, krautreichen, nahrstoffreichen Stillgewassern (wie Weiher, Teiche oder Grdben). So ist sie vorwie-
gend in landwirtschaftlich genutzten Gebieten, Heidegebieten, Kies- und Sandgruben, aber auch in
Garten und Brachflachen, zu finden (BfN, 2019). Der Moorfrosch bevorzugt Gebiete mit hohem Grund-
wasserstand oder staunasse Flachen wie Nass- und Feuchtwiesen, Moorlandschaften, Auwalder sowie
Erlen- und Birkenbriiche. Als Fortpflanzungsgewasser dienen pflanzenreiche Gewasser wie Weiher,
Timpel oder Graben (BfN, 2019).

GemadR dem Artenkataster Fauna des Landes Brandenburg konnen in dem Quadranten
10kmE452N324, in denen das Vorhabengebiet liegt, die Arten Kreuzkréte und Nordlicher Kammmolch
vorkommen (LfU, 2025).

Innerhalb des Plangebietes und im direkten Umfeld befinden sich keine Laichgewésser fiir Amphibien.
Im Eingriffsbereich selbst kdnnen also lediglich Landlebensraume von Amphibien betroffen sein. Fla-
chen mit Wiesen und flachige Geholzbestande sowie strukturreiche Garten mit Kompost- oder Reisig-
haufen kénnen von Amphibien als Teillebensraum genutzt werden.
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In Richtung Norden befindet sich die Autobahn A10 als Barriere zwischen dem Plangebiet und zwei
Regenriickhaltebecken. In ca. 1 km slidwestlicher Richtung befinden sich Gewasser eines Golfplatzes.
Im Stiden liegt in ca. 1,4 km Entfernung der GroRe Seddiner See. Im Slidosten (1,2 km Entfernung) liegt
ein weiterer See.

Zwischen dem Teich sowie den Graben und dem Vorhabengebiet befinden sich Siedlungsflachen (Ein-
familienhauser), Wiesen und Walder. In unmittelbarer Ndhe der genannten Gewasser befinden sich
geeignete Habitatstrukturen, weshalb davon auszugehen ist, dass die Tiere diese als Landlebensraum
nutzen und nicht in die Eingriffsfliche einwandern. Bei den Begehungen des Plangebietes wurden
keine Amphibienarten gesichtet. Ein Vorkommen von Amphibienarten innerhalb des Plangebiets wird
ausgeschlossen.

AUSSCHLUSS VON REPTILIENARTEN VON DER PRUFUNG

Bezlglich der Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen die folgenden vier Arten in
Brandenburg vor: Ostliche Smaragdeidechse (Lacerta viridis), Zauneidechse (Lacerta agilis), Schlingnat-
ter (Coronella austriaca) und Europaische Sumpfschildkrote (Emys orbicularis). Die Europdische
Sumpfschildkrote besiedelt offene, nahrstoffreiche, schlammige Stillgewassern mit ausgepragten und
bewuchsreichen Verlandungszonen (BfN, 2019), welche sich nicht im Eingriffsgebiet befinden. Diese
Art kommt zudem nur noch reliktartig in Brandenburg vor (LfU, 2018). Auch von der Ostlichen Sma-
ragdeidechse bestehen nur noch vereinzelte Reliktvorkommen in Brandenburg und diese befinden
sich nicht in der Nahe des Vorhabengebietes (BfN, 2019). Die Zauneidechse besiedelt halboffene, war-
mebeglinstigte Lebensrdume mit lockerem, gut wasserdurchlassigem Boden und einem Mosaik aus
Habitatstrukturen. Ein Wechsel von dichten Vegetationsstrukturen zur Flucht und Thermoregulation,
offenen vegetationsfreien Bereichen mit geeignetem Grund zur Eiablage sowie geeigneten Sonnen-
(z.B. auf Steinen, Totholz oder freien Bodenflichen) und Versteckplatzen ist wichtig. Ahnlich struktu-
riert sind die Habitate der Schlingnatter, welche vorrangig in sandigen Heidegebieten sowie Randbe-
reichen von Mooren zu finden ist. GemalR dem Artenkataster Fauna des Landes Brandenburg kénnen
in den Quadranten, in denen das Vorhabengebiet liegt, die Arten Schlingnatter und Zauneidechse vor-
kommen (LfU, 2025).

Wahrend der Begehung des Plangebietes konnte keine Reptilien gesichtet werden. Im Plangebiet be-
finden sich nur kleinflachig trockene Biotoptypen wie z.B. ,Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen”. Al-
lerdings fehlen in der Nahe dieser Flachen die weiteren erforderlichen Habitatstrukturen fiir Reptilien
wie Flachen zur Eiablage oder Versteckmoglichkeiten. Insgesamt wird das Habitatpotential als gering
eingeschatzt. Es wird nicht von einem Vorkommen der beiden genannten Reptilienarten ausgegangen,
da innerhalb des Plangebietes nur wenige suboptimal geeignete Habitatstrukturen vorhanden sind.
Auch in der Umgebung des Vorhabengebietes befinden sich kaum Habitatkomplexe, von denen eine
Ausbreitung der Art erfolgt sein kénnte.

ZuU PRUFENDE ARTEN /-GRUPPEN

Fiir die Arten und Artengruppen, die nicht vom Vorhaben betroffen sind, entfallen die artenschutz-
rechtlichen Prifungen. Das Vorhabengebiet ist aufgrund der Biotopausstattung als Lebensraum fir
Vogel und Saugetiere (Fledermause) geeignet. Demnach wird eine artenschutzrechtliche Prifung zur
Betroffenheit der genannten Arten und Artengruppen durchgefiihrt.
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8 VERTIEFENDE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG,/ KONFLIKTANALYSE

8.1 EUROPAISCHE VOGELARTEN

8.1.1 BESTANDSERHEBUNG

Das Vorhabengebiet weist verschiedene geeignete Habitatstrukturen fiir europaische Vogelarten auf.
Sowohl Arten offener Flachen und des Siedlungsraums als auch Baum- und Gebuschbriter finden hier
potenziell Lebensraum. Laut der Liste der Fortpflanzungs- und Ruhestatten heimischer Vogelarten in
Brandenburg ist im Gebiet mit dem Vorkommen von Frei-, Boden- und Hohlenbriitern zu rechnen
(MLUL, 2018).

Bei der durchgefiihrten Begehung konnten keine aktiven Nester oder Horste festgestellt werden. In
den vorhandenen Baumhohlen besteht jedoch die Moglichkeit der Nutzung durch héhlenbriitende Ar-
ten wie Meisen oder Sperlinge (siehe Karte in Anlage 1). Die Bedeutung des Plangebietes fur boden-
briitende Vogelarten wird als eher gering eingeschéatzt, da die offenen Flachen kleinrdaumig, von Ge-
holzen eingefasst und mit Einzelgehdlzen durchsetzt sind. Zudem ist aufgrund des hohen Pradations-
drucks — z. B. durch Katzen — von weiteren Einschrankungen auszugehen.

Die regelmalSige Nutzung zumindest eines Teils der Flachen sowie nahegelegene Stérquellen wie Be-
bauung und StralRen mindern die Eignung des Gebietes zusatzlich, sodass nicht alle potenziell vorkom-
menden Arten tatsdchlich erwartet werden kénnen. Wenn tiberhaupt, ist lediglich mit einzelnen Brut-
revieren der vorkommenden Arten zu rechnen.

Es wird zwischen weit verbreiteten und wertgebenden Vogelarten unterschieden. Wertgebenden Vo-
gelarten kommt eine hervorgehobene artenschutzrechtliche Bedeutung zu und es handelt sich um Vo-
gelarten die:

e streng geschiitzt nach BNatSchG sind oder

e in einer Roten Liste (Brandenburg Ryslavy et al. 2019, Deutschland: Ryslavy et al., 2020) auf-
geflihrt werden oder

e im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) gelistet sind oder

e in Brandenburg einen Brutbestand der Art < 800 Brutpaare (Kategorien s, ss, es und ex der
aktuellen Roten Liste BB) aufweisen oder

e Koloniebriiter im Untersuchungsgebiet sind oder

e einen hohen Anteil am Gesamtbestand in Deutschland aufweisen (in der aktuellen Roten Liste
BB mit “11“ 31 - 50% bzw. “111“ > 50% des deutschen Gesamtbestandes gekennzeichnete Art).

Die Gegebenheiten im Plangebiet deuten vor allem auf eine Nutzung durch haufige, wenig stérungs-
empfindliche Vogelarten hin. Eine Nutzung durch einzelne wertgebende Arten kann jedoch nicht aus-
geschlossen werden. Eine Ubersicht potenziell vorkommender Vogelarten ist in Tabelle 1 dargestellt.
Da keine faunistische Kartierung der Vogelarten durchgefiihrt wurde, ist diese Liste nicht als abschlie-
Bend zu betrachten.
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Tabelle 3: Gefdhrdung, Schutz und Brutékologie zu erwartender Vogelarten im Plangebiet

Gefdhrdung
Schutz nach Schutz nach Brutdkologie
VS-RLAnh.I  BNatSchG &
RL BB RLD
Amsel - - - § - N, F
Turdus merula
Blaumeise - - - § - H
Parus caeruleus
Bluthanfling 3 3 - § - F
Linaria cannabina
Buchfink - - - § - F
Fringilla coelebs
Buntspecht - - - § - H
Dendrocopus major
Dorngrasmiicke \) - - § - F,B
Sylvia communis
Eichelhdher - § - F
Garrulus glandarius
Elster - - - § - F
Pica pica
Feldsperling \" Vv - § - H
Passer montanus
Fitis - - - § - B
Phylloscopus trochylus
Gartenbaumlaufer - - - § - N
Certhia brachydactyla
Gartengrasmicke - - - § - F
Sylvia borin
Gartenrotschwanz - - § - H, N
Phoenicurus phoenicurus
Girlitz Vv - - 8 - F
Serinus serinus
Goldammer - - - § - B, F
Emberiza citrinella
Griinfink - - - § - F
Carduelis chloris
Grlnspecht - - - § - H
Picus viridis
Hausrotschwanz - - - § - N
Phoenicurus ochruros
Haussperling - - - § - H, F
Passer domesticus
Heckenbraunelle - - - § - F
Prunella modularis
Kleiber - - - § - H
Sitta europaea
Kohlmeise - - - § - H

Parus major
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Monchsgrasmiicke - - - § R F
Sylvia atricapilla

Ringeltaube - - - § - F,N
Columba palumbus

Rotkehlchen - - - § - B, N

Erithacus rubecula

Schwanzmeise - - - § - F
Aegithalos caudatus

Singdrossel - - - § - F
Turdus philomelos

Sommergoldhahnchen - - - § - F
Regulus ignicapillus

Star - 3 - & - H
Sturnus vulgaris

Stieglitz - - - § R F
Carduelis carduelis

Zaunkonig - - - § - F,N

Troglodytes troglodytes

Zilpzalp - - - § B
Phylloscopus collybita

Wertgebende Arten sind fettgedruckt

Rote Liste Brandenburg (RL BB) (Ryslavy et al. 2019) und Rote Liste Deutschland (RL D) (Ryslavy et al. 2020): 3 -
gefdhrdet, 2 — stark gefdhrdet, 1 — vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen, R — extrem sel-
ten, V - Art der Vorwarnliste, * - ungefdhrdet

Schutz nach Vogelschutzrichtlinie Anhang | (VS RL Anh. |): X - gelistet in Anhang | der europdischen Vogelschutz-
richtlinie

Schutz nach BNatSchG: § - besonders geschiitzt, §§ - streng geschiitzt

RB BB (Ryslavy et al. 2019): Raumbedeutsamkeit, Brutbestand in BB betrégt 17 - 30 % (!) oder 31 - 50 % (!!) des
deutschen Gesamtbestandes

Brutékologie: B — Bodenbriiter, F — Freibriiter, N - Nischenbriiter, H- Héhlenbriiter

Im Folgenden werden die potentiell im Vorhabengebiet vorkommenden Brutvogelarten mit hervorge-
hobener artenschutzrechtlicher Bedeutung beschrieben:

Bluthanfling (Linaria cannabina)

Auf den wenig genutzten Flachen im Plangebiet konnen Bluthdnflinge vorkommen. Als Gebusch- und
Freibriter baut der Bluthanfling seine Nester in Hecken und Geblische. Sein bevorzugter Lebensraum
sind offene bis halboffene Landschaften mit Hecken, Geblischen oder einzelnen Bdumen und Baum-
gruppen. Seine Nahrung sucht der Bluthanfling an Hochstauden und dhnlichen Vegetationsstrukturen.
Der Bluthéanfling ist in Brandenburg ebenso wie in Deutschland in seinem Bestand gefdhrdet.

Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
Die Dorngrasmiicke kann im dichten Geholzbestand der Planflache briiten. Die Dorngrasmiicke besie-

delt vorzugsweise Hecken und Kleingehdlze an trockenwarmen Standorten. lhre Nester bauen Dorn-
grasmicken dicht tiber den Boden (< 1 m).
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Feldsperling (Passer montanus)

Der Feldsperling besiedelt bevorzugt halboffene Landschaften mit Gehdlzstrukturen wie Hecken, Feld-
geholzen, Obstwiesen und Waldrandern, ist aber auch in Siedlungen anzutreffen. Er bendtigt Hohl-
raume in Baumen, Gebauden oder Nistkdsten zum Briiten und offene Flachen zur Nahrungssuche. Be-
sonders wichtig sind strukturreiche Lebensrdume mit einem Mosaik aus Gehélzen, offenen Béden und
krautigen Flachen, die ein reiches Angebot an Sdmereien und Insekten bieten.

Girlitz (Serinus serinus)

Der Girlitz kann in Baumen im Plangebiet briiten. Als Geblisch- und Baumbriter baut der Girlitz seine
Nester in Baume und Geblische. Sein bevorzugter Lebensraum sind reichstrukturierte halboffene Land-
schaften mit Hecken, Gebiischen und einzelnen Baumen oder Baumgruppen. Wichtig fir den Girlitz
sind exponierte Singwarten. Seine Nahrung sind Sdmereien von Hochstauden und dhnlichen Vegetati-
onsstrukturen auf Ruderalflachen.

Star (Sturnus vulgaris)
Der Star lebt bevorzugt in halboffenen Landschaften mit Baumgruppen, Obstgarten, Parks, Garten und

Waldrandern. Er benotigt Hohlen oder Nischen zum Briiten, wie er sie beispielsweise in Badumen findet,
sowie offene Flachen wie Wiesen oder Weiden zur Nahrungssuche.
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8.1.2 PRUFUNG MOGLICHER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 BNATSCHG

§44(1)1 BNatSchG (Totungsverbot) i.V.m. §44(5) BNatSchG

Eine Verletzung oder Tétung der Végel im Rahmen der geplanten Féllarbeiten wird ausgeschlossen, da
das Fallen wahrend der Zeit des Briitens und der Jungenaufzucht zwischen Anfang Februar und Ende
Oktober verboten ist (VermeidungsmaBnahme 1 (V1), siehe Kapitel 9).

Der Beginn der Bauarbeiten erfolgt unmittelbar nach Baufeldfreimachung und vor Beginn der Vogel-
brutzeit und die Arbeiten sind durchgangig durchzufiihren, um eine Ansiedlung von Vogelbruten zu
vermeiden (V2). So kann eine Verletzung oder Totung von nicht flugfahigen Tieren ausgeschlossen
werden.

Ein signifikantes baubedingtes Tétungsrisiko durch Kollisionen (Baufahrzeuge) ist nicht zu erwarten.
Im Zusammenhang mit der zukiinftigen Nutzung des Gelandes wird die Gefahr von betriebs-/nutzungs-
bedingten Totungen gegeniliber dem derzeitigen Zustand tendenziell zunehmen. Eine signifikante Er-
héhung des Toétungsrisikos durch Vogelschlag ist unter Einhaltung der VermeidungsmalRnahme V3
nicht zu beflrchten.

Unter Bericksichtigung der genannten VermeidungsmaBnahmen kann das Eintreten des Verbotstat-
bestands ausgeschlossen werden.

§44(1)2 BNatSchG (Storungsverbot) i.V.m. §44(5) BNatSchG

Der Storungstatbestand greift ausschlieBlich dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert. Alle der genannten Vogelarten weisen eine untergeordnete
bzw. schwache Larmempfindlichkeit auf (Garniel & Mierwald, 2010).

Die Rodung der Geholze erfolgt auBerhalb der Fortpflanzungszeit zwischen Anfang Oktober und Ende
Februar (V1), sodass eine Storung diesbeziiglich vermieden wird. Weiterhin erfolgt der Beginn der Bau-
arbeiten unmittelbar nach Baufeldfreimachung und vor Beginn der Vogelbrutzeit und die Arbeiten sind
durchgangig durchzufiihren, um eine Ansiedlung von Vogelbruten zu vermeiden (V2).

Es kommt durch die angrenzenden Straflen, Siedlungen und die Autobahn im Umfeld bereits regelma-
Rig zu Immissionen im Plangebiet. Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen in der Umgebung als
Ausweichmoglichkeiten sowie der Vorbelastung durch Immissionen wird nicht davon ausgegangen,
dass sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffenen Arten ver-
schlechtert.

Unter Berticksichtigung der genannten Vermeidungsmafnahme kann das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ausgeschlossen werden.

§44(1)3 BNatSchG (Verbot des Beschddigens oder Zerstérens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)
i.V.m. §44(5) BNatSchG

Da die Gehodlzrodung aulRerhalb der Brutzeit erfolgt (V1) und die Bauarbeiten unmittelbar danach be-
ginnen (vor Beginn der Vogelbrutzeit) und durchgangig erfolgen (V2), werden keine besetzten Fort-
pflanzungsstatten zerstort. Bei der Umsetzung der geplanten MalBnahmen gehen Brutmoglichkeiten
fiir boden-, frei-, héhlen- und nischenbriitende Vogelarten verloren.
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Die meisten der potentiell beeintrachtigten Niststatten sind den Vogelarten der nistokologischen Gilde
der Freibriter zuzuordnen, gefolgt von den héhlen- und nischenbriitenden Vogelarten. Es sind weiter-
hin Niststatten einzelner bodenbriitender Arten moglich.

Frei- und bodenbriitende Vogelarten

Da die Brutstandorte der betroffenen Frei- und Bodenbriter i.d.R. nur einmalig genutzt werden, er-
lischt der Schutzstatus der Fortpflanzungsstatte nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG fiir die hier betrachteten
Arten nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL, 2018). Im weiteren Umfeld sind viele ver-
gleichbare Strukturen wie innerhalb der Eingriffsflachen vorhanden. Es befinden sich in der Umgebung
offene Flachen, instensiv und extensiv genutzte Garten, Obstbestdnde sowie Geholzbestdnde. Es wird
davon ausgegangen, dass die haufigen frei- und bodenbritenden Vogelarten auf die Umgebung zur
Brut ausweichen konnen und die 6kologische Funktion ihrer Lebensstédtten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt.

Im Rahmen des Ausgleiches fur den Eingriff in das Schutzgut Boden und Pflanzen und Biotoptypen soll
eine Strauchhecke auf ca. 3.000 m2 gepflanzt werden (siehe TERRA URBANA GmbH, 2025). Es soll eine
mindestens 5 m breite Strauchhecke aus ausgewahlten, heimischen Straucharten mit hohem 6kologi-
schem Wert entsprechend der Geholzliste gebietseigener Gehélze Brandenburgs (MLUK, 2024) ent-
stehen. Diese Geholzstruktur dient neben anderen Tierarten auch Brutvogeln als Habitat. Besipiels-
weise finden hier die potentiell vorkommenden wertgebenden freibriitenden Arten wie Girlitz und
Bluthanfling hier Lebensraum und Nistmoglichkeiten.

Weiterhin ist als AusgleichsmaBnahme die Offenhaltung von ca. 900 m? Trockenrasen geplant (siehe
TERRA URBANA Gmbh; 2025). Die MalRnahme tragt zur Erhaltung und Forderung seltener Lebens-
raume bei, indem sie eine Verbuschung und somit ein Verschwinden von Trockenrasenflachen aus der
Landschaft verhindert. Diese Flache kann auch von bodenbriitenden Vogelarten zum Nisten bzw. von
anderen Vogelarten als Nahrungshabitat genutzt werden.

Hohlen- und nischenbritende Arten

Die im Eingriffsgebiet geplanten MalRnahmen betreffen Niststatten der Hohlen- und Nischenbriter wie
zum Beispiel Star oder Feldsperling. Wahrend der Begehung 2025 konnten drei Baume mit Hohlungen
erfasst werden. Die Hohlenbdume sind, sofern diese eine gute Vitalitat aufweisen, moglichst zu erhal-
ten. Vor Beginn der Rodungen sollen alle Baume im unbelaubten Zustand erneut von einer fachkundi-
gen Person auf Baumhohlen kontrolliert werden (V4).

Die Niststatten eines GroRteiles dieser Arten werden i.d.R. erneut genutzt, so dass der Schutz der Fort-
pflanzungsstatte erst mit Aufgabe des Revieres erlischt (MLUL, 2018). Zum Erhalt der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang sind fiir Nischen- und Hohlenbriter vorgezogene Ausgleichs-
malRnahmen erforderlich. Als Ausgleich fir den Verlust von insgesamt drei Revieren ist die Anbringung
von kiinstlichen Ersatzniststatten geplant. Als Ausgleich fir die betroffenen Reviere der hdufigen Arten
ist die Anbringung von sechs Ersatzniststatten (Verhaltnis 1:2) vorgesehen. Die Kadsten (Kombination
aus Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriterkdsten) sind artspezifisch an Gebduden oder geeigneten
Bdumen im Plangebiet bzw. in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes anzubringen (z.B. Nist-
hohle 3SV Fluglochweite 34 mm, Nisthohle 1B, Nischenbriiterhéhle 1N, Halbhdhle 2HW von Schwegler
Natur oder baugleich) (CEF-MaRnahme 1). Sollten im Rahmen der erneuten Kontrolle der Baume auf
Hohlungen mehr Hohlenbdume festgestellt werden (V4), so ist die Anzahl der Ersatzniststatten ent-
sprechend anzupassen.
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Die Anbringung der Kasten sollte mit zeitlichem Vorlauf (spatestens vor der auf die Rodung folgenden
Brutperiode) erfolgen. So wird der Verlust der Fortpflanzungsstatten in unmittelbarer Umgebung friih-
zeitig ausgeglichen. In Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehoérde ist ggf. eine Anbringung
(eines Teiles der) Nistkdsten an den Fassaden der geplanten Neubauten bzw. eine Integration in diese
moglich. Es ist eine regelmaRige und dauerhafte Wartung und Pflege der Nistkdsten einzuplanen. Die
Nistkasten sind regelmaRig einmal jahrlich fachgerecht zu kontrollieren und zu reinigen. Die Pflege und
Wartung beinhaltet sowohl die Reinigung als auch ggf. die Reparatur bzw. den Ersatz der Niststatten.

Unter Berlicksichtigung der genannten KompensationsmalRnahme kann das Eintreten des Verbotstat-
bestands ausgeschlossen werden.
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8.2 FLEDERMAUSE

8.2.1 BESTANDSERHEBUNG

Bezlglich der Fledermausarten kénnen in Brandenburg insgesamt 18 Arten vorkommen. In Branden-
burg haufige Arten sind Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) und Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), wel-
che auch oft in Siedlungsnahe anzutreffen sind. Quartiere befinden sich in und an Gebauden oder in
Baumhohlen und als Jagdgebiete werden Géarten, Parks und Gewasser genutzt. Weitere haufige Arten
sind Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri) und Rauhautfleder-
maus (Pipistrellus nathusii), welche vorrangig Baumhdhlen oder -spalten besiedeln. Auch kdénnen
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Teichfledermaus (Myotis
dasycneme) und Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) vorkommen. Aufgrund der vorhandenen
Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet potentiell vorkommende Arten sind weiterhin GroRRes
Mausohr (Myotis myotis), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), GroRe Bartfledermaus (Myotis
brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Graues Langohr (Plecotus austriacus) und
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) sowie Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii).

GemaR der Artendaten des Landes Brandenburg (2025) kommen im entsprechenden Quadranten
(10kmE452N324) die Arten Graues Langohr und Graues Mausohr vor.

Das Plangebiet weist auf wenigen Flachen einen Baumbestand auf, der Flederm&dusen Quartierpoten-
tial bietet (ausreichender Stammdurchmesser). Es konnten wenige Bdume mit Habitastrukturen wie
Hohlen, abstehende Rinde etc. aufgenommen werden. In den Baumen mit entsprechenden Strukturen
ist eine Nutzung von in Siedlungen vorkommenden baumbewohnenden Arten wie beispielsweise Gro-
Rer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Zwergfledermaus (Pipistrel-
lus pipistrellus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Fransenfledermaus (Myotis nattereri) und
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) moglich. Die drei im Plangebiet erfassten Baumhohlen und
ein Baum mit abgeplatzter Rinde stellen aufgrund der Art der Strukturen und geringen Stammdurch-
messer der Bdume keine geeigneten Winterquartiere flir Fledermause dar (fehlende Frostfreiheit).
Moglich sind Sommer- und Zwischenquartiere. Bauliche Anlagen sind im Plangebiet keine vorhanden.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen (offene Flachen und Geholze) ist die Nutzung des
Plangebietes durch Fledermause als Jagdrevier wahrscheinlich.
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8.2.2 PRUFUNG MOGLICHER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 BNATSCHG

§44(1)1 BNatSchG (Totungsverbot) i.V.m. §44(5) BNatSchG

Es missen ggf. Biume mit Hohlungen gerodet werden, welche als Quartier fir Flederméause dienen
konnen. Die Rodung der Geholze findet zwischen Anfang Oktober und Ende Februar statt (V1). Vor der
Rodung sind die Gehdlze in unbelaubtem Zustand auf Vorkommen von Hohlungen und Fledermausbe-
satz zu kontrollieren (V4). Durch die genannten MaRnahmen kdnnen Tétungen von Fledermausen aus-
geschlossen werden.

Ein signifikantes baubedingtes Tétungsrisiko durch Kollisionen (Baufahrzeuge) ist nicht zu erwarten, da
die Bauarbeiten ausschlieRlich Tagsiber stattfinden (V6). Im Zusammenhang mit der zukinftigen Nut-
zung des Gelandes erhoht sich die Gefahr von betriebs-/nutzungsbedingten Tétungen durch die ge-
ringfligige Zunahme des Personenverkehrs vorraussichtlich leicht. Eine signifikante Erh6hung des To-
tungsrisikos ist aber nicht zu erwarten.

Um eine Beeintrachtigung nachtaktiver Tierarten wie Fledermause durch Vegetationsarbeiten und
Bauaktivitaten zu vermeiden, werden die Bauzeiten auf den Zeitraum zwischen Sonnenaufgang und -
untergang beschrankt (V6).

Unter Berticksichtigung der genannten Vermeidungsmafnahme kann das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ausgeschlossen werden.

§44(1)2 BNatSchG (Storungsverbot) i.V.m. §44(5) BNatSchG

Der Storungstatbestand greift ausschlieflich dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert. Durch die angrenzenden Verkehrs- und Siedlungsflachen
kommt es bereits regelmaRig zu Larm- und Lichtimmissionen im Plangebiet und es ist eine gewisse
Toleranz der Tiere gegentliber diesen zu erwarten. Es kann im Rahmen der Umnutzung des Plangebiets
moglicherweise zu einer Stérung von Fledermausen kommen, welche jedoch nicht als erheblich einzu-
stufen sind. Es ist nicht zu erwarten, dass sich durch die Umnutzung des Plangebiets und einhergehen-
den Stérungen der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Um eine Stérung von Fledermdusen zu vermeiden, finden alle Arbeiten nur tagsiber statt (V6).

Um eine betriebsbedingte Beeintrachtigung durch AuRen-/StraBenbeleuchtung zu vermeiden, sind die
Leuchtanlagen auf ein funktional unbedingt notwendiges MaR zu reduzieren und die Lichteinwirkung
ist auf die zu beleuchtenden Flachen zu begrenzen (V5). Die Beleuchtung sollte so angeordnet und
fokussiert werden, dass moglichst wenig Streulicht entsteht. AusschlieRliche Verwendung von LED-
Lampen in warm- bis neutralweiller Farbe (Wellenldngen <540 nm und einer korrelierten Farbtempe-
ratur >2700 K).

Bei Umsetzung der genannten Vermeidungsmalnahmen wird nicht davon ausgegangen, dass sich
durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert.
Unter Berticksichtigung der genannten Vermeidungsmalnahme kann das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ausgeschlossen werden.

§44(1)3 BNatSchG (Verbot des Beschddigens oder Zerstérens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)
i.V.m. §44(5) BNatSchG

Fiir den Verlust der Fledermausquartiere werden vorgezogene Ausgleichsmalnahmen erforderlich. Es
wurden insgesamt drei Hohlenbdume und ein Baum mit abstehender Rinde erfasst. Die Hohlenbdume
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sind, sofern diese eine gute Vitalitdt aufweisen moglichst zu erhalten. Vor Beginn der Rodungen sollen
alle Baume im unbelaubten Zustand erneut von einer fachkundigen Person auf Baumhdhlen kontrol-
liert werden (V4). Als Ausgleich fiir die vier potentiell betroffenen Quartiere der Fledermause ist die
Anbringung von Ersatzquartieren (Verhaltnis 1:2) vorgesehen. Es werden insgesamt acht Kasten als
Ausgleich fur die Quartierpotentiale vorgeschlagen. Sollten im Rahmen der erneuten Kontrolle der
Bdaume auf Hohlungen mehr Hohlenbaume festgestellt werden (V4), so ist die Anzahl der Ersatzkasten
entsprechend anzupassen.

Die acht Kasten sind artspezifisch an Baumen im bzw. in der unmittelbaren Umgebung des Plangebie-
tes anzubringen (CEF-MaRBnahme 2). Es wird eine Kombination aus Fledermauskéasten vorgeschlagen,
z.B. Fledermausshohle 2F universell von Schwegler Natur oder baugleich und Fledermaushéhle 1FD
von Schwegler Natur oder baugleich.

Die Anbringung der Ersatzquartiere sollte mit zeitlichem Vorlauf (spatestens vor der auf die Rodung
folgenden Aktivitatsperiode) erfolgen. So wird der Verlust der Quartiere in unmittelbarer Umgebung
friihzeitig ausgeglichen. Es ist eine regelmaRige und dauerhafte Wartung und bei Bedarf Pflege der
Quartiere einzuplanen. Die Kasten sind regelmaRig einmal jahrlich fachgerecht zu kontrollieren und
bei Bedarf zu reinigen. Die Pflege und Wartung beinhaltet sowohl die Reinigung als auch ggf. die Re-
paratur bzw. den Ersatz der Ersatzquartiere.

Unter Bericksichtigung der genannten KompensationsmaBnahmen kann das Eintreten des Verbotstat-
bestands ausgeschlossen werden.
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9 DARLEGUNG DER MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUM AUSGLEICH

9.1 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG/ MINDERUNG

V1: Zeitliche Befristung der Baufeldfreimachung / von Gehdlz- und Vegetationsarbeiten

Erforderliche Rodung von Gehdlzen, Rickschnitt und Entfernung der Vegetation erfolgt zwischen An-
fang Oktober und Ende Februar, also aulRerhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln und Fledermausen
(zulassig im Zeitraum vom 01.10. eines Jahres bis zum 28.02. des Folgejahres).

V2: Beginn der Bauarbeiten unmittelbar nach Baufeldfreimachung und vor Beginn der Vogelbrutzeit
und durchgangige Bautatigkeit

Zur Vermeidung der Ansiedlung von Vogelbruten erfolgt der Beginn der Bauarbeiten auf dem jeweili-
gen Flurstlick unmittelbar nach Baufeldfreimachung und vor Beginn der Vogelbrutzeit. Weiterhin ist
auf eine durchgangige Bautatigkeit zu achten.

V3: Spezifizierung der AuBenfassaden der kiinftigen Bebauung zur Vermeidung von Vogelschlag

Um Totungen durch Vogelschlag an der zukiinftig geplanten Bebauung zu vermeiden, sollen die Au-
Renfassaden der kiinftigen baulichen Anlagen entsprechend spezifiziert werden, z.B. durch Verzicht
auf groRe zusammenhangende Glasflachen (Unterteilung von Glasflachen, einzelne Flachen < 50 cm
Breite) oder der Anbringung entsprechender Markierungen.

V4: Kontrolle der Geholze vor Rodung auf Hohlungen und Fledermausbesatz im unbelaubtem Zu-
stand

Kontrolle der Gehélze vor Rodung auf Hohlungen und Untersuchung der Hohlungen auf Besatz von
Fledermausen mittels Endoskop im unbelaubten Zustand durch eine fachkundige Person.

V5: Spezifizierung der AuBen-/StraBenbeleuchtung

Leuchtanlagen fir die AuRen-/StraBenbeleuchtung sind auf ein funktional unbedingt notwendiges
Mald zu reduzieren und die Lichteinwirkung ist auf die zu beleuchtenden Flachen zu begrenzen. Die
Beleuchtung sollte so angeordnet und fokussiert werden, dass moglichst wenig Streulicht entsteht.
AusschlieRliche Verwendung von LED-Lampen in warm- bis neutralweifer Farbe (Wellenlangen <540
nm und einer korrelierten Farbtemperatur >2700 K).

V6: Beschriankung der Vegetationsarbeiten und Bautatigkeiten auf die Tageszeit

Um eine Beeintrachtigung von nachtaktiven Tierarten wie Fledermausen durch Vegetationsarbeiten
und Bauaktivitdten zu vermeiden, werden die Bauzeiten auf den Zeitraum zwischen Sonnenaufgang
und -untergang beschrankt. Schall- und Schadstoffemissionen werden so zeitlich begrenzt und Lichte-
missionen durch Baugeschehen ausschlieBlich am Tage verhindert.
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9.2 MARNAHMEN ZUR KOMPENSATION

CEF1 Anbringung von sechs Ersatzniststatten fiir Brutvogel

Anbringung von insgesamt sechs Ersatzniststatten als Ausgleich fir den Verlust der drei Baumhdhlun-
gen und der potentiellen Nutzung durch héhlen- und nischenbriitenden Vogelarten (Verhéltnis 1:2)
(z.B. Nisthohle 3SV Fluglochweite 34 mm, Nisthdhle 1B, Nischenbriterhdhle 1N, Halbhéhle 2HW von
Schwegler Natur oder baugleich) an geeigneten Baumen oder Gebauden in artspezifischer Hohe und
Ausrichtung. Die Anbringung der Kasten sollte mit zeitlichem Vorlauf (spatestens vor der auf die Ro-
dung folgenden Brutperiode) erfolgen. Inklusive Kontrolle, Pflege und Wartung der Nistkasten.

CEF2 Schaffung von acht Ersatzquartieren von Fledermdusen

Anbringung von insgesamt acht Ersatzquartieren fir Fledermausen als Ausgleich fir den Verlust der
Quartiere (Verhaltnis 1:2) (z.B. z.B. Fledermausshohle 2F universell und Fledermaushdhle 1FD von Sch-
wegler Natur oder baugleich) an geeigneten Baumen in artspezifischer Hohe und Ausrichtung. Die An-
bringung der Kasten sollte mit zeitlichem Vorlauf (spatestens vor der auf die Rodung folgenden Aktivi-
tatsperiode) erfolgen. Inklusive Kontrolle, Pflege und Wartung der Nistkasten.
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10 ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Michendorf plant mit der Aufstellung des Bebauungsplanes ,,GrenzstraBe” die derzeit
als Kleingartenflachen genutzten Grundstiicke einer Wohnnutzung zuzufiihren und damit die Schaf-
fung von neuem Wohnraum — insbesondere in Form von Einfamilienhausern — zu ermaoglichen.

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurde eine Beurteilung vorgenommen, inwieweit
durch das Vorhaben die Verbotstatbestdnde des §44 (1) BNatSchG erfillt werden. Nach erfolgter ar-
tenschutzrechtlicher Relevanzpriifung potentiell vorkommender und nachgewiesener Arten des An-
hang IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten wurde eine moégliche Betroffenheit von Vogeln
und Fledermausen durch das Vorhaben festgestellt. Unter Voraussetzung der Umsetzung der darge-
legten Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen ist langfristig keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der Arten und Populationen zu erwarten.

Die wichtigsten Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen sind die Befristung von Rodungsarbeiten auf die
Wintermonate (Oktober bis Ende Februar), Spezifizierung der Auenfassaden und der StraBenbe-
leuchtung sowie das Anbringen von Nistkasten fiir Brutvogel und kiinstlichen Fledermausquartieren
an Baumen.

Unter Voraussetzung der Umsetzung der dargelegten Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen
(siehe Kapitel 9) ist langfristig keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten und Popula-
tionen zu erwarten
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ANLAGE 2: FOTODOKUMENTATION
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1. Anlass und Aufgabenstellung

In der Gemeinde Michendorf, Ortsteil Wildenbruch, soll ein Bebauungsplan (B-Plan) der Innenentwick-
lung im Bereich der GrenzstraBe aufgestellt werden. GemaR Flachennutzungsplan der Gemeinde
Michendorf ist die Ausweisung als Wohnbauflache mdglich [4].

GemaB § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist zu priifen, ob durch die Umsetzung des B-
Planes artenschutzrechtliche Verbotstatbestande berliihrt werden.

Der Landkreis Potsdam-Mittelmark, Team Umwelt (Untere Naturschutzbehérde) hat nach einer Inau-
genscheinnahme aus Grinden des vorsorgenden Artenschutzes eine zweimalige Begehung des
Plangebietes gefordert, um das Vorhandensein besonders oder streng geschiitzter Arten abkléaren zu
kénnen. Das vorliegende Kurzgutachten stellt den Zwischenstand nach der ersten Begehung dar.

Das vorliegende Gutachten soll dies in Form einer Potenzialabschatzung klaren.

2. Artenschutzrechtliche Rahmenbedingungen

Mit der Novellierung des BNatSchG im Jahr 2009 (in Kraft getreten am 01.03.2010), hat der Gesetz-
geber das nationale Artenschutzrecht den europaischen Vorgaben angepasst. Auf Grundlage dessen
missen Artenschutzbelange bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen Genehmigungsverfah-
ren beachtet werden.

Die ,Vorschriften flir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten“ sind im
§ 44 BNatSchG formuliert. Die artenschutzrechtlichen Verbote sind bereits auf der Ebene der Bebau-
ungsplanung zu beachten, damit die Vollzugsfahigkeit des B-Plans gewahrleistet wird. Jedoch erst
durch die einzelnen konkreten Vorhaben kann die verbotsrelevante Handlung entstehen.

Folgende Verbotstatbestande sind im § 44 Abs. 1 gefasst:

+Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédi-
gen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wédhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren (Zugriffs-
verbote).”

Die Verbote erhalten mit den Erganzungen in Absatz 5 Spielrdume, die den praktischen Vollzug er-
leichtern sollen. Fir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie Vorhaben
im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, die nach den Vorschriften des BauGB zulassig sind, gel-
ten die artenschutzrechtlichen Verbote nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier-
und Pflanzenarten sowie europaische Vogelarten.

Die besonders bzw. streng geschitzten Arten werden im § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG defi-
niert. Als besonders geschiitzt gelten demnach:

a) Tier- und Pflanzenarten des Anhangs A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-
Artenschutzverordnung,

b) nicht unter Buchstabe a fallende Arten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fihrt sind,

c) alle europaischen Vogelarten,

d) Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 aufgefiihrt sind.
Streng geschitzte Arten sind besonders geschitzte Arten, die in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
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b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 aufgefiihrt sind (Bundesartenschutzverord-
nung, Anlage 1, Spalte 3).

Im BauGB ist die Berlcksichtigung des Artenschutzes sowie des artenschutzrechtlichem Gebiets-
schutzes bei der Aufstellung von Bauleitplanen im § 1 Abs. 6 Nr. 7a bzw. 7b festgeschrieben.

3. Methodik

Die Bedeutung der Vorhabenflache als Lebensraum und Standort flir besonders bzw. streng ge-
schitzte Arten wird mittels Potenzialanalyse eingeschéatzt. Die Grundlagen hierfiir bilden die Auswer-
tung vorhandener, im Internet zuganglicher Daten [1, 2, 3, 4] sowie die Erfassung der Biotopstrukturen
vor Ort. Die Biotope werden hinsichtlich ihrer Eignung als Lebensstétte fir besonders bzw. streng
geschitzte Pflanzen- und Tierarten beurteilt, die im Gebiet potenziell vorkommen.

Neben den Einzelstrukturen wie z. B. Offenflachen, Gebauden und Gehdlzen wird der Biotopkomplex
an sich einschlieBlich angrenzender Flachen betrachtet. Systematische Kartierungen von Artengrup-
pen erfolgen nicht, jedoch werden geeignete Habitatstrukturen fir spezielle Tiergruppen (z. B. Alt-
b&dume, Baumhdéhlen, Steinhaufen) erfasst und gewertet.

Der Untersuchungsraum wurde am 27.07.2017 begangen. Da das Untersuchungsgebiet nicht in der
freien Landschaft, sondern innerhalb eines bebauten Ortsteiles liegt, wird nur das Areal des B-Planes
einschlieBlich der unmittelbaren Umgebung (50 m-Umkreis) betrachtet. Schutzgebiete werden bis in
eine Entfernung von 5 km ermittelt.

Den wesentlichen zu erwartenden Eingriffen bei der Umsetzung des B-Plans werden die potenziell zu
erwartenden Verbotsverletzungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zugeordnet und zugleich Vorschlage far
MaBnahmen zur Vermeidung der Verbotsverletzungen unterbreitet. Es wird prognostisch geprift, ob
Verbotsverletzungen hinsichtlich nur national geschitzter Arten bzw. européisch geschutzter Arten zu
erwarten sind und ob eine Ausnahme bzw. Befreiung von den genannten Verboten erforderlich sein
werden.

Die einzelnen Flurstiicke bzw. Teile von Flurstiicken, die im B-Plangebiet enthalten sind, haben eine
durchgehende Nummerierung erhalten, auf die im Text Bezug genommen wird, die in der Fotodoku-
mentation (Kapitel 4.4) verwendet wird und die in der Karte in Anlage 2 verortet sind.

4. Gebietscharakteristik und zu erwartende Arten

4.1 Lage des B-Plangebietes

Das ca. 2,4 ha groBBe Plangebiet befindet sich rund 12 km stdlich der brandenburgischen Landes-
hauptstadt Potsdam im Landkreis Potsdam-Mittelmark. Es liegt in der Flur 2 der Gemarkung Wilden-
bruch, einem Ortsteil der Gemeinde Michendorf stdlich der BAB A 10, 6stlich der Luckenwalder Stra-
Be. Das Siedlungsgebiet liegt nérdlich des Dorfkerns von Wildenbruch (s. Abb. 1).
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Lage des
B-Plangebiets
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bb.de/
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Das Plangebiet umfasst 16 Flursticke westlich und zwei Flurstlicke éstlich der GrenzstraBe. Im Wes-
ten grenzen Grundstiicke der StraBe Am Berg an. Der B-Planbereich ist bis zu ca. 120 m breit und ca.
400 m lang (siehe Anlage 2).

Das Gebiet gehort zur naturrdumlichen Region ,Mittlere Mark® [2].

4.2 Schutzgebiete und geschiitzte Biotope

Folgende Natura 2000-Schutzgebiete sowie Schutzgebiete nach brandenburgischem Landesrecht
befinden sich im Umkreis von 5 km [1]:

- Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“ (3844-701).

- Das LSG ,Nuthetal — Beelitzer Sander” (3744-601), reicht bis auf ca. 150 m Entfernung heran
und umgibt den Siedlungsbereich von Wildenbruch.

- Das LSG ,Potsdamer Wald- und Havelseengebiet” (3643-601) schlieBt sich westlich an das
vorhergenannte LSG an, ca. 1 km entfernt.

- Das NSG ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ (3744-501) liegt in ca. 3 km Entfernung im Osten und
Siden und néhert sich bis auf 2,5 km an.

- Das FFH-Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ (DE 3744-301) liegt auf der Flache des gleichna-
migen NSG.

- Das Européaische Vogelschutzgebiet (SPA) ,Nuthe-Nieplitz-Niederung“ (DE 3744-421) beginnt
in ca. 4 km Entfernung im Osten, im Siiden nahert es sich auf 2,5 km an.

- Das FFH-Gebiet ,Saarmunder Berg" (DE 3644-301) liegt nordéstlich ca. 3,25 km entfernt.
- Das FFH-Gebiet ,Seddiner Heidemoore und Dine“ (DE 3743-301) liegt ca. 4,5 km entfernt.

- Das NSG ,Lienewitz-Caputher Seen- und Feuchtgebietskette” (3643-503) liegt nordwestlich in
5 km Entfernung.

Aufgrund der Entfernung der Schutzgebietsgrenzen, der Lage des B-Plangebiets im Anschluss an die
vorhandene Bebauung und die geplante Art der Bebauung kann eine erhebliche Beeintrachtigung der
fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen Bestandteile der Natura-2000-
Schutzgebiete, des LSG und des NSG durch die Umsetzung der Inhalte des B-Plans ausgeschlossen
werden. Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz“. Mit den Intentionen dieses
Schutzgebietes ware eine Bebauung, die dem derzeitigen Charakter der Siedlung Wildenbruch ent-
spricht (lockere Einfamilienhausbebauung), gut zu vereinbaren.

Geschlitzte Biotope:

Weitere aufgelassene Streuobstwiesen befinden sich 500 m norddstlich des B-Plangebietes. Weitere
Streuobstwiesen liegen etwa 1,5 km im Nordwesten sowie etwa 1,8 km nérdlich bei Langerwisch. Hier
befinden sich zudem ausgedehnte Feuchtwiesen und Feuchtweiden. Sidlich ist in einer Entfernung
von ca. 2 km eine weitere Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte mit artenreicher Auspréagung sowie
ein Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen in unmittelbarer Nahe zum GroBen Seddiner See zu fin-
den. Zwischen den Biotopen und dem B-Plangebiet liegen lockere Bebauung, landwirtschaftliche
Nutzflachen und Garten sowie im Norden die BAB A 10.

Innerhalb des B-Plangebietes liegt eine Streuobstwiese im Bereich der Flurstlicke 434/1 und 435/2),
die voraussichtlich nicht die entsprechenden Kriterien nach der Biotopschutzverordnung Bbg. erfillt.

4.3 Biotop- und Habitatstrukturen

Ostlich und westlich des Plangebietes grenzen lockere Einfamilienhaus-Bebauungen mit Garten an.
Der Ortsteil Wildenbruch ist im Norden und Siiden von Ackern, im Osten und Westen von Wald um-
geben bzw. wird von Waldflachen unterbrochen.

Der Untersuchungsraum umfasst mehrere Grundstiicke, die derzeit unterschiedlich intensiv genutzt
werden. Es ergibt sich ein diverses Mosaik aus gepflegten und brach gefallenen Gartenstrukturen,
sporadisch gemahten Wiesen, Weiden, Ruderalflachen sowie Bereichen mit Gehdlzbestockung. Ge-
b&ude befinden sich nur auf einzelnen Flurstiicken im Nordteil des Plangebiets.

Teilweise werden die Grundstiicke an der GrenzstraBe von den Anwohnern der StraBe Am Berg als
Garten genutzt (z. B. Nr. 2, 6, 9, 12). Dort dominieren gepflegte Rasen und Zierpflanzen, Kompost-
und Reisighaufen sind vorhanden. Oft bilden Baumreihen und Hecken mittleren Alters die Begrenzung
zur StraBe oder zu benachbarten Grundstiicken. Alte Baume mit Totholzanteil und Héhlen sind nur
vereinzelt (z. B. auf Flache 13) vorhanden. Die sudlichste Flache (Nr. 1) ist die einzige, die durchgan-
gig einen hohen Baumbestand mit starkem Unterwuchs aufweist, aber auch Nr. 6, 10, 13, 17 und 18
sind zu mind. 40 % mit Baumen bestockt bzw. liberschirmt.
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Die Offenflachen werden unterschiedlich haufig geméaht, manche werden auch als Pferdekoppel ge-
nutzt. Viele der Wiesen sind mit Obstbdumen bestanden. Nur im nérdlichen Teil des Plangebietes sind
die Grundstlcke bebaut, teilweise mit temporéren Anlagen.

Teiche sind im Plangebiet nicht vorhanden.
Vorkommende Pflanzenarten (Auswahl):

- Ruderalflur u. a. mit Kanadischer Goldrute (Solidago canadensis), Brennnessel (Urtica
dioica), Schéllkraut (Chelidonium majus), Wald-Ziest (Stachys sylvatica), Beifu3 (Artemi-
sia vulgaris), Gemeine Nachtkerze (Oenthera biennis)

- Wiese / Weide u. a. mit Ldbwenzahn (Taraxacum), GroBer Sauerampfer (Rumex acetosa),
Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Gewdhnliche
Nelkenwurz (Geum urbanum), Schafgarbe (Achillea millefolium),

Vorkommende Baumarten (Auswahl):

- Fichte (Picea abies), Kiefer (Pinus sylvestris), Sand-Birke (Betula pendula), Rotbuche
(Fagus sylvatica), Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus),
Stiel-Eiche (Quercus robur), Robinie (Robinia pseudoacacia), Obstbdume

4.4 Fotodokumentation

X

Flache 1:
Blick von der GrenzstraBe Richtung Nord-
westen.
Die Flache ist mit ca. 12-15 m hohen Bau-
men bestanden (Fichte, Robinie, Ahorn,
Eiche) und hat teilweise einen dichten
Unterwuchs. Am Rand sind nitrophile
Staudenfluren ausgepragt.
Artenpotenzial:
- Brutvdgel (Nischen- u. Freibriter)
- ggf. Amphibien (Sommer z. B.
Nahrungshabitat von Erdkréten,
ohne direkten Bezug zu einem
Laichgewasser),
- ggf. Blindschleiche
Flache 2:

Blick von Nr. 3 (nérdlich angrenzend) auf
die Wiese mit alteren Obstbaumen.

Die Flache ist zur GrenzstraBe hin dicht
von Gehdlzen (Fichten, Ahorn und Robinie)
gesaumt. Der Rasen wird regelmaBig ge-
maht.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)
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Flache 3:

Blick von GrenzstraBe auf das Flurstlick
333/2.

Die Flache wird vermutlich zweitweise als
Pferdekoppel (im Wechsel mit Flache 4)
genutzt. Auffallend ist der hohe Anteil an
Sauerampfer auf der Weide.

Auf der Flache steht ein alterer Kirschbaum
mit einem Nistkasten.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)

- in Nistkasten: H6henbrUter, Fle-
dermause

- Bodenbriter mit geringer Wahr-
scheinlichkeit (Katzen, Pferde, zu
viele Ansitzwarten in der Umge-
bung — dies gilt auch fir weitere
Grundstlcke mit Offenflachen)

Flache 4:

Blick von der GrenzstraBBe auf die als Pfer-
dekoppel genutzte Flache. Die Weide zeigt
deutliche Trittschaden. Es sind zwei altere
B&aume vorhanden; der fast abgestorbene

Baum weist zahlreiche Misteln auf.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibriiter)

Flache 5 (1):

Blick vom Westrand der Flache in Richtung
GrenzstraBe. Die Wiese weist viel Schaf-
garbe und Gr. Sauerampfer auf. Auf der
Flache stehen zwei Stiel-Eichen ohne
Totholz oder Héhlen.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)
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Flache 5 (2):
Habitatelemente:
Schutthaufen

- potenziell Tagesversteck von
Waldeidechsen und Amphibien

Erdwall (evtl. ehemaliger Kompost) mit
nitrophiler Staudenflur und Gehdlzauf-
wuchs

- potenziell Winterquartier von Am-
phibien ohne direkten Bezug zu
einem Laichgewasser

Flache 6 (1):
Blick von Flache 5 nach Norden auf Nr. 6.

Das Grundstiick wird intensiv gepflegt. Auf
dem Rasen stehen einzelne Baume, es
gibt einen Reisighaufen, am Rand stehen
verschiedene Zierstraucher (u. a. Rho-
dodendron). In der Rotbuche ist ein Vogel-
nest vorhanden.

Entlang der GrenzstraBBe bilden u. a. eine
Birke, Zierfichten und Zierstrducher die
Begrenzung.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibr(iter)

Flache 6 (2):
Vogelnest in Rot-Buche

Reisighaufen / Kompost

- potenziell Tagesversteck / Winter-
quartier von Amphibien ohne di-
rekten Bezug zu einem Laichge-
waésser
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Flache 7:

Blick von der GrenzstraBe Richtung Wes-
ten.

Die Wiese weist eine lickige Grasflur auf.

Auf der Flache stehen einzelne Laub- und
Obstbaume. Ein Baum (rechts im Bild)
weist Baumhéhlen auf.
Artenpotenzial:
- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibriiter, Hohlenbriter),

- potenziell Fledermé&use (geringe
Wahrscheinlichkeit).

Flache 8:
Blick von Grenzstra3e auf Flache 8.

Die Flache wird intensiv gepflegt (Scherra-
sen, Ligusterhecke, Obst- und Ziergehdl-
ze).

Auf dem Rasen wurde frisches Schnittgut
aufgeschichtet.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)

Flache 9:
Blick von der Flache Richtung Westen.

Die Flache wird gartnerisch gepflegt,
Scherrasen dominiert. Am Zaun stehen
zwei Birken mittleren Alters, an der westli-
chen Grenze befinden sich zwei altere
Kiefern (ggf. bereits auBerhalb des Plan-
gebietes).

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibr(iter)
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Flache 10 (1):

Blick von der GrenzstraBe in Richtung
Stdwesten.

Zur GrenzstraBBe hin ist das Grundstiick mit
einer hohen Baumreihe (Kiefern) mit Un-
terwuchs (u. a. Ahorn, Efeu) gesdumt.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibriter)

- ggf. Blindschleiche, Erdkrote

Flache 10 (2):
Blick von der Flache Richtung Westen.

Auf der Flache sind jungere und Aaltere
Obstgehdlze vorhanden.

Habitatelement:

Reisighaufen, Kompost
- potenziell Tagesversteck / Winter-
habitat von Amphibien ohne direk-
ten Bezug zu einem Laichgewas-

ser

Flache 11:

Blick von der GrenzstraBe in Richtung
Stdwesten.

Die Wiese wird mit geringer Intensitat ge-
nutzt und weist ruderale Elemente auf. Es
sind einzelne Obstbdume vorhanden, da-
runter ein abgestorbener Baum sowie
Straucher (z. B. Gemeine Hasel). Die Fla-
che besitzt ein leicht gewelltes Relief.

Habitatelement: Reisighaufen
Artenpotenzial:
- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibriiter)
- potenziell Tagesversteck/ Winter-
quartier von Amphibien
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Flache 12:

Blick von der GrenzstraBe in Richtung
Westen.

Im Garten dominiert der Scherrasen. Die
Begrenzung zur StraBe bildet eine schmale
Ligusterhecke. In der nordéstlichen Ecke
des Gartens ist ein Saum u. a. mit Schaf-
garbe und Kornblume ausgebildet, es sind
einzelne Obstgehdlze vorhanden.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibriter)

Flache 13 (1):
Blick vom Weg im Sudteil der Flache 13 in
Richtung Grenzstrale.
Die Flache ist mit alteren Baumen (u. a.
Stiel-Eiche) bestanden und hat teilweise
starken Unterwuchs an jungen B&umen
sowie Straduchern (u. a. Hasel).
Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-

und Freibr(iter)

- potenziell Blindschleiche, Erdkréte

Flache 13 (2):

Blick von GrenzstraBe Richtung Slidwes-
ten.

Auf der stark bewachsenen Flache stehen
zwei Gebaude (Haus, Schuppen).

- potenziell Gebaudebriter,
- potenziell Fledermausquartiere
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Flache 13 (3):
Habitatelemente:

Auf der Flache befinden sich Baume mit
Hohlen/ Rissen: z. B. ein Spitz-Ahorn mit
Hoéhlen (Foto) sowie eine abgestorbene
Kiefer mit Rissen. Es sind auch vereinzelt
Nistkésten aufgehangt.

- potenziell Héhlenbr(ter,
- potenziell Fledermausquartiere

Flache 14, 15 und 16:

Blick von GrenzstraBe Richtung Westen in
die ,PrivatstraBe®.

Die Flachen 14 und 15 liegen sldlich der
.PrivatstraBe“ (im Foto: linke Seite) und
weisen diverse Nutzungen auf. Es befinden
sich mehrere Gebaude, Wohnwagen, Ter-
rassen, Zaune, Ablagerungen (Erde,
Schutt) sowie Baume und Hecken auf der
Flache.

Die Flache 16 erstreckt sich nérdlich der
,PrivatstraBBe” (im Foto: rechte Seite). Mittig
steht ein Gebaude welches von einer ho-
hen Hecke umgeben ist.

Flache 14:

Blick von ,PrivatstraBe” in den mittleren
Teil des Flurstiicks 364/1.

Wiese mit Spielgerat, am Rand Nadelb&u-
me, Ruderalflur,

Habitatelement: Erdhaufen
Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)

- potenziell Amphibien
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Flache 15:

Auf dem Flurstiick steht ein Gebaude so-
wie Schuppen / Garagen. Ein Teil wird von
einer Wiese bedeckt, die Bdume besitzen
eher ein mittleres Alter.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrliter)

- potenziell Gebaudebriter,
- potenziell Fledermausquartiere

Flache 16 (1):

Blick am Ende der ,Privatstra3e” Richtung
Norden (Westteil des Flurstlicks 365).

Habitatelemente:

An jeder Kiefer ist ein Nistkasten aufge-
hangt.

Am Rand befinden sich Reisighaufen.

Ostlich angrenzend steht ein Wohngebau-
de, umgrenzt von Scherrasen und einer
dichten Hecke.

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehélzen (Nischen-,
Frei- und Héhlenbriter)

- potenziell Gebaudebriter,
- potenziell Fledermausquartiere

Flache 16 (2):
Blick in Richtung Osten.

Der 6stliche Teil der Flache besteht aus
Scherrasen mit einzelnen alten Obstbau-
men.
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Flachen 17 und 18:

Blick von der GrenzstraBe Richtung Nord-
osten.

Der Randbereich wird aus einer dreifachen
Reihe Zierfichten gebildet, dahinter liegt
eine Obstwiese mit einer trockenen, ge-
pflegten Wiese und vorwiegend é&lteren,
mittelkronigen Obstb&dumen. Sie erfillt
voraussichtlich nicht die Voraussetzungen
flr einen geschutzten Biotop geman § 18
(1) BbgNatSchAG bzw. Biotopschutzver-
ordnung Bbg:

,Dem gesetzlichen Schutz unterliegen
fldchige Obstbestdnde mit mindestens 15
in rdumlichem Zusammenhang stehenden
langlebigen, starkwiichsigen und grof3kro-
nigen Obstbdumen (Mittel- oder Hoch-
stdmme) mit tberwiegend grinlandartigem
Unterwuchs unabhdngig von ihrem Alter
und ihrer Vitalitdt;, ausgenommen sind
Obstbesténde in einem Hausgarten bis zu
einer GréBe von 0,25 Hektar."

Artenpotenzial:

- Brutvdgel in Gehdlzen (Nischen-
und Freibrter)

4.5 Artenpotenzial
Saugetiere: Alle heimischen Fledermausarten sind streng geschiitzt sowie europarechtlich ge-

Vogel:

schitzt. Von den 24 in Deutschland vorkommenden Arten kénnen 18 in Brandenburg an-
zutreffen sein. Fir den Messtischblatt-Quadranten des Plangebietes (3744-NW) gibt es
Nachweise flir das Braune Langohr (Plecotus auritus) und im unmittelbar nérdlich an-
grenzenden Quadranten (3644-SW) sind Vorkommen des GroBen Abendseglers
(Nyctalus noctula) bekannt (TEUBNER et al. 2008). In der Regel kommen jedoch in Sied-
lungsgebieten auch Zwergflederméuse (Pipistrellus pipistrellus) und ggf. die Breitfligel-
fledermaus (Eptesicus serotinus) vor.

Potentiell kbnnen Hoéhlen und Risse der Badume (auf den Flachen 7, 13), in Gebauden
(auf den Flachen 13, 14, 16) oder auch Vogelkasten (auf Flache 3, 16) als Wochenstu-
ben dienen. Winterquartiere missen hingegen frostsicher sein. Hierflir kommen im Plan-
gebiet lediglich die Geb&aude der Flachen 13, 14 sowie 16 in Frage. Die erfassten Baum-
héhlen sind aufgrund der geringen Stamm- bzw. Astdurchmesser héchstwahrscheinlich
nicht frostsicher und stellen somit kein geeignetes Winterquartier dar.

Fledermause erndhren sich hauptséchlich von Insekten und Spinnentieren. Besonders
reichhaltige Nahrungshabitate sind daher in strukturreicher Landschaft mit geniigend Of-
fenlandarealen zu finden. Ebensolche Verhéltnisse existieren im Untersuchungsraum,
weshalb von einer regelméaBigen Frequentierung durch jagende Fledermause ausgegan-
gen werden kann.

Andere streng bzw. europarechtlich geschitzte, in Brandenburg vorkommende Sauge-
tierarten wie der Wolf, der Biber, der Fischotter sind aufgrund fehlender spezifischer Ha-
bitatstrukturen nicht im B-Plangebiet zu erwarten.

Es kdnnen besonders geschitzte Kleinsauger (z. B. Feldspitzmaus) vorkommen.

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind alle europdischen Vogelarten besonders ge-
schitzt sowie europarechtlich geschitzt.

Die heterogene Ausstattung des B-Plangebiets mit Hecken, B&umen, Baumhéhlen, Nist-
kasten, Wiesen sowie einzelnen Gebauden lasst einen relativ hohen Artenreichtum an
Nischen- und Freibrltern sowie Nahrungsgasten vermuten (vorrangig Kleinvégel wie z.
B. Amsel, Hausrotschwanz, Rotkehlchen, Zaunkénig, auch Rabenvdgel). Unter Anderem
konnte wahrend der Begehung der Standort eines Nestes auf der Flache 6 erfasst wer-
den (Abb. 6 (2)). Horste von Greifvégeln waren nicht vorhanden. Die Héhlen in den weni-
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Reptilien:

Amphibien:

Kafer:

gen Baumen mit solchen Nistgelegenheiten kénnen potenziell von Héhlenbritern wie
verschiedenen Meisen- oder Sperlingsarten genutzt werden.

Es ist damit zu rechnen, dass benachbarte Flachen (Acker nérdlich der GrenzstraB3e) von
Greifvogeln (insb. Mausebussard) als Nahrungshabitat genutzt werden, das B-Plangebiet
selbst hat hierflr voraussichtlich eine geringe Bedeutung.

Aufgrund der Lage innerhalb des Siedlungsgebietes ist nicht mit einer erheblichen Be-
deutung flir Zug- und Rastvégel zu rechnen, auch wenn Kleinvégel punktuell die Grund-
stlicke mit dichterem Gehdlzbestand nutzen sollten.

Das Gebiet hat eine potenziell geringe Bedeutung fir Bodenbruter. Die offenen Flachen
sind nicht grof3, von Gehdlzen umgeben, meist mit Einzelgehdlzen bestanden; es ist mit
einem hohen Bestand an Katzen zu rechnen.

In den Jahren 1960-1989 wurden im Messtischblattquadranten vier Reptilienarten nach-
gewiesen, von 1990-2015 jedoch keine Art. Seit 2013 ist nur die Ringelnatter (Natrix nat-
rix) nachgewiesen [3]; allerdings erfolgen diese Erfassungen nicht flachendeckend und
nicht kontinuierlich. Im Zuge der Begehung am 27.07.2017 wurden keine Reptilien beo-
bachtet. In lockeren Gehdlzbestanden wére ein Vorkommen der Waldeidechse méglich,
in den Garten sind Habitate fur die Blindschleiche vorhanden.

Mit den streng geschitzten Zauneidechsen (Lacerta agilis) wird eher nicht gerechnet, da
sich in der Umgebung kaum Habitatkomplexe befinden, von denen eine Ausbreitung der
Art auf vereinzelt geeignete Gartenflachen erfolgt sein kénnte und nur wenige suboptimal
geeignete Lebensraume im B-Plangebiet vorhanden sind.

Im Messtischblattquadranten 3744/1 gibt es von 1960 bis 1989 Nachweise von 10 Am-
phibienarten, von 1990 bis 2012 sind der Kammmolch (Tritururs cristatus), Teichmolch
(Lissotriton vulgaris), Kreuzkrote (Epidalea calamita), Erdkréte (Bufo bufo), Wechselkréte
(Bufotes viridis), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Laubfrosch (Hyla arborea), Gras-
frosch (Rana temporaria), Moorfrosch (Rana arvalis), Teichfrosch (Pelophylax kl. es-
culentus) angegeben. Ab 2013 gibt es einen Nachweis des Moorfrosches [3].

Flachen mit weniger extensiv gepflegten Wiesen, mit Krautsdumen, Ruderalfluren und
flachigen Gehélzbestédnden sowie Kompost-, Erd- und Reisighaufen kénnen von Amphi-
bien als Teillebensraum genutzt werden. Erdkréten nutzen haufig strukturreiche Gérten
von lockerer Einfamilienhausbebauung als Sommerhabitat. GréBere Kompost- und Rei-
sighaufen, auch dichtere Gehdlzbestande sind geeignete Winterhabitate. Ein geeignetes
Laichgewésser auBerhalb von Garten ist in ndherer Umgebung nicht vorhanden, aber es
kénnte kleine Gartenteiche auBerhalb des Plangebietes geben.

Die streng geschitzten, in Bbg. vorkommenden Kéferarten sind vorwiegend an alte
Laubbdume (bevorzugt Eiche) mit Mulm oder an Gewasser gebunden, entsprechende
Habitate fehlen im B-Plangebiet.

Ameisen, Libellen, Hautfliigler, Heuschrecken, Spinnen, Fische und Rundmé&uler, Spinnen, Muscheln,

Pflanzen:

Fazit:

Schnecken:

Far Libellen, Fische, Rundma&uler und Muscheln bieten sich mit dem vorhandenen Spekt-
rum an Pflanzenarten und Biotoptypen keine geeigneten Habitatbedingungen. Hautfllg-
ler, Spinnen, Schnecken und Heuschrecken kénnen geeignete Habitate vorfinden. Es
wurden keine Ameisenhiigel in dem betroffenen Gebiet gefunden.

Die in Bbg. vorkommenden streng geschiitzten Pflanzen wie der Kriechende Sellerie
(Apium repens) und das Vorblattlose Vermeinkraut (Thesium ebracteatum) bendtigen
spezielle Standortbedingungen wie eine hdhere Bodenfeuchte und meiden Standorte mit
erhéhten Nahrstoffeintragen [5].

Potenzielle Verbotsverletzungen sind fir die Artengruppen der Viégel (europaisch ge-
schitzt), Fledermause (alle in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet, also europaisch
bzw. streng geschitzt), Amphibien und Reptilien zu betrachten.

Bei Reptilien wird nicht mit streng geschiitzten bzw. europdisch geschiitzten Arten im B-
Plangebiet gerechnet.

Bei den Amphibien sind einzelne Vorkommen streng geschitzter Arten (européisch ge-
schitzt Gber Anhang IV der FFH-Richtlinie) méglich (z. B. Kammmolch, Knoblauchkréte,
Wechselkréte, Moorfrosch), da diese einen groBen Aktionsradius haben kénnen. Sie
kédnnen Winterhabitate (Ruhestatten) in den Garten nutzen.
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Fir alle anderen Arten fehlen die Habitatvoraussetzungen bzw. ist mit einer nur sporadi-
schen Nutzung zu rechnen, die nicht zu Verbotsverletzungen hinsichtlich des Verlustes
an Ruhe- und Fortpflanzungsstatten bzw. zu Tierverlusten fihrt.

5. Potenzielle Verbotsverletzungen und deren Vermeidung

FOr nur national geschitzte Arten kénnen drohende Verbote abgewendet werden, indem auf der
Ebene des B-Plans Uber die Vermeidung und den Ausgleich des zu erwartenden Eingriffs in der
Abwéagung entschieden wird. Geman § 1a Abs. 3 BauGB ist ein Ausgleich nicht erforderlich, soweit
die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt sind oder zulédssig waren (s. BauGB
sowie [6]).

Sind europdisch geschiitzte Arten betroffen, liegt ein Versto3 gegen die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten und die damit im Zusammenhang stehende Tétung dieser Tierarten nicht vor,
wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdum-
lichen Zusammenhang weiterhin erflllt bleibt. Fir Standorte der in der FFH-RL Anhang Vb aufgefiihr-
ten wildlebender Pflanzen gelten entsprechende Bestimmungen.

Ist eine Verletzung der o. g. Verbote erkennbar, sind MaBnahmen zu benennen, mit denen die Verlet-
zung vermieden werden kann. Die Verbotsverletzung kann auBer durch die klassischen Vermei-
dungsmaBnahmen durch sog. CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen) vermieden
werden. Durch diese wird die 6kologische Funktion des betroffenen Lebensraumes gesichert [6]. Die
CEF-MaBnahme muss mit Beginn des Eingriffs bereits die geplante Wirksamkeit erreichen, d. h. sie
muss ,zeitlich so durchgefiihrt werden, dass zwischen dem Erfolg der MaBnahmen und dem vorgese-
henen Eingriff keine zeitliche Liicke entsteht [6, S. 35]. Die CEF-MaBnahmen missen in einem sehr
engen raumlichen Zusammenhang realisiert werden, um die betroffene 6kologische Funktion auf-
rechtzuerhalten.

In der folgenden Tabelle werden die potenziellen Eingriffe den potenziellen Verbotsverletzungen des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sowie den méglichen VermeidungsmaBnahmen gegeniibergestellt.

Tab. 1: Eingriffe, Verbotsverletzungen und Vermeidung / CEF

potenzielle Verbotsver-

Eingriff

letzung

Vermeidung / CEF

Rodung von Gehélzen
(potenzielle Bruthabitate
von europaischen Vo-
gelarten und potenzielle
Zwischenquartiere bzw.
Wochenstuben von Fle-
dermdusen),

Beraumung von Boden-
flachen

§ 44 Abs. 1 Nr. 1in Ver-
bindung mit § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG fir europai-
sche Vogelarten bzw.
Arten des Anhang IV der
FFH-RL (alle heimischen
Fledermause)

a) Die Niststatten der betroffenen Vogelarten sind
nach der Brutzeit nicht mehr geschitzt [8].

- Beseitigung von Gehdlzen nur zwischen dem 1.
Oktober und dem 28./29. Februar, offene Boden-
flachen auf Flache 3, 5,

b) Die Niststatten der betroffenen Vogelarten sind
dauerhaft geschitzt (z. B. Héhlenbriter in Baum-
héhlen):

zusatzlich CEF-MaBnahme:

- vorhandene Nistkasten (z. B. Flache 3, 16) sind
auBerhalb der o. g. Brutzeit bzw. wenn sie mit Si-
cherheit nicht besetzt sind, an nicht fir die Fallung
vorgesehenen Baumen im Umfeld anzubringen,

- Aufhéngen von neuen Nistkdsten im engen raumli-
chen Zusammenhang flr nachgewiesene / poten-
zielle Brutplatze in Héhlen (z. B. Flache 7, 13),

¢) Héhlenbdume mit potenziellen Fledermausquartie-
ren (z. B. Flache 7, 13):

- vor der Beseitigung der Bdume die Héhlen auf
Besatz mit Fledermausen kontrollieren,

CEF-MaBnahme:

- ggf. im Juli/August Besatz mit Flederm&usen pru-
fen zur genaueren Prognose oder geeignete Fle-
dermaus-Sommerquartiere in Bezug zur Anzahl
der vorhandenen Hohlen im engen rdumlichen Zu-
sammenhang fachgerecht anbringen,
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Tab. 1: Eingriffe, Verbotsverletzungen und Vermeidung / CEF

Eingriff

potenzielle Verbotsver-
letzung

Vermeidung / CEF

Abriss von Gebauden —
potenzielle Nistplatze
von Héhlen- und Halb-
héhlenbritern sowie
potenzielle Quartiere (i.
d. Regel Wochenstuben,
bei Frostfreiheit auch
Winterquartiere) von
Fledermé&usen; kein
Eingriff, wenn in der
Brutperiode vor dem
Abriss keine Brutvogel
festgestellt werden und
Hohlrdume der Gebaude
auf Fledermausbesatz
untersucht wurden,

bei Nachweis von Lebens-
rdumen bzw. potenziell
(wenn keine weiteren Un-
tersuchungen durchgefihrt
wurden):

§ 44 Abs. 1 Nr. 1in Ver-

bindung mit § 44 Abs. 1 Nr.

3 BNatSchG fir europai-
sche Vogelarten bzw.
Arten des Anhang IV der
FFH-RL (alle heimischen
Fledermause)

a) Die Niststatten der betroffenen Vogelarten sind
nach der Brutzeit nicht mehr geschitzt [8].

- Beseitigung des Gebaudes nur zwischen dem 1.
Oktober und dem 28./29. Februar,

b) Die Niststatten der betroffenen Vogelarten sind
dauerhaft geschitzt (z. B. Haus- u. Feldsperling):

zusatzlich CEF-MaBnahme:

- Aufhangen von neuen Nistkdsten im engen raumli-
chen Zusammenhang fir nachgewiesene / poten-
zielle Brutplatze an Gebauden (potenziell: Flachen
13, 14, 16),

c) Gebaude als Quartier von Fledermausen:

- kein Abriss wahrend der Nutzung des Quartiers (z.
B. Sommer — Wochenstube, Winter — Winterquar-
tier;

zusatzlich CEF-MaBnahme:

- Aufhangen von kiinstlichen Fledermausquartieren
im engen raumlichen Zusammenhang fiir nachge-

wiesene Quartiere in Gebauden (potenziell: Fl&-
chen 13, 14, 16),

Beseitigung von Kom-
post-, Reisig- und Stein-
haufen, Erdwallen —
potenzielle Ruhestatten
(Winterhabitate, Tages-
verstecke) von Amphi-
bien

§ 44 Abs. 1 Nr. 1in Ver-

bindung mit § 44 Abs. 1 Nr.

3 BNatSchG fur Arten des
Anhang IV der FFH-RL
(Amphibienarten)

- Verlagerung bzw. Beseitigung wahrend der Aktivi-
tatszeit der Amphibien (bei Frostfreiheit ab An-
fang/Mitte Marz bis Ende September), dabei aufge-
fundene Amphibien zu geeigneten Winterhabitaten
setzen,

zusatzlich CEF-MaBnahme:

- wenn keine Verlagerung erfolgt, sind geeignete
neue Quartiere (Erdhigel mit Hohlrdumen z. B.
durch Uberschittetes Totholz, Totholzhaufen u. &.)
in engem raumlichen Zusammenhang anzulegen.

Mit erheblichen Stérungen von streng geschitzten Tierarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2) ist nicht zu rechnen,
da aufgrund der Vorbelastung keine Niststatten oder Rast- und Sammelpldtze von besonders st6-
rungsempfindlichen Arten (z. B. Vogelarten wie der Kranich, Fisch- oder Seeadler) im Umfeld des B-
Plangebietes vorhanden bzw. zu erwarten sind.
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6. Fazit

In der Gemeinde Michendorf, Ortsteil Wildenbruch, soll ein Bebauungsplan (B-Plan) der Innenentwick-
lung im Bereich der GrenzstraBe aufgestellt werden. Geman Flachennutzungsplan der Gemeinde
Michendorf ist die Ausweisung als Wohnbauflache méglich.

GemaB § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist zu priifen, ob durch die Umsetzung des B-
Planes artenschutzrechtliche Verbotstatbestande berliihrt werden.

Hierflir wurde die Flache einmalig am 27.07.2017 von zwei Mitarbeitern der CS Planungs- und Ingeni-
eurgesellschaft mbH begangen.

Der B-Plan ,GrenzstraBe” umfasst eine Flache von ca. 2,4 ha im Anschluss und zum Teil innerhalb
eines locker bebauten Einfamilienhausgebietes in Wildenbruch, einem Ortsteil von Michendorf.

Das B-Plangebiet umfasst 16 Flursticke, die derzeit sehr unterschiedlich genutzt werden. Daraus
ergibt sich ein Mosaik aus Wiesen, Weiden, intensiv gepflegtem Rasen, dichten Gehdélzflachen, Ein-
zelgeholzen auf den Offenflachen und gartnerisch genutzten Teilflachen. Nur wenige Grundstiicke
sind bebaut.

Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Nuthe-Nieplitz* (3844-701). Eine lockere Einfamilien-
hausbebauung widersprache nicht den Schutzzielen des Naturparks.

In den Geholzen ist mit Niststatten von europaischen Brutvogelarten zu rechnen. Es gibt nur wenige
Hohlenbdume sowie Gebaude, die fir Brutvdgel geeignet sind, deren Nistplatze Uber die Brutzeit hin-
aus geschitzt sind sowie Fledermdusen als Quartiere dienen kénnen. Auf einzelnen Grundstiicken
sind Habitatelemente vorhanden, die als Tagesversteck oder Winterquartier fir streng geschitzte
Amphibienarten dienen kénnen.

Potenziell kénnen Verbotsverletzungen hinsichtlich der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten und damit verbundenen Tierverlusten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) auftreten.

Die Verbotsverletzungen kénnen zum Teil mit den in Tabelle 1 (Kapitel 5) aufgefihrten Vermeidungs-
maBnahmen vermieden werden. Die genannten vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-
MaBnahmen) fir Végel und Fledermause kénnen entfallen, wenn weitere Untersuchungen durchge-
fohrt werden, die zu dem Ergebnis flhren, dass die potenziellen Habitate auch nicht zeitweilig als
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte genutzt werden. Die dkologischen Funktionen der potenziellen Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten wirden durch die vorgeschlagenen CEF-MaBnahmen im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt bleiben.

Die Vollzugsfahigkeit des B-Plans bliebe mit der Umsetzung der Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen
erhalten.

Berlin, 05. September 2017
CS Planungs- und Ingenieurgesellschaft mbH

Gipt fu-

i. A. Dr. Birgit Schultz
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Grenze
B-Plangebiet

1 Ifd. Nr. der Grund-
stlicke (siehe Kapi-
tel 4.4 Fotodoku-
mentation)

Quelle: https://bb-viewer.geobasis-bb.de/




