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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Rdderland plant die Entwicklung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-
FFA) mit einer installierten Leistung von ca. 36 MWp auf derzeit landwirtschaftlich genutzter
Flache. Konzeption und Realisierung erfolgen durch die Swisspower Renewables GmbH.

Die Vorhabenflache befindet sich zwischen der Stadt Groditz (SN) und dem OT Wainsdorf
der Gemeinde Rdéderland unmittelbar nérdlich der OrtsverbindungsstraBe L59 (Abbildung
1). Das Areal umfasst eine Flache von ca. 29,66 ha.
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Abbildung1 Lage des Geltungsbereichs (schwarze Umrandung) zum Bebauungsplan
"Erweiterung Photovoltaik-Freiflachenanlage — OT Wainsdorf" (PV073a)

Durch die geplante Bebauung bzw. Umnutzung des Gebietes kann es zu Handlungen kom-
men, die bei Pflanzen und Tieren artenschutzrechtliche Verbotstatbestande geman § 44
Abs. 1 BNATSCHG auslésen kénnen. Demnach ist es verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren (Nr. 1),

» wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
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die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(Nr. 2),

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 3),

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstdéren (Nr. 4).

Die Inhalte des Artenschutzbeitrages sind:

1.2

artenschutzrechtliche Relevanzprifung,

artspezifische Dokumentation der lokalen Populationen der relevanten Arten und ihrer
Lebensraume,

Ermittlung potenzieller Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNATSCHG,

Ermittlung von MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung bzw. zum Ausgleich poten-
zieller Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNATSCHG,

Ermittlung von MaBnahmen, durch deren rechtzeitige Realisierung die 6kologischen
Funktionen der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erflllt werden (CEF-MaBnahmen) und damit geman
§ 44 Abs. 5 BNATSCHG das tatsachliche Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande ausgeschlossen wird,

Konzeption der CEF-MaBnahmen

Uberpriifung der Voraussetzungen fiir die Ausnahme von den Verboten des § 44
BNATSCHG einschlieBlich der Konzeption von MaBnahmen fir den Erhalt des Zustan-
des der Population von Arten, fir die das Eintreten der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestédnde nicht ausgeschlossen werden kann (§ 45 Abs. 7 BNATSCHG).

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst vollstandig den aktuellen Geltungsbereich sowie einen
ca. 20 m breiten Pufferbereich um den Geltungsbereich (Abbildung 2).
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Abbildung 2  Untersuchungsgebiet

Bei der mit PV-Modulen zu belegenden Flache handelt es sich ausschlieBBlich um eine bis-
her ackerbaulich genutzte Flache.

Der GroBteil des Untersuchungsgebietes besteht aus intensiv genutzter Ackerflache. Zum
Zeitpunkt der Biotopkartierung (2024) wurde auf der Flachen Luzerne (Medicago sativa)
angebaut. Der Anteil an Segetalvegetation ist gering. Zu den vorkommenden Arten zahlen:

» Gewodhnliches Hirtentaschel (Capsella bursa-pastoris),
» Fruhlings-Greiskraut (Senecio vernalis),

« Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas) und

* Geruchlose Kamille ( Tripleurospermum inodorum).

Die Ackerflache dehnt sich nach Norden Uber die Grenzen des Untersuchungsgebietes
hinaus aus. Innerhalb des ndérdlichen Drittels der im Untersuchungsgebiet befindlichen
Ackerflache wird diese durch einen Weg in Ost-West-Richtung verlaufenden Feldweg un-
terbrochen. Entlang des Weges finden sich keine ausgepragten Saumstrukturen. Stellen-
weise treten entlang des Feldweges verstarkt Segetalarten auf, wie sie sich auch innerhalb
der Ackerflachen finden.

Im &stlichsten Bereich der Ackerflache befindet sich eine ca. 15 m breite und 100 m lange
artenarme Bracheflache (ebenfalls durch den Feldweg unterbrochen).
Aufgrund der Erneuerung einer Ferngasleitung waren Teilbereiche der Ackerflache bis

Mitte/Ende April 2024 vegetationsfrei (Abbildung 3). Da es sich um einen temporéaren Zu-
stand handelte, wurde der im Rahmen der Biotopkartierung nicht bertcksichtigt.
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Abbildung 3 Erneuerung der Ferngasleitung im  Untersuchungsgebiet  (Abschluss
BaumaBnahmen Mitte/Ende April 2024)

Ostlich des Geltungsbereiches schlieBen sich neben Kiefernforsten auch ein den Griinland-
brachen zuzuordnender Bereich sowie ein regelmaBig von aufwachsenden Laubgebi-
schen (insbes. Zitterpappel [Populus tremula]) freigehaltener Bereich unterhalb der 110-kV-
Leitung, welcher den Landreitgrasfluren zugeordnet werden kann, an. Der Bereich des Kie-
fernforstes nérdlich der 110-kV-Freileitung weist zum Geltungsbereich hin einen lichten von
Stiel-Eichen (Quercus robur) gepragten Waldrandbereich auf. Der Bereich des Kiefernfors-
tes unmittelbar sudlich der 110-kV-Leitung ist kieferndominiert (Pinus sylvestris) und weist
keine derartigen lichten Saumbereiche auf. Der Unterwuchs der Kiefernforstflachen wird
dominiert von Spétblihender Traubenkirsche (Prunus serotina), offenere Bereiche weisen
Dominanzbesténde von Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) auf.

In diesen Bereichen finden sich zudem vermehrt Schutt- und Miillablagerungen diverser
Art.
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Abbildung 4 Ruderalflache unterhalb der 110-kV-Freileitung (links: Méarz 2024, vor Rodung der
Freileitungstrasse; rechts: Mai 2024 nach Rodung).

Sudlich des Kiefernforstes grenzt im Osten an den Geltungsbereich eine Ackerbrache, wel-

che augenscheinlich schon langer nicht umgebrochen wurde. Hier dominieren Graser der

trockenen Ruderalwiese, ergénzt von niedrigwtchsigen krautigen Pflanzen.

Zwischen der Ackerflache und den im Siiden und Westen angrenzenden Stra3en befinden

sich Grunstreifen inklusive Alleebaumen. Die Allee setzt sich primar aus Winter Linden (Tilia

cordata) zusammen und wird stellenweise von Obstgehdlzen ergénzt.

Im Unterschied zu den Bereichen entlang der L59 wird die Vegetation entlang der StraBBe

Am Tunnel starker durch Arten der Frischen Standorte gepréagt.

Entlang der L59 treten hingegen vermehrt trockenheitstolerantere Arten auf.

Abbildung 5 Sidliche Geltungsbereichsgrenze (OrtsverbindungsstraBe Gréditz — Wainsdorf)
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2 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Im Zuge der Errichtung der PV-FFA kénnen unterschiedliche Wirkprozesse zu Beeintrach-
tigungen von Tieren und Pflanzen sowie deren Lebensraumen fihren. Allgemein kénnen
bei MaBnahmen bau-', anlage-2 und betriebsbedingte Wirkfaktoren und -pfade unter-
schieden werden.

Flr das geplante Vorhaben sind die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren bzw. Wirkpfade
denkbar.

Der Bebauungsplan weist keine gesonderten Lager- oder Baustelleneinrichtungsflachen
aus. Sollten zum Zeitpunkt des Bauantrages oder im Zuge der Baudurchfiihrung zusatzli-
che Flachen fir die Baustelleneinrichtung oder Lagerflachen auBerhalb der im Bebauungs-
plan vorgesehenen Baugrenzen bendtigt werden, sind diese gesondert artenschutzrecht-
lich zu beurteilen.

' Baubedingte Beeintrachtigungen kénnen in Abhéngigkeit von den betroffenen Habitatstrukturen (z. B. Vege-
tation, Reflief) nur temporar oder dauerhaft sein.

2 Anlagebedingte Wirkungen kénnen ausgehend von der jeweiligen Okologie der betroffenen Arten entweder
den Lebensraum einer Art in seiner Gesamtheit oder Teilhabitate (Fort-pflanzungs- und Ruhestatten, Nah-
rungshabitat) betreffen.
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Tabelle 1

Denkbare Wirkfaktoren der Vorhabens

Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

baubedingte
Wirkungen

Verdichtung des Bo-
dens

(Zufahrtswege, Baustel-
lenstraBen, Lager- und
Abstellflachen, Bau- und
Transportfahrzeuge)

- Veranderungen von Biotopstruk-
turen/-eigenschaften (Relief, Bo-
denhydrologie, Vegetation,)

- Beeintrachtigungen von Lebens-
rdumen (insb. Bodenfauna)

Ausgehend von der aktuellen Flachennutzung, des vor-
herrschenden Bodengrundes sowie einer zeitlich und lokal
begrenzten Einwirkung baubedingter Verkehre und bené-
tigter Lagerflachen ist nicht von einer erheblichen zusatzli-
chen Verdichtung des Bodens, welche Uber das beste-
hende MaB hinaus geht, auszugehen.

Bodenumlagerung und
-durchmischung

(Erdarbeiten zur Kabel-
verlegung)

- Veranderungen von Biotopstruk-

turen/-eigenschaften (Vegetation)
- Verdnderung der Bodenverhalt-
nisse

Flachige Bodenumlagerungen bzw. -durchmischungen,
die Uber den auf dem bestehenden Acker regelmafig auf-
tretenden Umfang hinausgehen, sind nicht zu erwarten.
Aufgrund dessen ist nicht von erheblichen nachteiligen
Auswirkungen auszugehen.

Bauzeitliche Flachenin-

- temporarer Lebensraumverlust

Es ist davon auszugehen, dass die bauzeitliche Flachen-

anspruchnahme - temporéare Veranderungen von | inanspruchnahme rdaumlich von einer anlagebedingten

(Zuwegung, Lagerflz- | Biotopstrukturen Flacheninanspruchnahme Gberlagert wird. Fir die Beurtei-

chen) lung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt sind
daher die entsprechenden anlagebedingten Wirkungen
ausschlaggebend.

Verkehrsaufkommen - Stérwirkungen Auf den als Zuwegung zur Verfligung stehenden StraBen/

(Bauverkehre) - Tétungsrisiko Wegen kann bauzeitlich kurzzeitig ein erhdhtes Verkehrs-

aufkommen entstehen. Von einer Erhéhung der durch-
schnittlich gefahrenen Geschwindigkeiten sowie einer ta-
geszeitlichen Verschiebung der zu erwartenden Verkehres
ist aber nicht auszugehen.
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Wirkfaktor Generelle Wirkungen Vorhabenbezogene Auswirkung
Schallemissionen - Stérwirkungen Durch larmintensive BaumaBnahmen (z. B. Rammen,
durch larmintensive Schlagbohrmaschinen) kénnen Maskierungseffekte und
BaumaBnahmen, Bewe- Scheuchwirkungen auftreten.
gungsunruhe, Erschit- Soziallaute wie Reviergesiange oder die Kommunikation
terungen zwischen adulten und juvenilen Individuen kdnnen durch

Baularm Uberlagert und dadurch die innerartliche Kommu-
nikation gestért werden. Eine entsprechende Wirkung
zeigt insbesondere sogenannter Dauerlarm, wie er bspw.
an stark befahrenen StraBBen auftritt. Da es sich bei baube-
dingten Schallemissionen um eine temporare Stérung han-
delt und ein unregelmafiges periodisches Auftreten anzu-
nehmen ist, ist nicht von nachhaltigen negativen Auswir-
kungen auf die Umwelt auszugehen.

Insbesondere sogenannte Impulsgerausche (punktuell auf-
tretende Gerausche mit deutlichen Anderungen des Schal-
lemissionspegels) kdnnen eine Stérwirkung haben und
Fluchtbewegungen bzw. Meideverhalten von insbesondere
Saugetieren und Végel nach sich ziehen. Durch Berlick-
sichtigung geeigneter VermeidungsmaBnahmen kdnnen
Auswirkungen jedoch weitestgehend vermieden werden.

Bauzeitlich ist temporar zudem von einer vermehrten Be-
wegungsunruhe auszugehen. Konkrete Aussagen zu még-
lichen Wirkungen kdnnen nur artspezifisch getroffen wer-
den. Generell ist aufgrund der zeitlichen Limitierung jedoch
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Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

nicht von nachhaltigen Beeintrachtigungen der Umwelt
auszugehen.

Bauzeitlich bedingte Erschutterungen Uberlagern sich mit
den Wirkfaktoren Larm und Bewegungsunruhe, fir welche
eine gréBere Bedeutung anzunehmen ist.

stoffliche Emissionen
(z. B. Abgase, Kraft- und
Schmierstoffe, Staube-
missionen)

- chemische Veranderungen/ Ver-
unreinigungen (Boden, Wasser,
Luft)

Generell ist vorhabenbezogen von einer relativ kurzen
Bauzeit auszugehen, wodurch sich auch potenzielle tem-
porare stoffliche Emissionen auf geringe Zeitrdume be-
schranken. Die Umweltvertraglichkeitsprifung geht von ei-
nem bestimmungsgemaBen Betrieb und sachgemafBen
Umgang mit Betriebsstoffen (Ole, Treibstoffe, Schmiermit-
tel, Lacke etc.) aus. Unter Berlcksichtigung einer Kontrolle
der Einhaltung dessen wahrend der Bauausfthrung durch
die Bauleitung bzw. eine 6kologische Baubegleitung ist be-
zuglich der erwartbaren stofflichen Emissionen nicht von
Auswirkungen auf die Vogelwelt auszugehen.

anlagebe-
dingte Wir-
kungen

Bodenversiegelung
und Schadverdichtung

(Fundamente  Stander-
werke, Zufahrts-/War-
tungswege bzw. Feuer-
wehr-Angriffswege, Ne-
benanlagen [Trafostatio-
nen, Umspannwerke
etc.])

- Veranderungen von Biotopstruk-
turen/-eigenschaften (Relief, Bo-
denhydrologie, Vegetation,)

- Beeintrachtigungen von Lebens-
raumen (insb. Bodenfauna)

Eine Bodenversiegelung ist nur in Bereichen der Stander-
werke der PV-Module sowie durch bauliche Nebenanlagen
zu erwarten. Diese sind kleinflachig beschrankt, weshalb
nicht von erheblichen Auswirkungen auf Arten auszugehen
ist. Eine Versiegelung von Wartungswegen und Feuer-
wehr-Angriffswegen ist nicht angedacht.

Die Bewertung der Auswirkungen auf sonstige Umweltbe-
lange erfolgt im Umweltbericht.
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Fachbeitrag Artenschutz

Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

Zukunftig ist fir die Gesamtflache von einer Reduzierung
der Befahrungshé&ufigkeiten mit landwirtschaftlichen Ge-
ratschaften auszugehen, wodurch sich flachige Schadver-
dichtungen des Bodens entsprechend reduzieren.

Uberbauung
(PV-Module)

- Veranderungen von Biotopstruk-
turen/-eigenschaften (zusatzliche
Vertikalstrukturen)

- Verschattung
- Veranderung hydrologischer Ver-
héltnisse  (Ablenkung Nieder-

schlagswasser)
- Kollisionsgefahr (Tétungsrisiko)

PV-Module kénnen als vertikale Strukturen in der Land-
schaft unterschiedliche Wirkungen auf verschiedene Arten,
insbesondere Vogelarten, haben. Fir einzelne Arten kdn-
nen PV-Module in Form von Sitzwarten (Sing- oder Ansitz-
warte) eine zusatzliche nutzbare Habitatstruktur darstellen.

Generell reagieren Arten der Halboffenlandschaften und
Gehdlze bewohnende Arten wenig sensibel gegeniber ver-
tikalen Strukturen, wohingegen typische Offenlandarten
ggf. Meide- bzw. Ausweichverhalten in Anwesenheit verti-
kaler Strukturen zeigen.

Flr Vogel besteht nachweislich kein erhéhtes Risiko der
Kollision an PV-Modulen mit flachen Neigungswinkeln und
kompakter starrer Bauweise (ARGE MONITORING PV-
ANLAGEN 2007).

Visuelle Reize

(Lichtreflexe, Spiegelun-
gen, Polarisation)

- Stérwirkungen
- Falleneffekt
- Kollisionsgefahr

Auswirkungen auf Arten durch sich spiegelnde Habitatele-
mente 0. a. sind nicht zu erwarten. Zum einen verhindert
ein flacher Anstellwinkel der Module unmittelbare Wieder-
spiegelungen (keine senkrechte Flache ahnlich Glasfron-
ten), zum anderen sind PV-Module in der Regel mit einer
Antireflexionsschicht ausgestattet, die zugleich Spiegelun-
gen minimiert (ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007).
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Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

Die Mdglichkeit der Verwechselung einer PV-FFA mit Was-
serflachen, durch insbesondere Wasservdgel, kann geman
aktuellem Wissensstand weitgehend ausgeschlossen wer-
den. Es ist davon auszugehen, dass Végel bei Anndherung
an Solarparks diese rechtzeitig visuell entsprechend auflé-
sen und die einzelnen Bestandteile nicht als zusammen-
héangende Oberflache wahrnehmen kénnen (GFN 2009).

Nutzungsanderung
(Acker zu Granland)

- Beeintrachtigungen von  Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und/
oder Nahrungshabitaten

- Beeintrachtigungen von Vegetati-
onsstrukturen

Im Vergleich zu der aktuellen intensiven ackerbaulichen
Nutzung erfolgt durch eine Umwandlung zu Solarnutzung
aufgrund der Nutzungsextensivierung und der Méglichkeit
des Einbringens von Sonderstrukturen 6kologisch betrach-
tet langfristig eine Aufwertung der Flache. Die Flache wird
kinftig nicht mehr gepfligt oder gedlingt und es erfolgt kein
Eintrag von Pestiziden.

Umzaunung

- Flachenentzug
- Barrierewirkung
- Kollisionsgefahr (Tétungsrisiko)

Bei entsprechender Zaungestaltung ist nicht mit erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen zu rechnen. Zudem ist
aufgrund der unmittelbaren Lage neben einer vielbefahre-
nen OrtsverbindungsstraBe nicht von einer essenziellen
Bedeutung der Flache als Durchwanderungsflache auszu-
gehen.

Fir einzelne Arten kdnnen Zaunpféhle bzw. Zaune zudem
als zuséatzliche Habitatstruktur, z. B. in Form von Sing- oder
Ansitzwarten, dienen.

Warmestrahlung

- mikroklimatische Anderungen

Im Zuge der Uberbauung mit PV-Modulen sind mikroklima-
tische Anderungen nicht auszuschlieBen. Tagsiiber ist von

11
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Fachbeitrag Artenschutz

Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

(PV-Module)

einer veranderten Sonneneinstrahlung und nachts von Un-
terschieden bzgl. der Warmeabstrahlung des Bodens aus-
zugehen. Zusétzlich ist von einer Aufheizung der PV-
Modulflachen selbst auszugehen. Erwartbare Veranderun-
gen sind jedoch nicht in einem fir S&ugetiere und Végel
unmittelbar relevanten Ausmaf anzunehmen und zudem
mit baulichen Wirkungen Uberlagert.

Durch die Schaffung einer mikroklimatisch abwechslungs-
reichen Grunflache sind positive Wirkungen auf Reptilien
und sowohl die qualitative als auch quantitative Entwick-
lung der Insektenfauna denkbar.

betriebsbe-
dingte Wir-
kungen

Schallemissionen (Tra-
fostation, Wechseltrich-
ter)

- Stérwirkungen

Generell sind von Transformatoren und Wechselrichtern
ausgehende niederschwellige Schallemissionen im hoch-
frequenten Bereich nicht auszuschlieBen. Die tatséchlichen
Auswirkungen auf die Fauna werden maf3geblich durch die
Art bzw. Eigenschaften des Schallereignisses sowie die in-
dividuellen Empfindlichkeiten einer Art gegeniber Schalle-
missionen bestimmt. Nach bisherigen Erfahrungen sind
weitreichende Wirkungen auszuschlief3en.

Bewegungsunruhe

(Wartungs-/Instandhal-
tungsarbeiten,  Kontrol-
len)

- Stérwirkungen

Verglichen mit der derzeitigen Nutzungsintensitat (landwirt-
schaftliche Nutzung) und aktuell und auch zukiinftig unver-
andert bestehenden Schienenverkehrs auf der unmittelbar
Ostlich angrenzenden Bahntrasse ist nicht von einer erheb-
lichen Anderung bzw. Erhdhung bewegungsinduzierter
Stérungen durch Wartungsarbeiten u. &. auszugehen.
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Fachbeitrag Artenschutz

Wirkfaktor

Generelle Wirkungen

Vorhabenbezogene Auswirkung

stoffliche Emissionen
(Dingung, Pestizidein-
satz, Reinigungsmittel)

- chemische Verédnderungen (Bo-
den)

Stoffliche Emissionen in Form von Dingemitteln und Pesti-
ziden wird durch Festlegungen entsprechender Vermei-
dungsmafBnahmen ausgeschlossen. Die Anwendung von
Reinigungsmitteln ist nicht zu erwarten.

Warmestrahlung
(Leitungen)

- mikroklimatische Anderungen

Die Menge an potenziell entstehender Verlustwarme im Be-
reich von Erdkabeln wird maBgeblich durch technische Pa-
rameter wie z. B. den Leitungsquerschnitt und die Leistung
der Anlage bedingt. Allgemein werden entstehende War-
memengen im Bereich der Erdleitungen bei PV-Anlagen als
geringfligig und hinsichtlich ihrer Bedeutung fir die belebte
Umwelt als vernachlassigbar angesehen (GFN 2009).

Elektrische und magne-
tische Felder (Trafostati-
onen, Wechselrichter,
Leitungskabel)

- Stérwirkungen

Generell wird bei Freilandphotovoltaikanlagen, unter Be-
ricksichtigung entsprechender Bauweisen bzw. Gestaltun-
gen technischer Anlagen (z. B. abschirmende Gehéduse
oder Isolierungen), nicht von erheblichen Beeintrachtigun-
gen der Natur ausgegangen (GFN 2009).

13
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Die untere Naturschutzbehérde hat in ihrer Stellungnahme Uber den Landkreis Elbe-Elster
vom 25. Juni 2025 darauf hingewiesen, dass im Hinblick auf die Auswirkungen auf die Zer-
schneidung der Landschaft die Summationswirkung mit der 2. Anderung des Flachennut-
zungsplans (FNP) zu beriicksichtigen ist. Diese grenzt éstlich an die 3. Anderung® an
(ebda.). Durch beide Anderungen entstiinde ein zusammenhangender Riegel in Ost-West-
Richtung mit einer Lange von rund 1.300 m (ebda.).

Mit der Vermeidungsmafnahme VM10 wird eine 15 m breite Abstandsflache zur dstlich an
den Geltungsbereich angrenzenden Waldflache eingerichtet, die von der Umfriedung aus-
genommen ist. Diese tUbernimmt folgende Funktionen:

* Vermeidung von Stérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten europaischer Vo-
gelarten im Bereich der angrenzenden Waldflache
» Erhalt von Strukturen im Schwerpunktvorkommen der Zauneidechse
» Erhalt der Wandermdéglichkeit fir Saugetiere im Randbereich des Waldes (Korridor-
funktion)
Der Flache kommt durch die im Siiden direkt angrenzende LandstraBe L59 sowie durch
derzeit noch installierte Zaune zur Eindammung der Afrikanischen Schweinepest (ASP)
keine Uberregionale Bedeutung fir den Wildwechsel zu. Mit der VM10 werden die Wander-
maoglichkeiten fir Sugetiere durch das Vorhaben nicht eingeschrankt.

3 Artenschutzrechtliche Relevanzprifung

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Beurteilung sind geméan § 44 BNATSCHG alle be-
sonders und streng geschitzten Arten sowie alle europaischen Vogelarten, deren Vorkom-
men innerhalb des Geltungsbereiches des B-Plans bzw. innerhalb des Wirkraumes des
Vorhabens nicht ausgeschlossen werden kann.

Nicht Gegenstand sind Arten, deren Vorkommen aufgrund ihrer geografischen Verbreitung
oder Lebensraumanspriche im Wirkbereich des Vorhabens ausgeschlossen werden kon-
nen. Ebenfalls nicht berlicksichtig werden Arten, die gegenlber den vorhabenspezifischen
Wirkfaktoren nicht empfindlich sind.

GemanB § 44 Abs. 7 Nr. 12 bis 14 BNATSCHG gelten die folgenden Definitionen:
» europaische Vogelarten sind (§ 44 Abs. 7 Nr. 12 BNATSCHG) ,,in Europa natirlich
vorkommende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie 2009/147/EG*
» besonders geschutzte Arten sind (§ 44 Abs. 7 Nr. 13 BNATSCHG):
a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG)
Nr.338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 (iber den Schutz von Exemplaren

wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61
vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L

3 In der Stellungnahme noch als ,3. Anderung“ bezeichnet, inzwischen 4. Anderung des FNPs
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113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 709/2010
(ABI. L 212 vom 12.8.2010, S. 1) gedndert worden ist, aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fahrt sind,

bb) européische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 aufge-
fuhrt sind.”

» streng geschutzte Arten sind (§ 44 Abs. 7 Nr. 14 BNATSCHG):
~besonders geschiitzte Arten, die
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang 1V der Richtlinie 92/43/EWG,
c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2
aufgefihrt sind“

Um die moglicherweise betroffenen Arten herauszufiltern, wird vorab eine Relevanzprifung
durchgefiihrt. Im Anschluss daran erfolgt die Wirkungsanalyse, Festlegung von Vermei-
dungs-, Minderungs- und AusgleichsmaBnahmen und Prifung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 BNATSCHG.

Far die zuvor definierten Arten wird geprtft, ob auf Grundlage der Habitatausstattung des
Untersuchungsgebietes sowie auf Grundlage von aktuellen Hinweisen zur Verbreitung der
Arten (BFN 2022) mit einem Vorkommen innerhalb des Geltungsbereichs des B-Plans zu
rechnen ist.

Grundlage der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung ist die Einschatzung des méglichen
Vorkommens von Arten bzw. Artgruppen anhand der Habitatausstattung. Auf dieser Grund-
lage wurde im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Behérden, insbesondere der Unte-
ren Naturschutzbehérde (UNB), der vorgesehene Untersuchungsumfang vorgestelit.

Zur Uberpriifung der Bestandssituation wurden 2024 sowie 2025 Erfassungen der arten-
schutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen im geplanten Eingriffsbereich sowie
unmittelbar angrenzender Bereiche durchgefihrt. Die durchgeflihrten Untersuchungen um-
fassten die folgenden Aspekte:

» Brutvogel (nach SUDBECK ET AL. 2005)

* Reptilien

* Amphibien

» Insekten (Sichtbeobachtungen/Beifange im Zuge sonstiger Begehungen)
» Biotopkartierung

In den nachfolgenden Kapiteln erfolgt die gesamtheitliche Darstellung im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesener Arten sowie die artenschutzrechtliche Prifung flr besonders und
streng geschuitzte Arten und européische Vogelarten. Die Betrachtung besonders ge-
schitzter Arten erfolgt im Umweltbericht zum Vorhaben (IUS 2025).
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3.1 Vogel

Alle in Brandenburg vorkommenden europaischen Vogelarten sind fir das geplante Vorha-
ben prinzipiell zu bertcksichtigen. Eine weitere Eingrenzung im Zuge der Relevanzprifung
ist nicht sinnvoll und erforderlich, da die vorgesehene Untersuchungsmethodik (Brutvogel-
kartierung nach SUDBECK ET AL. 2005) fur alle in Brandenburg vorkommenden Arten ange-
wendet werden kann.

Die Darstellung der durchgefiihrten Untersuchungen und tatséchlichen Vorkommen sowie
die Prifung potenzieller Betroffenheiten der Arten erfolgt in den Kapiteln 4.1 und 5.1.

3.2 Fledermause

In Brandenburg kommen insgesamt 18 Fledermausarten vor, welche alle in Anhang IV der
FFH-Richtlinie enthalten und geman § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNATSCHG streng geschutzt sind:

» Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

» Braunes Langohr (Plecotus auritus)

» Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
» Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

» Graues Langohr (Plecotus austriacus)

» GroB3e Bartfledermaus (Myotis branadlii)

» GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

» GroBes Mausohr (Myotis myotis)

» Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
» Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

» Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
» Miuckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
» Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

« Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

» Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

» Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

» Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

» Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus).

Fur die Arten Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroBes Mausohr
und Mopsfledermaus ist die Bundesrepublik Deutschland in hohem Maf3e verantwortlich.

Da durch das Vorhaben keine fur Fledermause relevanten Strukturen betroffen werden und
ausgehend von den strukturellen Gegebenheiten auf der Flache nicht von einer essenziel-
len Bedeutung der Flache fir Fledermause auszugehen ist, erfolgt im Weiteren keine ge-
sonderte artenschutzrechtliche Betrachtung dieser Artengruppe.
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3.3 Saugetiere (ohne Fledermause)

GemanB BARTSCHV sind alle in Anlage 1 zu § 1 BARTSCHV aufgefiihrten heimischen Sau-
getierarten besonders geschitzt. Ausnahmen bilden die in Anlage 1 zu § 1 BARTSCHV als
solche gelisteten Arten sowie die dem Jagdrecht unterliegenden Arten gemaf § 2 Abs. 1
BJAGDG.

Von den besonders geschltzten Arten sind die nachfolgend angefihrten vier in Branden-
burg vorkommende Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und streng geschutzt:

» Biber (Castor fiber)
» Fischotter (Lutra lutra)
* Wildkatze (Felis silvestris)
»  Wolf (Canis lupus).
(Wildlebende Vorkommen der FFH-Arten Feldhamster [Cricetus cricetus] und Wisent [Bi-

son bonasus] sind in Brandenburg derzeit nicht gesichert bekannt (BFN 2019) und werden
daher fUr das Plangebiet im Voraus ausgeschlossen.)

Die gewéassergebundenen Arten Biber und Fischotter kommen in Brandenburg nahezu fla-
chendeckend bzw. regelméBig vor. Da sich innerhalb des Geltungsbereichs sowie auf um-
liegenden Flachen keine Gewasser befinden, kénnen Vorkommen von Biber und Fischotter
im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Seit einigen Jahren findet eine sukzessive Wiederbesiedlung der Bundeslédnder Sachsen
und Brandenburgs durch die Wildkatze statt. Im Zeitraum 2015-2021 wurde die Art ca. 30
km westlich der Vorhabenflache nachgewiesen (BUND Landesverband Sachsen 2021).
Etablierte Vorkommen der Wildkatze sind im Plangebiet oder dessen unmittelbarem Umfeld
aufgrund geringer Individuenzahlen in Brandenburg und Sachsen und insbesondere auf-
grund einer ungeeigneten Habitatausstattung sehr unwahrscheinlich.

Vorkommen des Wolfes sind im Landkreis Elbe-Elster sowie dem angrenzenden séachsi-
schen Landkreisen Nordsachsen und Mei3en, unter anderem auch in der nadheren Umge-
bung des Projektgebietes, bekannt (DBBW 2025) und ein Vorkommen kann nicht ausge-
schlossen werden.

Die Darstellung der durchgefiihrten Untersuchungen und tatséchlichen Vorkommen sowie
die Prufung potenzieller Betroffenheiten streng geschitzter Arten erfolgt in den Kapiteln 4.2
und 5.2.

3.4 Fische

In Brandenburg kommen insgesamt 18 Fischarten vor, welche alle im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelistet und geman § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNATSCHG streng geschitzt sind.

Aufgrund der Habitatausstattung des Gebietes, insbesondere des Fehlens von Gewassern,
ist das Vorkommen samtlicher Fischarten im Untersuchungsgebiet von Vornherein auszu-
schlieBen und eine artenschutzrechtliche Betrachtung nicht relevant.

17



B-Plan ,,Erweiterung PV-FFA — OT Wainsdorf“ (PV073a) Fachbeitrag Artenschutz

3.5 Reptilien

In Brandenburg kommen aktuell acht wildlebende Reptilienarten vor, die gemafi Anlage 1
zu § 1 BARTSCHV besonders geschitzt sind. Vier dieser Reptilienarten sind im Anhang IV
der FFH-Richtlinie enthalten und gelten als streng geschutzt:

» Européische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis)
« Ostliche Smaragdeidechse (Lacerta viridis)

» Schlingnatter (Coronella austriaca)

» Zauneidechse (Lacerta agilis).

Die Europaische Sumpfschildkréte und die Ostliche Smaragdeidechse sind aktuell in Bran-
denburg nur noch selten zu finden. Sowohl die Bundesrepublik Deutschland als auch das
Land Brandenburg sind in besonderem Maf3e fur hochgradig isolierte Vorposten dieser bei-
den Arten verantwortlich.

Aufgrund des Fehlens von Gewassern im Untersuchungsgebiet sowie auf angrenzenden
Flachen kann ein Vorkommen der Européischen Sumpfschildkréte ausgeschlossen wer-
den.

Fur die Ostliche Smaragdeidechse liegen keine aktuellen Nachweise im Umfeld des Pro-
jektgebietes vor (DGHT 2018). Zwar wéren im Untersuchungsgebiet stellenweise fur die Art
geeignete Habitatstrukturen vorhanden, aufgrund ihrer Seltenheit und isolierter Vorkommen
in Brandenburg wird ein Vorkommen der Ostlichen Smaragdeidechse jedoch im Voraus
ausgeschlossen.

Vorkommen der Schlingnatter sind aus dem ca. 14 km norddstlich der Vorhabenflache ge-
legenem Naturpark ,Niederlausitzer Heidelandschaft* bekannt (LfU 2024). Zudem finden
sich dstlich an den Geltungsbereich angrenzend fur die Art geeignete Areale, sodass ein
aktuelles Vorkommen der Art nicht grundsatzlich im Voraus ausgeschlossen werden kann.
Vorkommen der Zauneidechse sind aufgrund geeigneter Habitatstrukturen und der flachen-
haften Verbreitung der Art in Brandenburg wahrscheinlich.

Die Darstellung der durchgefiihrten Untersuchungen sowie der tatsachlichen Vorkommen
und die Prifung potenzieller Betroffenheiten erfolgt in den Kapiteln 4.3 bzw. 5.3.

3.6 Amphibien

Aktuell sind in Brandenburg Vorkommen von 14 heimischen Amphibienarten bekannt, wel-
che alle als besonders geschitzte Arten in Anlage 1 zu § 1 BARTSCHV gelistet sind. Acht
der besonders geschitzten Amphibienarten sind zudem im Anhang IV der FFH-Richtlinie
gelistet und gelten als streng geschitzt:

» Européischer Laubfrosch (Hyla arborea)

»  Kammmolch (Triturus cristatus)

» Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)
« Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

* Kreuzkréte (Bufo calamita)

e Moorfrosch (Rana arvalis)
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» Rotbauchunke (Bombina bombina)
» Wechselkrdte (Bufo viridis).

Die Arten Européische Laubfrosch, Kreuzkréte und Wechselkréte weisen in Brandenburg
eine lickenhafte Verbreitung auf (DGHT 2018). Da sich im Untersuchungsgebiet sowie
dessen unmittelbarer Umgebung keine Kleingewasser bzw. Feuchtbiotope befinden, sind
etablierte Vorkommen der streng geschitzten Amphibienarten sehr unwahrscheinlich. Die
im Untersuchungsgebiet befindlichen und daran angrenzenden Strukturen entsprechen
ebenfalls nicht den erwartbaren Lebensraumanforderungen der Arten an Landhabitate, um
als Wanderrouten zwischen einzelnen Teilhabitaten fungieren zu kénnen.

Aufgrund dessen entfllt eine artenschutzrechtliche Betrachtung im Weiteren®.

3.7 Insekten und weitere Wirbellose

Innerhalb des Untersuchungsgebietes finden sich Strukturen, die potenzielle Lebensraume
far verschiedenste Insektenarten darstellen. Dabei handelt es sich zumeist um weit verbrei-
tete Arten mit geringen Habitatanspriichen. Allerdings finden sich in einigen Teilen des Un-
tersuchungsgebietes auch Bereiche, in denen aufgrund der Habitatausstattung auch Vor-
kommen von Arten mit speziellen Habitatanspriichen, welche zumeist als besonders oder
streng geschitzt gelten, nicht ausgeschlossen werden kénnen.

3.7.1.1 Schmetterlinge

Die Gruppe der Schmetterlinge umfasst in Brandenburg knapp 2.000 gemai Anhang 1 zu
§ 1 BARTSCHV besonders geschitzte Arten. Sechs dieser Arten sind zudem im Anhang IV
der FFH-Richtlinie enthalten und gelten als streng geschutzt:

» Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle)

» Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
» Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

» GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

* Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

» Thymian-Ameisenblauling (Maculinea arion).

Sowohl fir den Dunklen als auch fur den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblduling liegen ak-
tuelle Funde im Stden Brandenburgs und norddstlich von Berlin vor (TRUSCH ET AL. 2023).
Auch fir den Thymian-Ameisenblauling gibt es Einzelfunde an der Oder und im Suden
Brandenburgs (TRUSCH ET AL. 2023). Die drei streng geschitzten Ameisenbldulingsarten
sind neben ihren namensgebenden Raupenfutterpflanzen auch an das Vorkommen be-
stimmter Wirtsameisen gebunden. Der Dunkle und der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling
sind in feuchten Biotopen mit Bestdnden des GroBen Wiesenknopfs anzutreffen. Im

4 Zu den durchgefiihrten Kartierungsterminen wurde unabhangig davon dennoch auf Hinweise
bzgl. Vorkommen von Amphibien geachtet (insbesondere Rufaktivitaten).
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Untersuchungsgebiet fehlen geeignete Biotope bzw. Bedingungen fiir den GroBen Wiesen-
knopf, weshalb ein Vorkommen der damit assoziierten Schmetterlingsarten somit ausge-
schlossen werden kann und eine artenschutzrechtliche Prufung nicht relevant ist.

Der Thymian-Ameisenblauling kann dagegen an trockenen Standorten mit Vorkommen des
Sand-Thymians auftreten. Basierend auf potenziell geeigneten Standorten der Pflanzenart
im Umfeld des Plangebietes ist ein Vorkommen des Thymian-Ameisenbldulings nicht
grundsétzlich auszuschlie3en.

Der Blauschillernde Feuerfalter gilt nach der aktuellen Roten Liste Brandenburgs
(GELBRECHT ET AL. 2001) als ausgestorben. Jedoch liegen Nachweise der Art aus dem Jahr
2014 im Landkreis Oberhavel und Altnachweise der Art im Siden Brandenburgs vor
(TRUSCH ET AL. 2022). Die Art ist an feuchte Habitate mit Vorkommen des Schlangen-Wie-
senkndterichs gebunden. Derartige Standortbedingungen sind im Untersuchungsgebiet
nicht vorzufinden und somit kann auch ein Vorkommen der assoziierten Schmetterlingsart
ausgeschlossen werden.

Eine weitere besonders und streng geschiitzte Schmetterlingsart ist der GroBe Feuerfalter.
Das Vorkommen dieser Art ist zumeist mit Bestanden des Flussampfers, welcher an Ufern
von Gewassern vorkommt, assoziiert. Aufgrund des Fehlens geeigneter Standorte kénnen
Vorkommen der Pflanze und somit auch Vorkommen des damit assoziierten Gro3en Feu-
erfalters grundlegend ausgeschlossen werden.

Um eine ebenso streng geschitzten Schmetterlingsart handelt es sich bei dem Nachtker-
zenschwarmer. Die Art kommt auf Ruderalfluren und Brachflachen vor und ist an die na-
mensgebenden Raupenfutterpflanzen der Gattungen Nachtkerzen und/ oder Weiden-
réschen gebunden. Potenziell geeignete Ruderalflachen finden sich innerhalb des Gel-
tungsbereichs und auf unmittelbar angrenzenden Flachen, allerdings ist aufgrund fehlender
Nachweise des Nachtkerzenschwéarmers im weiteren Umfeld des Plangebietes seit 2000
(TRUSCH ET AL. 2022) nicht von einem Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet auszu-
gehen.

Die Darstellung der durchgefihrten Untersuchungen sowie der tatséchlichen Vorkommen
und ggf. die Prifung potenzieller Betroffenheiten streng geschutzter Arten erfolgt in den
Kapiteln 4.4 bzw. 5.4.

3.7.1.2 Libellen

Von den in Brandenburg vorkommenden Libellenarten sind sieben im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelistet und streng geschutzt:

» Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

» GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

» Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

» Griune Mosaikjungfer (Aeshna viridis)

«  Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons)

» Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)
» Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)
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Vorkommen sowohl der Sibirischen Winterlibelle als auch der Zierlichen Moosjungfer sind
nur aus norddstlichen Teilen Brandenburgs bekannt, weshalb ein Vorkommen im Plange-
biet und dessen Umfeld ausgeschlossen werden kann.

Die Ubrigen Libellenarten weisen in Brandenburg umfanglichere Verbreitungsgebiete auf,
allerdings finden sich im Plangebiet keine geeigneten Habitate der streng geschitzten Ar-
ten. Die Asiatische Keiljungfer besiedelt primar gréBere Strdbme mit Hauptvorkommen in
Brandenburg an Elbe und Oder. Die GroBe Moosjungfer besiedelt warmebeglinstigte (be-
sonnte) kleine Standgewasser mit Unterwasservegetation und mittlerem Nahrstoffgehalt.
Die Grune Keiljungfer bevorzugt naturnahe méaBig schnellflieBende Gewéasser, Vorkommen
der Ostlichen Mosaikjungfer sind an Vorkommen der Krebsschere (Stratoites aloides) ge-
bunden und die Ostliche Moosjungfer besiedelt Verlandungszonen nahrstoffarmer Stillge-
wasser.

Da sich im Plangebiet keine Gewasser mit entsprechenden Eigenschaften befinden, kén-
nen Vorkommen aller streng geschitzten Libellenarten ausgeschlossen werden und eine
weiterfiihrende artenschutzrechtliche Prifung dieser Artengruppe ist nicht relevant.

3.7.1.3 Kafer

Von den in Brandenburg vorkommenden Kaferarten sind finf im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelistet und streng geschutzt:

» Breitrand (Dytiscus latissimus)

» Eremit (Osmoderma eremita)

» GroBer Eichenbock (Cerambyx cerdo)

» Scharlachroter Plattkéfer (Cucujus cinnaberinus).

» Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus).

Da sich innerhalb des Geltungsbereiches keine Gewasser befinden, kann ein Vorkommen
der Schwimmkafer Breitrand und Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer ausgeschlossen
werden und eine artenschutzrechtliche Prifung wir als nicht relevant erachtet.

Aus der Gruppe der Kéfer sind fir das geplante Vorhaben vor allem gehélzbewohnende
Arten zu bertiicksichtigen. Diese gemafi Anhang 1 zu § 1 BARTSCHV besonders und streng
geschitzten Kaferarten sind teilweise an bestimmte Baumarten gebunden und nutzen zu-
meist alte, kranke, absterbende oder bereits abgestorbene Baume als Habitat. Bei den an
das Plangebiet grenzenden Gehdlzbestanden handelt es sich geman CIR-Biotopkartierung
(LFU 2009) zum GroB3teil um Kiefernforste und von Kiefern dominierte Nadel-Laub-Misch-
bestéande (Hauptbaumart Kiefer). Basierend auf der Artenzusammensetzung ist lediglich im
Bereich des 6stlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbestandes mit Eichen-
Anteil von geeigneten Lebensrdumen der streng geschuitzten totholzbewohnenden Kéfer-
arten auszugehen. Da sich dieser Gehdlzbestand jedoch auBBerhalb des Geltungsbereichs
des B-Plans befindet und nicht von strukturellen Veranderungen dieses Biotops auszuge-
hen ist, kdnnen Beeintrachtigungen potenzieller Vorkommen der streng geschiitzten Kéfer-
arten ausgeschlossen werden und die artenschutzrechtliche Priifung endet an dieser Stelle.
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3.7.1.4 Weitere Wirbellose

Neben der groBen Gruppe der Insekten sind prinzipiell noch weitere wirbellose Tierarten,
wie beispielsweise Spinnen und Weichtiere, zu betrachten. Aus den zuvor dargelegten
Grunden sind auch aus diesen Tiergruppen vor allem weit verbreitete und haufig vorkom-
mende Arten im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Die meisten dieser Arten gelten geman
BNatSchG nicht als besonders oder streng geschitzt. In Brandenburg gibt es aus der
Gruppe der weiteren Wirbellosen zwei (Mollusken-)Arten, welche im Anhang IV der FFH-
RL gelistet sind und somit strengem Schutz unterstehen:

» Gemeine Flussmuschel (Unio crassus)
» Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

Da sich innerhalb des Untersuchungsgebietes keine Gewasser befinden, kann ein Vorkom-
men dieser Arten ausgeschlossen werden und eine artenschutzrechtliche Betrachtung ist
nicht relevant.
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4 Untersuchungsmethodik
Tabelle 2 Begehungstermine
Datum Kartie- | Uhr- Witterung Thema
rer zeit Tempera- | Nieder- | Wind Be-
tur schlag wol-
kung
15.03.24 1B 16:30- | 15-12°C | trocken | 3-2 bft | 4/8- Erstbegehung (pot.
17:30 6/8 Amphibienhabitate,
Vogelhorste, Son-
derstrukturen)
18.03.24 1B 07:00- | (-3)-2°C | trocken | 3-4 bft | 3/8- Brutvogel
08:30 2/8
02.04.24 IB 06:45- | 9°C trocken | 5 bft 6/8- Brutvogel
09:00 4/8
23.04.24 1B, AZ 07:00- | (-4)-4 °C | trocken | 2 bft 0/8 Brutvogel, Biotope
08:30
14.05.24 1B 05:30- | 8-15°C trocken | 2-3 bft | 0/8 Brutvogel, Reptilien
08:30
28.05.24 1B 17:45- | 17-18 °C | trocken | 2-3 bft Brutvogel
19:00
25.06.24 IB 15:00- | 27 °C trocken | 1-2 bft | 0/8 Reptilien
15:45
26.06.24 1B 05:15- | 16-18 °C | trocken | 3 bft 1/8 Brutvogel
06:15
22.07.24 IB 09:30- | 23-25°C | trocken | 4-5Dbft | 7/8- Reptilien
11:00 8/8
12.08.24 1B 08:45- | 18-22°C | trocken | 1-2 bft | 0/8 Reptilien
10:30
12.06.2025 | CS 08:15- | 15-20°C | trocken | 1-2 bft | 0/8 Reptilien, Vogel-
12:15 horste
17.06.2025 | CS 08:20- | 18-25°C | trocken | 1-3 bft | 0/8 Reptilien
12:30 2/8
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4.1 Vogel

Um den aktuellen Bestand an Vogelarten im Untersuchungsgebiet zu ermitteln und eine
artenschutzrechtliche Beurteilung vornehmen zu kénnen, wurde 2024 eine Revierkartie-
rung nach den Methodenstandards von SUDBECK ET AL. (2005) durchgeflhrt.

Allgemeine Informationen bezulglich durchgefthrter Begehungen sind Tabelle 2 zu entneh-
men.

4.2 Saugetiere

Im Untersuchungsgebiet erfolge keine gezielte Erfassung von S&ugetieren. Wahrend der
zur Erfassung der sonstigen Artengruppen durchgeflihrten Begehungen wurden vor Ort
festgestellte Saugetierarten (Sichtbeobachtungen, Fahrten, Losung) dennoch aufgenom-
men.

4.3 Reptilien

Zur Uberpriifung der Vorkommen von Reptilien wurde 2024, neben einer Erfassung von fiir
Reptilien bedeutsamen Sonderstrukturen (Erstbegehung), an vier Begehungsterminen (vgl.
Tabelle 2) bei geeigneten Witterungsverhaltnissen das Untersuchungsgebiet bzgl. Vorkom-
men von Reptilien kontrolliert. Im Jahr 2025 fanden dartber hinaus zwei weitere Bege-
hungstermine statt (vgl. Tabelle 2). Geeignete Habitate wurden langsam abgeschritten und
potenzielle Verstecke unter Steinen oder Holz- und Schuttresten u. a. kontrolliert. Auf das
Auslegen kunstlicher Verstecke wurde verzichtet, da im Bereich potenzieller Habitatflachen
ausreichend naturliche Versteckmoglichkeiten bestehen.

4.4 Insekten

Zu den Begehungstermin (vgl. Tabelle 2) wurden im Untersuchungsgebiet festgestellte In-
sektenarten dokumentiert (nachrichtlich, fotografisch) und nach Méglichkeit auf Artniveau
bestimmt. Hierbei wurde gesondertes Augenmerk auf Schmetterlingsarten und Insektenar-
ten warmebegunstigter trockener Standorte gelegt.

4.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen von Arten

GemanB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG liegt eine erhebliche Stérung von streng geschitzten
Arten bzw. europaischen Vogelarten dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der loka-
len Population durch die Stérung verschlechtert. Die Beurteilung dieses Verbotstatbestan-
des setzt also die Feststellung des aktuellen Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
voraus. Die Definition der lokalen Population erfolgt fir die jeweiligen Artengruppen, wenn
notwendig, in entsprechenden Unterkapiteln (Prifung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stdnde) im Rahmen der Ergebnisdarstellung.
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4.5.1  Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie
wird sowohl auf Bundes- (BFN 2020) als auch auf Landesebene (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2015) in den in Tabelle 3 dargestellten Kategorien bewertet. Die bundesweite
Einschatzung der betrachteten Arten bezieht sich auf die kontinentale Region, in welcher
sich auch das Land Brandenburg befindet.

Tabelle 3 Kategorien zur Bewertung des Erhaltungszustandes von Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie.

Kategorie

FV (favourable) — glnstig

U1 (unfavourable — inadequate) - ungliinstig — unzureichend

U2 (unfavourable — bad) - ungiinstig — schlecht

xx (unknown) - unbekannt

Die Bewertung des Erhaltungszustandes einer Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie erfolgt
anhand der folgenden Kriterien:

» Aktuelles Verbreitungsgebiet

» Population

* Habitat der Art

» Zukunftsaussichten/ Beeintrachtigungen.

Die aktuelle Bewertung des Erhaltungszustands einer Art auf Bundes- und Landesebene
wird nachfolgend art- bzw. artgruppenspezifisch im Rahmen der Bestandsdarstellung und
Priafung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande der jeweiligen im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesenen Art bzw. Artgruppe dargestellt. Im Anschluss daran erfolgt die Be-
wertung des Erhaltungszustandes, soweit méglich, in Bezug auf die lokale Population im
Untersuchungsgebiet anhand der in diesem Kapitel dargelegten Kriterien. Bei der Gesamt-
bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist grundsatzlich der schlech-
teste Einzelwert maBgebend. Dieser Erhaltungszustand der lokalen Population wird dann
insbesondere bei der artenschutzrechtlichen Prifung des Verbotstatbestandes der Stérung
geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG berlcksichtigt.

4.5.2 Vogelarten

Der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Vogelart wird anhand des Bestand-
strends auf Bundes- (BFN 2020) und auf Landesebene (RYSLAVY & MADLOW 2019) in den
in Tabelle 4 dargestellten Kategorien bewertet. Die bundesweite Einschatzung der betrach-
teten Arten bezieht sich auf die kontinentale Region, in welcher sich auch das Land Bran-
denburg befindet. Der bundes- und der landesweite Bestandstrend beziehen sich auf einen
Zeitraum von jeweils 24 Jahren.
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Tabelle 4 Kategorien zur Bewertung des Erhaltungszustandes von Vogelarten.

Kategorien d. bundesweiten Be- | Kategorien d. landesweiten Be- | Erhaltungszustand
standstrends standstrends Arten gem. FFH-RL

leichte Abnahme (< 1 % pro Jahr) stabil (weitgehend stabiler oder | U1 (unglinstig — un-
stabil leicht schwankender Trend zwi- | zureichend)

schen 1 % jahrliche Abnahme und

1 % jahrliche Zunahme)

leichte Zunahme (< 1 % pro Jahr)

fluktuierend fluktuierend

unsicher, keine Angabe Trend unbekannt

Die Bewertung des Erhaltungszustandes einer Vogelart erfolgt anhand der folgenden Kri-
terien:

» Aktuelles Verbreitungsgebiet

» Population

* Habitat der Art

» Zukunftsaussichten/ Beeintrachtigungen.

Die aktuelle Bewertung des Erhaltungszustands einer Vogelart auf Bundes- und Landes-
ebene wird nachfolgend art- bzw. artgruppenspezifisch im Rahmen der Bestandsdarstel-
lung und Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde der jeweiligen im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesenen Art/ Artengruppe dargestellt. Im Anschluss daran erfolgt
die Bewertung des Erhaltungszustandes, soweit mdglich, in Bezug auf die lokale Population
im Untersuchungsgebiet anhand der in diesem Kapitel dargelegten Kriterien. Bei der Ge-
samtbewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist grundséatzlich der
schlechteste Einzelwert maBgebend. Dieser Erhaltungszustand der lokalen Population wird
dann insbesondere bei der artenschutzrechtlichen Prifung des Verbotstatbestandes der
Stérung geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG berticksichtigt.
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5 Ergebnisse und denkbare Verbotstatbestdande gem. § 44 BNatSchG

5.1 Vogel

5.1.1 Bestandsdarstellung

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 48 Vogelarten nachgewiesen, fir 19 Arten liegt
ein begrindeter Brutverdacht aufgrund entsprechend festgestellter revieranzeigender
Merkmale vor.

Informationen zu den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten sind in Tabelle
5 zusammenfassend dargestellt. Die Tabelle umfasst, neben Informationen den Status der
jeweiligen Art im Untersuchungsgebiet betreffend, auch Informationen zum jeweiligen ak-
tuellen Schutz- und Gefahrdungsstatus.

Tabelle 5 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten (2024)
Art Sta- Schutzstatus & Gefahrdung
a
i wiss WS® | BART- VSCHRL RL RL RL | Verantw.
' ' ScHV Anh.l©* EU DE BB |BB

Amsel Turdus merula BV LC ~ *
Bachstelze Motacilla alba NG LC -~ *
Baumfalke Falco subbuteo EBS LC 3 1
Blaumeise ~ CY2MStes caeru-| g, Lc * o+

leus
Bluthanfling Linaria cannabina | EB LC 3 3
Braunkehl- Saxicola rubetra EB VU 2 2 | mittel
chen
Buchfink Fringilla coelebs BV Lc = -
Buntspecht Dendrocopos ma-| \ Lc * *

jor
Dorngrasma- Sylvia communis | EB NE o V
cke
Eichelhgher  ColWS  giands| g Lc * -+

arius
Elster Pica pica UF Lc * *
Feldlerche Alauda arvensis BV LC 3 3 | mittel

5 Paar bei der Balz
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Art Sta- Schutzstatus & Gefahrdung
a
" wiss WS® | ARt VScHRL RL RL RL | Verantw.
i ' ScHV Anh.l° EU DE BB |BB
Goldammer Emberiza citrinella | BV LC * *
Grauammer  Emberiza calandra | DZ §§ LC v -~ hoch
Graureiher Ardea cinerea UF LC ¢ V
Grlnspecht Picus viridis EB §§ LC -~ *
HaL_Jben- Lophophanes EB NE o o
meise cristatus
Heidelerche  Lullula arborea BV §§ ° LC V V |hoch
Kleiber Sitta europaea EB LC -~ *
Kohlmeise Parus major BV Lc » -~
NG, * * H
Kolkrabe Corvus corax OF LC mittel
HELEE LS Buteo buteo NG LC * Vv
sard
M?nchsgras- Sylvia atricapilla EB L.c » -
muicke
Nachtigall ~ -UScima  megar-| gy, LC * * | mitel
hynchos
Nebelkrdhe®  Corvus cornix BV LC * * hoch
Neuntoter Lanius collurio BV o LC = 3
: Alopochen aegyp- | EB,
7 ..
Nilgans tiaca OF ¢ ¢
Emberiza
Ortolan hortulana EB §§ LC 2 3 |hoch
Pirol Oriolus oriolus EB LC v -~ mittel
Rabenkrdhe  Corvus corone NG LC * *
Rauch- Hirundo rustica NG LC V V
schwalbe

6 Einzelbeobachtung eines mdglichen Nestes bei Reptilienbegehung am 17.06.2025
7 Neozoon, invasive Art
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Art Sta- Schutzstatus & Gefahrdung
a
i wiss WS® | BART- VSCHRL RL RL AL | Verantw.
' ' ScHV Anh.I©* EU DE BB |BB
Ringeltaube Columba  palum- | g, Lc * *
bus
Rotkehlchen  Erithacus rubecula | BV LC ~ *
Rotmilan® Milvus milvus BV 0 LC ~ *
Saatkrahe Corvus frugilegus | NG vu * Vv
Schwanz- Aegithalos  cau- NG L .
meise datus
Schwarzmi- . . * * ;
lan® Milvus migrans BV ° LC mittel
Singdrossel Turdus philomelos | BV LC ~ *
. EB, x
Sperber Accipiter nisus OF LC \"
Star Sturnus vulgaris BV LC 3 =~
Stieglitz Carduelis  cardu-| g, Lc * -
elis
Stockente ATES EB Lc = =
chos UF
Turmfalke Falco tinnunculus | NG L.C * 38
Wachtel Coturnix coturnix | BV NT *
WeiBBstorch Ciconia ciconia NG §§ i LC 3 | hoch
i sehr
Wiedehopf Upupa epops EB LC 3 3
hoch
Wiesenpie- .
per Anthus pratensis | DZ LC 2 2
Wiesenschaf- Motacilla flava NGO lc * -
stelze flava

8 Brutverlust, Verlust Horstbaum durch starkes Unwetter am 18. Juni 2024; keine Anlage eines
neuen Horstes bei Begehung am 12.06.2025 festgestellt

9 Brutverlust, Verlust Horstbaum durch starkes Unwetter am 18. Juni 2024; keine Anlage eines
neuen Horstes bei Begehung am 12.06.2025 festgestellt

10 E5 Familienverband bestehend aus zwei Adulten und einem fliiggen Jungvogel, eine Brut im Un-
tersuchungsgebiet ist nicht anzunehmen
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Art Sta- Schutzstatus & Gefahrdung
tus?

BART- VScHRL RL RL RL | Verantw.

. WissS.
el SS ScHVY  Anh. I° EU DE BB | BB

Phylloscopus col-
lybita
a BV: Brutvogel; DZ: Durchziigler; EB: Einzelbeobachtung; NG: Nahrungsgast; UB: Uberflug

Zilpzalp BV Lc = -

Schutzstatus & Gefahrdung:

BARTSCHV (Bundesartenschutzverordnung): § besonders geschtzt, §§ streng geschitzt
¢ Vogelschutz-Richtlinie (VSchRL); Anhang | — Arten, fiir die besondere SchutzmaBnahmen zur Sicherstellung ihres Erhalts
notwendig sind

RL EU European Red List of Birds. (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2021)

EX — ausgestorben oder verschollen NT - Vorwarnliste
EW —in der Wildnis ausgestorben LC - ungefahrdet
RE — regional ausgestorben DD - Daten unzureichend
CR — vom Aussterben bedroht NA - nicht anwendbar
EN — stark geféhrdet NE - keine Auswertung

VU — gefahrdet
RL DE Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands 2020 (RYSLAVY et al. 2020)
RL BB Rote Liste und Liste der Brutvégel des Landes Brandenburg 2019 (RYSLAVY et al. 2019)

0 — ausgestorben oder verschollen R — extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
1 —vom Aussterben bedroht D — Daten unzureichend

2 — stark gefahrdet G — Geféhrdung anzunehmen

3 — gefahrdet i — ,geféahrdete wandernde Tierart”

V — Vorwarnliste * - ungefahrdet

4 — nicht bewertet

Bedeutung des UG als Bruthabitat

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden 2024 entsprechend der strukturellen Gegeben-
heiten als Brutvogelarten mit der Feldlerche (Alauda arvensis) und der Wachtel (Coturnix
coturnix) sowie Teilrevieren der Arten Heidelerche (Lullula arborea), Goldammer (Emberiza
citrinella) und Neuntdter (Lanius collurio) Gberwiegend bodenbritende Vogelarten der Of-
fen- und Halboffenlandschaften nachgewiesen.

Die westlich und sudlich an das Untersuchungsgebiet anschlieBenden straBenbegleitenden
Alleebdume weisen aufgrund des relativ jungen Alters (keine Baumhéhlen, geringen Kro-
nenvolumen) keine besondere Bedeutung fir die Avifauna auf.

Die 6stlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbestande bieten sowohl héhlen-
als auch frei- bzw. geblschbritenden Vogelarten gute Habitatbedingungen.

Die Anzahl der Reviere der jeweiligen nachgewiesenen Brutvogelarten kann Tabelle 6 ent-
nommen werden. Tabelle 6 enthalt zudem Informationen zu den jeweiligen Arten bzgl. ihrer
Brutdkologie sowie Empfindlichkeiten der Arten gegenlber Storreizen. Tabelle 7 enthalt
Informationen zu Bestandstrends der nachgewiesenen Brutvogelarten auf Bundes- und
Landesebene.
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Tabelle 6 Ubersicht zu den nachgewiesenen Brutvogelarten (Brutékologie, Empfindlichkeiten, Gefahrdungspotenzial)
Art Brutokologie An- Lage Rev. Larmemp- Storungsbe- | Kollisions- | Flucht-
at wiss. zahl gSI:tungsbereich findlichkeit? dirrg"te Mor- | gefdhrdung | distanz¢
Re- FG: talitatsge- StraBec
viere ostl. Feldgehdlz fahrdung®
Amsel T. merula Freibriter 2 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse C 10m
Blaumeise C. caeruelus Hoéhlenbriter 1 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 5m
Buchfink F. coelebs Freibriter 3 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 10m
Buntspecht D. major Hohlenbriter 1 FG Gruppe 2 Klasse E Klasse D 20 m
Feldlerche A. arvensis Bodenbriter 13 GB Gruppe 4 Klasse D Klasse D 20 m
Goldammer E. citrinella Boden-, Freibriter 2 GB, FG Gruppe 4 Klasse D Klasse D 15m
Heidelerche L. arborea Bodenbriter 1 GB, FG Gruppe 4 Klasse D Klasse C 20 m
Kohlmeise P. major Hoéhlenbriter 2 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 5m
Nachtigall L. megarhynchos Gebiischbriter 2 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 10m
Nebelkrahe C. coturnix Freibrlter 1 GB, FG Gruppe 5 Klasse C Klasse C 120 m
Neuntéter L. collurio Gebiischbriter 2 GB, FG Gruppe 4 Klasse D Klasse D 30 m
Ringeltaube C. palumbus Freibriter 1 FG Gruppe 5 Klasse D Klasse D 20 m"
Rotkehlchen E. rubecula Bodenbriter 1 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 5m

" QOrientierungswert in der freien Landschaft
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Art Brutdkologie An- Lage Rev. Larmemp- Stérungsbe- | Kollisions- | Flucht-
. zahl GB: . findlichkeit?2 | dingte Mor- | gefahrdung | distanzd

dt. wiss. Geltungsbereich .

Re- FG: talitatsge- StraBec

viere ostl. Feldgehdlz fahrdungP
Rotmilan?2 M. milvus Freibriter 1 GB, FG Gruppe 5 Klasse B Klasse C 300 m
Schwarzmilan'3 M. migrans Freibriter 1 GB, FG Gruppe 5 Klasse B Klasse C 300 m
Singdrossel T. philomelos Freibriter 2 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D 15m
Star S. vulgaris Hoéhlenbriter 2 FG Gruppe 4 Klasse D Klasse C 15m
Stieglitz C. carduelis Freibriter 1 FG Gruppe 4 Klasse D Klasse D 15m
Wachtel C. coturnix Bodenbriter 1 FG Gruppe 1 Klasse D Klasse D 50 m
Zilpzalp P. collybita Bodenbriter 3 FG Gruppe 4 Klasse E Klasse D -

@ Larmempfindlichkeit nach GARNIEL & MIERWALD (2010):

Gruppe 1: Brutvogel mit hoher Larmempfindlichkeit
Gruppe 2: Brutvogel mit mittlerer Larmempfindlichkeit

Gruppe 3: Brutvdgel mit erhdhtem Préadationsrisiko bei Larm
Gruppe 4: Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit
Gruppe 5: Brutvdgel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBBen (u. a. Brutkolonien)

Gruppe 6: Rastvégel und Uberwinterungsgéste

b&c Storungsbedingte Mortalititsgefahrdung bzw. Kollisionsgefahrdung an StraBen nach KOLLISIONSGEFAHRDUNG BERNOTAT & DIERSCHKE

(2021A bzw. 2021B):

Klasse A: Sehr hohe Gefahrdung => I. d. R. / schon bei geringem konstellationsspez. Risiko planungs- u. verbotsrelevant

2 Durch das starke Unwetter in der Region am 18. Juni 2024 wurde unter anderem auch das 6stlich an den Geltungsbereich grenzende Feldgehdlz stark
beeintrachtigt. Eine Vielzahl an Baumen, darunter auch der Horstbaum des Rotmilans, wurden entwurzelt oder brachen um. Dadurch wurden die in dieser
Saison stattfindende Brut des Rotmilans zerstért. 2025 konnte keine erneute Brut nachgewiesen werden.
13 Durch das starke Unwetter in der Region am 18. Juni 2024 wurde unter anderem auch das 6stlich an den Geltungsbereich grenzende Feldgehdlz stark
beeintrachtigt. Eine Vielzahl an Badumen, darunter auch der Horstbaum des Schwarzmilans, wurden entwurzelt oder brachen um. Dadurch wurden die in

dieser Saison stattfindende Brut des Schwarzmilans zerstért. 2025 konnte keine erneute Brut nachgewiesen werden.
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Klasse B: Hohe Gefahrdung => I. d. R. / schon bei mittlerem konstellationsspez. Risiko planungs- u. verbotsrelevant

Klasse C: Mittlere Gefahrdung => Im Einzelfall / bei mind. hohem konstellationsspez. Risiko planungs- u. verbotsrelevant

Klasse D: Geringe Gefahrdung => I. d. R. nicht / nur bei sehr hohem konstellationsspez. Risiko planungs- u. verbotsrelevant
Klasse E: Sehr geringe Gefahrdung => I. d. R. nicht / nur bei extrem hohem konstellationsspez. Risiko planungs- u. verbotsrelevant
* Art weist nur ein ,sehr geringes” vorhabenspezifisches Tétungsrisiko auf

d planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanzen nach GASSNER ET AL. (2010)
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Tabelle 7 Bestandstrends nachgewiesener Brutvogelarten

Art Bestandstrends Bun- | Bestandstrends Lan-
desebene desebene
(GERLACH ET AL. 2019) (RYSLAVY ET AL. 2019)

dt. wiss. Langfristig Kurzfristig Langfristig Kurzfristig
(50-150 J.)= | (24 J.)° (100-120 (24 J.)°

J.)?

Amsel T. merula

Blaumeise C. caeruleus

Buchfink F. coelebs

Buntspecht D. major

Feldlerche A. arvensis

Goldammer E. citrinella

Heidelerche L. arborea

Kohimeise P. major

Nachtigall L. megarhynchos

Nebelkrédhe C. cornix

Neuntéter L. collurio

Ringeltaube C. palumbus

Rotkehlchen E. rubecula

Rotmilan M. milvus

Schwarzmilan M. migrans

Singdrossel T. philomelos

Star S. vulgaris

Stieglitz C. carduelis

Wachtel C. coturnix

Zilpzalp P. collybita

2 —: Abnahme (> 20 %)
=: stabil, Schwankungen < 20 %
+: Zunahme (> 20 %)

b 31 starke Abnahme (> 3 % jhrl.)
1: moderate Abnahme (1-3 % jhrl.)
\: leichte Abnahme (<1 % jhrl.)

¢ ||: starke Abnahme (> 3 % jhrl.)
|: moderate Abnahme (1-3 % jhrl.)
o stabil (£ 1 % jhrl. Ab- bzw. Zu-

[+]: Erstnachweis im Zeitraum des §: fluktuierend nahme)

langfristigen Trends =: stabil 1: moderate Zunahme (1-3 % jhrl.)
7 leichte Zunahme (<1 % jhrl.) t1: starke Zunahme (> 3 %)
©: Zunahme (>1 % jhrl.) 2 Trend unbekannt

(): Schéatzung basierend auf Daten
Monitoring seltener Brutvogelarten
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Bedeutung des UG als Nahrungshabitat

Das Untersuchungsgebiet dient den festgestellten Brutvogelarten zeitgleich als Nahrungs-
habitat. Hierbei sind insbesondere die Ackersdume, kleinflachige Grinlandbereiche, brach-
liegende Flachen sowie die Geblsch- und Strauchvegetation im Bereich der an den Gel-
tungsbereich angrenzenden Feldgehdlze von Bedeutung. Die Bedeutung der im Geltungs-
bereich dominierenden Ackerflachen ist maB3geblich von der angebauten Ackerfrucht sowie
weiterer Parameter die Bewirtschaftungsform des jeweiligen Jahres betreffend (Dingemit-
tel- u. Pestizideinsatz) abhangig.

Auf den Ackerflachen wurden 2024 bzw. 2025 als Nahrungsgéaste ohne Brutvorkommen im
Untersuchungsgebiet auBerdem die folgenden Vogelarten festgestellt:

e Bachstelze (M. alba)

» Mausebussard (B. buteo)

» Kolkrabe (Corvus corax)

* Nebelkrahe (C. cornix)

» Rabenkréhe (C. corone)

» Rauchschwalbe (H. rustica)

» Saatkrahe (C. frugilegus)

» Schwanzmeise (A. caudatus)

» Turmfalke (F. tinnunculus)

» WeiBstorch (Ciconia ciconia)

* Wiesenschafstelze (Motacilla flava flava)

Fir die sonstigen nachgewiesenen Arten (gem. Tabelle 5, Spalte 3 Einzelbeobachtung und/
oder Uberflug) ist eine gelegentliche Nutzung der untersuchten Flachen als Nahrungshabi-
tat ebenfalls moglich.

Aufgrund des groBBen ackerbaulichen Einflusses ist grundsétzlich nicht von einer essenzi-
ellen Bedeutung der im Geltungsbereich gelegenen Flachen als Nahrungshabitat fiir euro-
paische Vogelarten auszugehen.

Aus den zuvor beschriebenen Griinden ist durch die Umsetzung des Vorhabens nicht von
Auswirkungen auf als Nahrungsgéste nachgewiesene Vogelarten auszugehen. Der Gel-
tungsbereich weist keine essenzielle Funktion fir entsprechende Arten auf und das Eintre-
ten der Verbotstatbestdnde gemdi § 44 BNATSCHG kann ausgeschlossen werden.

Bedeutung des UG als Rast- und Durchzugsgebiet

Ausgehend von Beobachtungshaufigkeiten und -zeitpunkten ist bei den nachfolgend gelis-
teten Arten davon auszugehen, dass diese das Gebiet nur kurzzeitig auf dem Durchzug
nutzten:

» Grauammer (E. calandra)

»  Wiesenpieper (A. pratensis)
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Im Allgemeinen weist das Untersuchungsgebiet keine malBgebliche Funktion fir Rastvégel
und Durchzigler auf. Durchziehende Arten wurden nur sehr vereinzelt festgestellt und ent-
sprechend der Einschétzung der Bedeutung als Nahrungshabitat ist nicht von Auswirkun-
gen auf rastende und durchziehende Vogelarten durch die Umsetzung des Vorhabens aus-
zugehen. Der Geltungsbereich weist keine essenzielle Funktion fiir entsprechende Arten
auf und das Eintreten der Verbotstatbestdnde geméi § 44 BNATSCHG kann ausgeschlos-
sen werden.

5.1.2 Denkbare Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Folgenden werden denkbare Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG aufge-
zeigt. Grundsétzlich kénnen Auswirkungen auf die Vogelarten durch die in Tabelle 8 auf-

gefUhrten denkbaren Wirkfaktoren entstehen.

Tabelle 8 Ubersicht zu den Wirkfaktoren und den denkbaren Verbotstatbestanden gem. § 44
BNATSCHG (Vdgel).
Wirkfaktoren Mogliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbe-
stinde gem. § 44
BNATSCHG

Baubedingte Wirkfaktoren

Vegetationsbeseitigung im
Zuge der Baufeldfreima-
chung

Verletzung bzw. Tétung von bri-
tenden Altvdgeln oder noch nicht
fliggen Jungvégeln

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
(Verletzung, Tétung);

Zerstérung bzw. nachhaltige Be-
einflussung des Lebensraumes
(insb. Niststatten und Nahrungs-
habitate)

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG
(Zerstérung oder Beschadi-
gung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten)

Larmemissionen

Stérungen inner- bzw. zwischen-
artlicher Kommunikation;

Stérung von Voégeln wahrend der
Brut, Nahrungssuche und Ruhe-
phasen

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
(Stérung)

Lichtemissionen, Erschiit-
terungen

Stérung von Voégeln wahrend der
Ruhephasen bzw. Aktivitatspha-
sen (Eulen)

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
(Stérung)

Verkehrsaufkommen
(Bauverkehre)

Verletzung bzw. Tétung von Indivi-
duen

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
(Verletzung, Tétung);

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme
(PV-Module)

Nachhaltige Anderung des Le-
bensraumes (insb. potenzieller

§ 44 Abs. 1 Nr. 3BNATSCHG
(Zerstorung oder
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Wirkfaktoren Mogliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbe-
stinde gem. § 44
BNATSCHG
Niststatten bodenbritender Arten | Beschadigung von Fort-
wie bspw. der Feldlerche) pflanzungs- und Ruhestéat-
ten)
Nutzungsénderung Nachhaltige Anderung von Le- | Durch die Umwandlung von

(Acker zu Griinland)

bensrdumen (insb. Niststatten und
Nahrungshabitaten)

Ackerflachen zu Grinland
ist von einer Aufwertung der
Nahrungsverfigbarkeit aus-
zugehen.

Umspannwerk Stérungen inner- bzw. zwischen- | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
artlicher Kommunikation; (Stérung)
Stérung von Végeln wéhrend der
Brut, Nahrungssuche und Ruhe-
phasen
Umzéaunung Erhéhung Kollisionsgefahr § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG

(Verletzung, Tétung)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bewegungsunruhe, La&rm
(Wartungsarbeiten, Trafosta-
tionen, Wechselrichter, BESS
etc.)

Stérung von Végeln wéhrend der
Brut, Nahrungssuche und Ruhe-
phasen sowie Stérung der inner-
artlichen Kommunikation

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
(Stérung)

Unterhaltungs-/PflegemaB-
nahmen

Mahd (oder Beweidung)

Verletzung bzw. Tétung von Gele-
gen oder noch nicht fliggen Jung-
vogeln

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
(Verletzung, Tétung);

Zerstdrung von Niststatten

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG
(Zerstérung oder Beschadi-
gung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten)

Durch MaBnahmen zum umfanglichen Erhalt essenzieller Habitatstrukturen kénnen insbe-
sondere fur héhlen- und freibriitende Vogelarten (gebisch- und baumbritend) erheblich
nachteilige Auswirkungen vermieden werden. Hierzu zahlt insbesondere die folgende MaB3-
nahme:

* VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)

» VM3: Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

+ VMS8: Baumerhalt und Baumschutzmafnahmen nach DIN 18920
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Durch den Baumerhalt und BaumschutzmaBnahmen (VM8) bleiben Brut- und Nahrungs-
habitate einer Vielzahl von Arten erhalten (Vermeidung Verbotstatbestand der Zerstérung
oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG])
und eine Erhéhung des Risikos der Verletzung oder Tétung Uber das allgemeine Lebensri-
siko der Arten hinaus wird ebenfalls vermieden (Vermeidung Verbotstatbestand der Verlet-
zung oder Tétung von Individuen [§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG]).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Verletzung oder Tétung von Individuen der
nachgewiesenen Vogelarten geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG kann grundsatzlich durch
die Durchfiihrung von MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brutzeiten
europaischer Vogelarten (VM3) vermieden werden.

Der Tatbestand der Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie von Individuen
geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG durch Larm, visuelle Stérreize und Erschitterungen
im Zuge der geplanten Bauarbeiten, kann ohne Berucksichtigung von Vermeidungsmaf-
nahmen nicht ausgeschlossen werden. Potenziell kébnnen alle im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Arten betroffen sein. Um Stérungen mdéglichst zu reduzieren und ein Ein-
treten des Verbotstatbestandes zu vermeiden, sind generell emissionsarme Baugerate und
Techniken anzuwenden (VM1).

Abbildung 6 grenzt innerhalb des roten Rahmens die mdglichen Standorte eines Umspann-
werks ein. Die Grundflache des Umspannwerks soll max. 50 x 70 m beanspruchen (einge-
zaunter Bereich) (Swisspower 2025). Aus Sicht der Umweltpriifung sind die Standorte um
den stdlichsten Mast im Plangebiet zu bevorzugen. Die Abstédnde der potenziellen Stand-
orte zum Ostlichen Kiefernforst sind so gewahlt, dass Beeintrachtigungen durch Hinter-
grundgerausche am Standort sowie eine Maskierung der Sozialrufe von Brutvégeln ausge-
schlossen werden kdnnen. Aus anderen Umspannwerken unterschiedlicher GréBenord-
nungen ist von einem Schalleistungspegel von ca. 85 dB(A) auszugehen. Unter der An-
nahme freier Schallausbreitung wird bereits in einer Entfernung von 50 m ein Immissions-
pegel im Bereich des Kiefernforstes (Abstand Umspannwerk mind. 150 m) von unter
50 dB(A) erreicht. Dartber hinaus sind auch Auswirkungen in vertikaler Richtung aufgrund
der unmittelbaren Nahe zu einem bestehenden Strommast auszuschlie3en.
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Map data ©2015 Google |

Abbildung 6: potenzielle Standorte eines Umspannwerkes (Swisspower 2025)

In Kapitel 5.1.3 erfolgt die Priifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande art- bzw.
artgruppenspezifisch, ggf. unter Berlcksichtigung artspezifischer Vermeidungs- und/ oder
AusgleichsmaBnahmen.

5.1.3  Prufung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

FUr Arten der Rote Listen-Kategorien 0, 1, 2, 3 und R (gem. aktueller RL DE und/ oder BB),
Arten des Anhangs | der VSCHRL sowie Arten fir welche das Land Brandenburg eine hohe
bzw. sehr hohe Verantwortlichkeit trégt, erfolgt die Prifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestédnde einzelartbezogen (RUNGE ET AL. 2010). Die Prifung fir die sonstigen nach-
gewiesenen, weit verbreiteten bzw. nicht gefahrdeten Brutvogelarten erfolgt nach 6kologi-
schen Gilden.

Angaben zur Charakterisierung und zu Lebensraumansprichen einzelner Arten bzw. Arten-
gruppen stammen, wenn nicht explizit anders angegeben, aus der folgenden Literatur:
FLADE (1994), GLUTZ V. BLOTZHEIM (2001), SUDBECK ET AL. (2005), LBV (2023) sowie dem
Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018).
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Auf eine einzelartbezogene bzw. artgruppenbezogene Abgrenzung der tatsachlichen loka-
len Populationen wird nachfolgend verzichtet, da konkrete Daten nur innerhalb des Unter-
suchungsgebietes erhoben wurden und die Grenzen der einzelnen Populationen aufgrund
der groB3en Aktionsradien der Arten und fehlender Barrieren Uber die Grenzen des Unter-
suchungsgebietes hinausreichen. Hilfsweise wird angenommen, dass die Grenzen des Un-
tersuchungsgebietes auch die Grenzen der lokalen Population darstellen.

Die Bewertung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde erfolgt unter
Berlcksichtigung von geeigneten MaBnahmen zur Vermeidung von erheblichen
Beeintrachtigungen, welche im Kapitel 6 detailliert dargestellt werden.

5.1.3.1 Gefahrdete Arten, Arten des Anhang 1 VSCHRL und Verantwortungsarten
des Landes Brandenburg

Feldlerche (Alauda arvensis)

Gefahrdungsursachen

Die Intensivierung der Landwirtschaft und der damit einhergehende Verlust extensiv ge-
nutzten Griinlands stellen das Hauptproblem fiir die Art dar (Habitatverlust). Zudem flihren
der steigende Pestizideinsatz zu einer Verschlechterung der Nahrungsverflgbarkeit, ins-
besondere in den primar von der Art besiedelten Agrarlandschaften (HOTKER 2004).
Vorkommen im Untersuchungsgebiet

2024 wurden im Untersuchungsgebiet neun Brutreviere der Feldlerche festgestellt
(Abbildung 7).
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Abbildung 7 Lage der Reviere der Feldlerche

Okologische Kurzcharakterisierung der Feldlerche

Phénologie Zug:
- Kurzstreckenzieher;

- Heimzug Ende Januar bis Anfang Mai;
- Wegzug ab September

Brut:

- 1-2 Jahresbruten;

- Revierbesetzung ab Februar;

- Balz: Mitte Mérz bis Ende April

- Legebeginn im April (1.) bzw. Juni (2.);
- Schlupf nach 12-13 Tagen;

Lebensraum Feldlerchen besiedeln verschiedene Offenlandschaften, wobei Vorkom-
mensschwerpunkte in Kulturlandschaften (Acker- und Griinlandgebiete)
liegen. Es werden aber auch strukturreichere Lebensrdume wie Heidege-
biete oder Hochmoore von der Art genutzt.
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Fortpflanzungs- Als bodenbritende Art bevorzugt die Feldlerche Standorte mit niedrig-

und Ruhestatten wichsiger Vegetation bis zu 20 cm Wuchshdhe (Graser und Krautvege-
tation).

Aktionsradius ReviergréBen und Aktionsradien der Art hangen mafgeblich von der Po-

pulationsdichte sowie den lokalen Gegebenheiten ab (FlachengrdBe, Ve-
getation, Nahrungsverfigbarkeit). ReviergréBen kénnen zwischen 0,5 ha
und 20 ha liegen (KONIG & SANTORA 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der Feldlerche wird auf Bundes- und Landesebene aufgrund rick-
laufiger Bestandszahlen als ungiinstig — schlecht eingeschatzt.

Die Feldlerche nutzt die Offenlandbereiche (Acker) im Untersuchungsgebiet zur Brut und
Nahrungssuche. Durch die Uberbauung der Offenlandbereiche mit PV-Modulen wird die fiir
die Art zur Brut geeignete Flache erheblich eingeschrankt. Insgesamt kann der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population der Art im Untersuchungsgebiet daher als ungiinstig — un-
zureichend (U1) eingeschéatzt werden (Tabelle 14).

Tabelle 9 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Feldlerche
Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Aktuelles Verbreitungsge- | giinstig Reviere der Art wurden Gber das gesamte Unter-
biet suchungsgebiet verteilt nachgewiesen.
Population gunstig Im Vorhabengebiet wurden neun Brutreviere der

Art nachgewiesen.

Habitat der Art glnstig Die Offenlandbereiche (Acker) bieten der Art ge-
eignete Brut- sowie Nahrungshabitate.

Zukunftsaussichten/ Be- | ungiinstig — un- | Durch die Uberbauung der Offenlandbereiche
eintrdchtigungen zureichend mit PV-Modulen gehen die Habitate der Art voll-
umfanglich verloren.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | unglnstig — unzureichend

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM?1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VMS3: Durchflihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).
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* VMA4: Bauzeitenmanagement fur die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Méarz und An-
fang Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei Unterbre-
chungen sind VergramungsmaBnahmen durchzufihren.

» CEF1: Entwicklung von Ersatzhabitaten fir Feldlerchen und Wachtel

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung ist eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten der Feldlerche und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunfahiger Jungvdgel
sowie die Zerstérung von Gelegen grundsatzlich denkbar, was den artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen wirde. Zur Vermeidung
dessen sind MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb von Brutzeiten europai-
sche Voégel durchzufihren (VM3). Desweiteren sind im Baubereich im Zeitraum vom 01.
Méarz bis 30. September bauzeitlich VergramungsmaBnahmen flr bodenbritende Arten
umzusetzen (VM4)'4,

Die Art weist eine geringe Kollisionsgefdhrdung im StraBenverkehr auf (vgl. Tabelle 6),
weshalb baubedingte Tétungen bzw. Verletzungen durch u. a. Kollision mit Fahrzeugen
bzw. Maschinen nicht Gber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus gehen.

Betriebsbedingt ist keine Erhdhung Uber das allgemeine Totungsrisiko der Art hinaus zu
erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkon-
struktionen und anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund
der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden
PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, wel-
che zu Irritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fiihren konnten, auszugehen's.

Unter Beriicksichtigung der genannten MaBnahmen ist nicht von einem Eintreten des ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszuge-
hen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestoért werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei der Feldlerche handelt es sich um eine Art mit einer untergeordneten

4 u. a. bei Bauunterbrechungen. Sollte der Baubeginn im Jahr in die Brutzeit fallen, so sind Ver-
gramungsmafBnahmen vorab bis spatestens 01. Méarz des jeweiligen Jahres umzusetzen.
5 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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Larmempfindlichkeit, einer geringen stérungsbedingten Mortalitdtsgefahrdung und ver-
gleichsweise geringen Fluchtdistanz (20 m; vgl. Tabelle 6). Da zusatzlich auch von einer
relativ kurzen Bauzeit auszugehen ist, sind keine erheblichen Stérungen der lokalen Popu-
lationen der Art bzw. im Umfeld der Vorhabenflache britender Individuen zu erwarten. Feld-
lerchen werden das Baufeld sowie die verlarmten Bereiche wahrend des Baus meiden und
auf im naheren Umfeld befindliche gleichermaBBen geeignete Habitate ausweichen. Mit der
Durchfihrung larmintensiver BaumaBnahmen (z. B. Rammen) auBBerhalb der Brutzeiten
(VM1) sowie der Minimierung von Larm und Erschitterungen durch den Einsatz entspre-
chender Gerate und Technologien (VM1) und dem Bauzeitenmanagement, das heif3t, Be-
ginn der Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten der Feldlerche (VM4), kénnen erhebliche
Stérungen generell weitgehend vermieden werden.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berucksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Vdgeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardmaBige Konstruktion (Abschirmung/Gehause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Berticksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
maBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Geman dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der Art unter den Schutz geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Dieser Schutz
gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw. Nistplatze jedes
Jahr bzw. fiir jede Brut neu angelegt werden.

Eine erfolgreiche Etablierung von Revieren der Feldlerche auf ackerbaulich genutzten Fla-
chen hangt maBgeblich von der Anbaukultur und dem Bewirtschaftungsregime ab. Das Ha-
bitatpotenzial bzw. die artspezifische Habitatgtite ackerbaulich genutzter Flachen unterliegt
daher grundlegend Schwankungen.

Vorhabenbedingt sind unter Berlcksichtigung der geplanten baulichen Aspekte grundsatz-
lich negative Auswirkungen auf innerhalb des Geltungsbereiches nachgewiesene Reviere
der Art denkbar, da sich die Art gegenlber Vertikalstrukturen sensibel zeigt (BFN 2024). Als
Folge der Errichtung von PV-Modulen ist im Geltungsbereich strukturbedingt von einem
Verlust der Eignung als Bruthabitat der Art auszugehen. Fir randlich des Geltungsberei-
ches gelegene Reviere ist aufgrund der geplanten Sichtschutzbepflanzung im Norden
(AE2) ebenfalls von einem vollumfanglichen Verlust der Revierflachen auszugehen.

Um den Verlust der bestehenden Reviere im Bereich der geplanten Modulflachen auszu-
gleichen, sind MaBnahmen zum Erhalt der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang zu
bestehenden Vorkommen der Feldlerche auf externen Flachen umzusetzen. Durch die An-
lage von Blihstreifen/-flachen mit angrenzenden Schwarzbrachestreifen auf bisher acker-
baulich genutzten Flachen (CEF1) werden Habitatflachen fir die Art erheblich aufgewertet
und der Flachenverlust rdumlich funktional ausgeglichen.
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Unter Berticksichtigung der genannten Vermeidungs- und AusgleichsmalBnahmen kénnen
Beeintrdachtigungen der Art durch die Umsetzung des Vorhabens vermieden bzw. funktional
ausgeglichen werden.

Heidelerche (Lullula arborea)

Gefahrdungsursachen

Zum einen gehen Habitate der Art durch die Nutzungsintensivierung bisher extensiv bzw.
ungenutzter vegetationsarmer sandiger Standorte und Bracheflachen verloren, zum ande-
ren bedingen jedoch auch Aufforstungen sowie die natirliche Sukzession dieser Land-
schaftsformen einen Lebensraumverlust. Desweiteren stellt der insbesondere durch den
Einsatz von Pestiziden verursachte Rickgang von Insekten eine erhebliche Verschlechte-
rung der Nahrungsverfligbarkeit dar (HOTKER 2004).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Randlich des Untersuchungsgebietes wurde 2024 ein Brutrevier der Heidelerche nachge-
wiesen (Abbildung 8).
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Heidelerche (Lullula arborea)

Bl Revier

Abbildung 8 Lage des Reviers der Heidelerche

Okologische Kurzcharakterisierung der Heidelerche
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Phanologie

Zug:

- Kurzstreckenzieher;

- Heimzug Februar bis Anfang Mai;

- Wegzug ab Ende Juli (Abzug aus Brutgebiet)

Brut:

- 1 Jahresbrut (selten 2);

- Revierbesetzung unmittelbar nach Ankunft im Brutgebiet;
- Legebeginn: ab Ende Marz;

- Schlupf nach 13 bis 15 Tagen;

Lebensraum

Heidelerchen besiedeln primar halboffene Landschaften, wie Heiden, Bin-
nendlnen oder Hochmoorgebiete, sowie lichte Waldgebiete auf sandigen
Béden. Als Sekundarstandorte spielen aber auch anthropogen beein-
flusste Standorte wie bspw. Truppenlbungsplatze, Sand- und Kiesgruben
oder Randbereiche landwirtschaftlich genutzter Flachen eine Rolle. Weit-
laufige Offenlandschaften und dicht bewaldete Gebiete werden hingegen
gemieden.

Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

Nester werden an Stellen mit sandigem Bodensubstrat und schtter, nied-
rigwlchsiger Vegetation angelegt.

Aktionsradius

Reviergréen und Aktionsradien der Art hdngen von der naturrdumlichen
Ausstattung sowie der Populationsdichte ab. ReviergréBen kdnnen bei ei-
ner durchschnittlichen ReviergréBe von 3,5 ha (Mey 2008) zwischen 0,8
ha und 10 ha liegen (FLADE 1994).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der Heidelerche wird auf Bundesebene als gunstig (FV), jedoch
aufgrund lokal riicklaufiger Bestandzahlen auf Landesebene als unglinstig — unzureichend

eingeschatzt.

Die Heidelerche nutzt im Untersuchungsgebiet die Saumbereiche der unmittelbar éstlich
des Geltungsbereiches gelegenen Gehdlzbestande. Geeignete Habitatflachen sind im Un-
tersuchungsgebiet jedoch limitiert, sodass der Erhaltungszustand der lokalen Population
der Art als unginstig — unzureichend einzuschéatzen ist (Tabelle 10).

Tabelle 10 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Heidelerche

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

biet

Aktuelles Verbreitungsge- | unglinstig — un- | 2024 wurde ein Revier der Art randlich des Gel-

zureichend tungsbereiches nachgewiesen.
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Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Population ungunstig — un- | Ein Revier der Art wurde 2024 unmittelbar éstlich
zureichend an den Geltungsbereich angrenzend nachgewie-
sen.
Habitat der Art unglinstig — un- | Geeignete Habitate der Art begrenzen sich im
zureichend Untersuchungsgebiet auf die Ubergangsberei-

che von Acker- bzw. Bracheflachen zu Feldge-
hélzen entlang der dstlichen Geltungsbereichs-

grenze.
Zukunftsaussichten/ Be- | ginstig Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens
eintrachtigungen gehen keine Habitate der Art verloren, da Ge-

hoélzbestidnde nicht von dem Bauvorhaben be-
troffen sind

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | unglnstig — unzureichend

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

VMS3: Durchflihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

VM4: Bauzeitenmanagement fiir die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Marz und An-
fang Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei Unterbre-
chungen sind Vergramungsmafnahmen durchzufihren.

VM8: Baumerhalt und BaumschutzmafBnahmen nach DIN 18920

VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige Maf3 und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)
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Im Zuge der Baufeldfreimachung ist eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten der Heidelerche und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunfahiger Jungvégel
sowie die Zerstérung von Gelegen grundsatzlich denkbar, was den artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen wirde. Zwar befindet sich
das nachgewiesene Revier der Art nur teilweise innerhalb des Geltungsbereiches, aller-
dings wére eine Ansiedlung der Art im Bereich der geplanten Baufelder denkbar. Zur Ver-
meidung nachteiliger Auswirkungen sind MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung auf3er-
halb von Brutzeiten europaische Végel durchzufihren (VM3). Das Bauzeitenmanagement
far die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der Bauarbeiten auBBerhalb der Brutzeiten
(d. h. nicht zwischen Anfang Mé&rz und Anfang Oktober) und Durchfiihrung von Vergré-
mungsmaBnahmen bei Unterbrechungen, wirkt sich auch positiv auf die Heidelerche aus
(VM4).

Die Art weist zwar eine mittlere Kollisionsgefahrdung im StraBenverkehr auf, allerdings ist
weder bauzeitlich noch im laufenden Betrieb des Solarparks von einem entsprechend ho-
hen Verkehrsaufkommen (Frequenz, Geschwindigkeiten) auszugehen.

Betriebsbedingt ist keine Erhdhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus zu
erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkon-
struktionen und anderweitig benétigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund
der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden
PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, wel-
che zu Irritationen oder einer erhdhten Kollisionsgefahr fiihren konnten, auszugehen'®.

Aufgrund der zuvor dargelegten Umstande ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestoért werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei der Heidelerche handelt es sich um eine Art mit einer untergeordneten
Larmempfindlichkeit, einer geringen stérungsbedingten Mortalitdtsgefahrdung und ver-
gleichsweise geringen Fluchtdistanz (20 m; vgl. Tabelle 6). Da zusatzlich auch von einer
relativ kurzen Bauzeit auszugehen ist, sind keine erheblichen Stérungen der lokalen Popu-
lationen der Art bzw. im Umfeld der Vorhabenflache britender Individuen zu erwarten. Hei-
delerchen werden das Baufeld sowie die verlarmten Bereiche wahrend des Baus meiden
und auf im nadheren Umfeld befindliche gleichermaBen geeignete Habitate ausweichen. Mit
der Durchfuhrung larmintensiver BaumaBnahmen (z. B. Rammen) auBBerhalb der Brutzeiten
(VM1) sowie der Minimierung von Larm und Erschltterungen durch den Einsatz

6 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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entsprechender Gerate und Technologien (VM1) kdnnen erhebliche Stérungen generell
weitgehend vermieden werden. Eine Besiedlung strukturell geeigneter Bereiche durch die
Art ist nach Abschluss der BaumaBnahmen denkbar.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berucksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Vdgeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardmaBige Konstruktion (Abschirmung/Gehause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Berticksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
mafBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Geman dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der Art unter den Schutz geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Dieser Schutz
gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw. Nistplatze jedes
Jahr bzw. fiir jede Brut neu angelegt werden.

Im Zuge der Umnutzung der Ackerflachen zu Solarnutzung ist unter Beriicksichtigung bau-
licher Aspekte nicht grundlegend von nachteiligen Auswirkungen auf die Art auszugehen,
da die Art gegenlber Vertikalstrukturen nicht sensibel reagiert (BFN 2024). Bei entspre-
chender Gestaltung bieten Solarparks der Art geeignete Habitate und kénnen einen wert-
vollen Beitrag zum Erhalt und der Stabilisierung der Populationen der Art beitragen.

Durch die an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlze, die nicht Teil des Bebauungs-
plans sind, bleiben die nachgewiesen und potenziellen Bruthabitate vollumfanglich erhalten
und kénnen auch zukinftig durch die Art genutzt werden (BaumschutzmaBnahmen VMS8).
Zusétzlich bleiben durch technische bedingte Abstédnde zu angrenzenden Gehdlzen bzw.
Gebuschen (z. B. zur Vermeidung von Verschattungseffekten) zusatzliche Abstandsfla-
chen zwischen potenziellem Nistplatz und baulichen Anlagen (vornehmlich PV-Module) er-
halten, welche der Art als Habitat zur Verfigung stehen.

Mit der flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlage extensiven Grinlands und
ein angepasstes Pflegekonzept (AE1) wird eine Aufwertung der 6kologischen Funktion er-
reicht. Zukilnftig ist aufgrund der Extensivierung und insbesondere des Verzichtes auf Pes-
tizide und Dingemittel im gesamten Gebiet von einer quantitative als auch qualitative Er-
héhung der Nahrungsverflgbarkeit (insbesondere Insektenvorkommen) auszugehen.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
zusatzliche Aufwertung des gesamten Gebietes durch den Erhalt bzw. die Schaffung offe-
ner sandiger Rohbodenstellen, als zusatzliche Struktur fur die Entwicklung einer diversen
Insektenfaune und essenzielle Habitatbestandteile einer Vielzahl von Vogelarten (z. B. fur
den Nahrungserwerb und/ oder die Gefiederpflege).

Von negativen Auswirkungen einer Umz&unung der Vorhabenflache auf die Art ist nicht
auszugehen. Gegebenenfalls kdnnen Zaunpfahle und/ oder Zaunoberkanten, ebenso wie
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PV-Module, fir die Mannchen der Art als Singwarte fungieren und langfristig integraler Be-
standteil der Habitate der Art werden.

Unter Berticksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den

Neuntéter (Lanius collurio)

Gefahrdungsursachen

Zum einen gehen Habitate der Art durch die Intensivierung der Landwirtschaft und die
dadurch bedingte Entwertung halboffener Kulturlandschaften verloren, zum anderen bedin-
gen jedoch auch Aufforstungen sowie die natlrliche Sukzession dieser Landschaftsformen
einen Lebensraumverlust. Desweiteren stellt der Rickgang von GroBinsekten eine erheb-
liche Verschlechterung der Nahrungsverfiigbarkeit dar (HOTKER 2004).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 zwei Reviere des Neuntdters nachgewiesen. Eines
der Reviere befindet sich randlich des Geltungsbereiches (6stliche Geltungsbereichs-
grenze), das zweite Revier befindet sich auBerhalb der Vorhabenfldche (dstlich des Gel-
tungsbereiches) (Abbildung 9).
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Abbildung 9 Lage der Reviere des Neuntbters

Okologische Kurzcharakterisierung des Neuntéters

Phénologie Zug:
- Langstreckenzieher;

- Ankunft im Brutgebiet ab April;
- Wegzug ab Mitte/Ende Juli
Brut:

- 1 Jahresbrut;

- Revierbesetzung ab Mai;

- Legebeginn: Mitte Mai;

- Schlupf ab Anfang Juni;

Lebensraum Neuntdter besiedeln halboffene bis offene Landschaften mit lockerem Ge-
hélzbestand. Vorkommensschwerpunkte der Art stellen extensiv genutzte
Kulturlandschaften mit Hecken- und Strauchvegetation dar. Haufig sind
sie aber auch in Heide- und Moorgebieten u. &. anzutreffen. Ideale Nah-
rungshabitate zeichnen sich durch das Vorhandensein von dorniger
Strauchvegetation und kurzgrasigen Bereichen mit einem ausreichendem
Angebot an GroBinsekten aus.
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Fortpflanzungs- Die Art baut Nester in Geblischen in einer Héhe von 0,5 m bis max. 5 m.
und Ruhestatten Bevorzugt werden dornige Straucharten, aber auch Reisighaufen o. a.
werden gelegentlich zur Brut genutzt.

Aktionsradius ReviergréBen und Aktionsradien der Art hangen mafgeblich von der Po-
pulationsdichte und strukturellen Ausstattung im Gebiet ab. ReviergréBen
liegen i. d. R. zwischen 1 ha und 8 ha liegen (FLADE 1994).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand des Neuntéters wird auf Bundes- bzw. Landesebene als unglnstig
— unzureichend bzw. unglinstig — schlecht eingeschatzt.

Der Neuntdter nutzt im Untersuchungsgebiet die im Ubergangsbereich der Offenlandbio-
tope zu den Feldgehdlzen befindliche Strauch-/Geblschvegetation als Bruthabitat. Von Be-
eintrachtigungen der Habitate durch die Errichtung von PV-Modulen ist gemaf aktuellem
Wissensstand nicht auszugehen. Insgesamt ist der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion der Art glnstig einzuschatzen (vgl. Tabelle 11).

Tabelle 11 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Neuntéters

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Aktuelles Verbreitungsge- | glnstig Reviere der Art wurden im Bereich der im Osten

biet an den Geltungsbereich grenzenden Feldge-
hélze nachgewiesen.

Population glnstig Im Geltungsbereich wurde 2024 ein Revier der
Art festgestellt, ein weiteres Revier wurde 6stlich
des Geltungsbereiches (auBerhalb) nachgewie-
sen.

Habitat der Art gunstig Fir die Art bestehen geeignete Habitate im Be-
reich der im Osten an den Geltungsbereich gren-
zenden Feldgehdlze und Grinlandbrachen.

Zukunftsaussichten/ Be- | glinstig Durch die Umsetzung des Vorhabens gehen

eintrachtigungen

keine Habitate der Art verloren und geman aktu-
ellem Wissensstand ist nicht von einer Stérwir-
kung der zu errichtenden PV-Module auszuge-
hen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes

glnstig
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Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)

» VM3: Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

+ VMS8: Baumerhalt und Baumschutzmafnahmen nach DIN 18920

» VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

» AE1: Begriinung der Sonderbaufladchen Photovoltaik durch Einsaat

» AEZ2: Sichtschutzbepflanzung zur landschaftsgerechten Eingliederung der PV-
FFA

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten des Neunt6ters und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunféhiger Jungvégel
sowie die Zerstérung von Gelegen, was den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand ge-
man § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen wirde, nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden. Zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen sind MaBnahmen zur Vegetationsbe-
seitigung auBerhalb von Brutzeiten europaische Végel durchzufihren (VMS3).

Die Art weist eine geringe Kollisionsgefahrdung im StraBenverkehr auf (vgl.Tabelle 6), wes-
halb baubedingte Tétungen bzw. Verletzungen durch u. a. Kollision mit Fahrzeugen bzw.
Maschinen nicht Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus gehen.

Betriebsbedingt ist keine Erhdhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus zu
erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkon-
struktionen und anderweitig benétigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund
der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden
PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, wel-
che zu Irritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fiihren konnten, auszugehen'”.

Unter Bericksichtigung der genannten MaBnahmen ist nicht von einem Eintreten des ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

7 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvégel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestért werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei dem Neuntéter handelt es sich um eine Art mit einer untergeordneten
Larmempfindlichkeit, einer geringen stérungsbedingten Mortalitatsgefahrdung und mittle-
ren Fluchtdistanz (30 m; vgl. Tabelle 6). Nachteilige Auswirkungen auf den Neuntéter kdn-
nen wahrend der Bauzeit durch Berlicksichtigung entsprechender Bauzeitenregelungen
und der Minimierung von L&rm und Erschitterungen durch den Einsatz entsprechender
Gerate und Technologien (VM1) weitgehend vermieden werden. Insbesondere im Bereich
der im Siiden nachgewiesenen Reviere stehen der Art im unmittelbaren Umfeld gleicher-
mafBen geeignete Habitate zur Verfligung, auf welche Individuen temporar ausweichen kén-
nen. Eine Besiedlung strukturell geeigneter Bereiche durch die Art ist nach Abschluss der
BaumaBnahmen denkbar.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berlcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardméBige Konstruktion (Abschirmung/Gehéause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Bertcksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
mafBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Gemal dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der Art unter den Schutz geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Dieser Schutz
gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw. Nistplatze jedes
Jahr bzw. fUr jede Brut neu angelegt werden.

Im Zuge der Umnutzung der Ackerflachen zu Solarnutzung ist unter Bertcksichtigung bau-
licher Aspekte nicht grundlegend von nachteiligen Auswirkungen auf die Art auszugehen,
da die Art gegenlber Vertikalstrukturen nicht sensibel reagiert (BFN 2024). Bei entspre-
chender Gestaltung bieten Solarparks der Art geeignete Habitate und kénnen einen wert-
vollen Beitrag zum Erhalt und der Stabilisierung der Populationen der Art beitragen.

Durch die an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlze, die nicht Teil des Bebauungs-
plans sind, bleiben die nachgewiesen und potenziellen Bruthabitate des Neuntéters vollum-
fanglich erhalten und kénnen auch zukinftig durch die Art genutzt werden (Baumschutz-
maBnahmen VM8). Zusatzlich bleiben durch technische bedingte Abstande zu angrenzen-
den Gehdlzen bzw. Geblischen (z. B. zur Vermeidung von Verschattungseffekten) zusatz-
liche Abstandsflachen zwischen potenziellem Nistplatz und baulichen Anlagen (vornehm-
lich PV-Module) erhalten, welche der Art als Habitat zur Verfigung stehen.

Mit der flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlage extensiven Grinlands
(AE1) und ein angepasstes Pflegekonzept (VM8) wird eine Aufwertung der 6kologischen
Funktion im gesamten Gebiet erreicht. Zuklnftig ist aufgrund der Extensivierung und
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insbesondere des Verzichtes auf Pestizide und Dingemittel im gesamten Gebiet von einer
guantitative als auch qualitative Erhéhung der Nahrungsverfligbarkeit (insbesondere Insek-
tenvorkommen) auszugehen.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
zusatzliche Aufwertung des gesamten Gebietes durch den Erhalt bzw. die Schaffung offe-
ner sandiger Rohbodenstellen, als zuséatzliche Struktur fir die Entwicklung einer diversen
Insektenfauna und essenzielle Habitatbestandteile fir eine Vielzahl von Vogelarten (z. B.
fir den Nahrungserwerb und/ oder die Gefiederpflege).

Von negativen Auswirkungen einer Umz&unung der Vorhabenflache auf die Art ist nicht
auszugehen. Gegebenenfalls kbnnen Zaunpfahle und/ oder Zaunoberkanten, ebenso wie
PV-Module, fur die Art als Sing- und Ansitzwarte fungieren und langfristig integraler Be-
standteil der Habitate der Art werden.

Die Art profitiert zudem von den im Zuge der Einpassung der Anlage in das Landschaftsbild
geplanten Eingriinungen (AE1) bzw. Sichtschutzpflanzungen entlang der nérdlichen Gel-
tungsbereichsgrenze (AE2), wodurch die gesamte Flache fir den Neuntéter zuséatzlich auf-
gewertet wird.

Unter Bertcksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den

Rotmilan (Milvus milvus)

Gefahrdungsursachen

Der Rotmilan ist eine in Europa naturlich vorkommende Vogelart im Sinne des Art. 1 der
VSchRL. Die Art ist in Anhang A der EU-Artenschutzverordnung aufgefihrt und somit
streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a) BNatSchG.

Die Art ist in Brandenburg und deutschlandweit nicht gefahrdet (Ryslavy & Madlow 2019;
Ryslavy et al.2020).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurde 2024 im unmittelbar dstlich des Geltungsbereiches gelege-
nen Feldgehdlz eine Brut des Rotmilans festgestellt (Abbildung 10). Es ist davon auszuge-
hen, dass es sich um ein schon langer etabliertes Vorkommen der Art handelt, da der Horst
eine entsprechende GréBe aufwies und bereits zu Beginn des Jahres existierte. Die Art
wurde zudem regelmanig bei Nahrungsfligen tGber dem Geltungsbereich beobachtet.

Durch das starke Unwetter in der Region am 18. Juni 2024 wurde unter anderem auch das
6stlich an den Geltungsbereich grenzende Feldgehdlz stark beeintrachtigt. Eine Vielzahl an
Baumen, darunter auch der Horstbaum des Rotmilans, wurden entwurzelt oder brachen
um. Dadurch wurden die in dieser Saison stattfindenden Brut des Rotmilans zerstért. Eine
Neuanlage des Nestes im bekannten Revier bzw. dessen unmittelbaren Umfeld ist
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aufgrund der geeigneten Habitatausstattung und hohen Brutorttreue der Art fur die kom-
menden Jahre wahrscheinlich.

W

N
0 70 140 210 280 A
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- Revierzentrum
- Harstbereich

m

Abbildung 10 Lage des Horststandortes des Rotmilans

Okologische Kurzcharakterisierung des Rotmilans

Phénologie Zug:
- Kurzstreckenzieher;

- Heimzug Ende Februar bis Ende April;

- Wegzug September bis Oktober

Brut:

- 1 Jahresbrut;

- Revierbesetzung/ Balz unmittelbar nach Ankunft im Brutgebiet;
- Legebeginn: ab Ende Marz;

- Schlupf nach 31-38 Tagen

Lebensraum Rotmilane besiedeln * divers strukturierte Landschaften - bevorzugt halb-
offene Landschaften mit regelmaBigen Wechseln von Offenlandbereichen
und Geholzinseln. Anders als die Schwesternart, der Schwarzmilan,
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nehmen Rotmilane gerne auch ausgedehnte Agrarlandschaften an und
zeigen keine Assoziation zu Gewassern.

Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

Nester werden bevorzugt in randlicher Lage in lichten Waldern und Feld-
gehdlzen mit Altbaumbestanden angelegt. Ebenso werden aber auch Git-
termasten oder Baumreihen zur Brut genutzt.

Die Art baut eigene Nester, welche auch in der Folgesaison wieder ge-
nutzt werden.

Als Fortpflanzungsstéatte gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG geschitzt gilt
i. d. R. ein System aus Haupt- und Wechselnestern. Die Beschadigung
und/ oder Zerstérung eines dieser Nester fihrt i. d. R. zur Beeintrachti-
gung der Fortpflanzungsstéatte im Gesamten. Der Schutz der Niststatte
erlischt mit Aufgabe des Reviers und/ oder mit Zerfall des Horstes bzw.
nach 2 Jahren der Nicht-Besetzung (MLUL 2018).

Aktionsradius

ReviergrdoBen und Aktionsradien der Art hdngen mafBgebliche von der na-
turrdumlichen Ausstattung bzw. dem Neststandort und der Siedlungsdich-
ter der Art ab. Je nach Strukturangebot variiert der Aktionsradius zwi-
schen 5 und 12 km.

Dispersionsverhal-
ten

Hoch; obgleich es zahlreiche Belege fiir spatere Ansiedlung in der Nahe
des Geburtsorts gibt, werden regelmaBig auch gréBere Entfernungen
(mehrere 100 km) zwischen Geburts- und spaterem Brutort festgestellt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand des Rotmilans wird aufgrund stark ricklaufiger Bestandstrends auf
Bundes- und Landesebene als unginstig — schlecht eingeschatzt.

Der Rotmilan nutzte 2024 im Untersuchungsgebiet das 6stlich des Geltungsbereiches ge-
legene Feldgehdlz zur Brut. RegelmaBige Beobachtungen wahrend der Nahrungsfliige las-
sen auf eine Nutzung der im Geltungsbereich befindlichen Ackerflachen als Nahrungshabi-
tat schlieBen. Insgesamt ist der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art als gins-
tig einzuschatzen (Tabelle 13).

Tabelle 12 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Rotmilans
Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Aktuelles Verbreitungsge- | giinstig Innerhalb des dstlich des Geltungsbereiches ge-
biet legenen Feldgehdlzes wurde 2024 eine Brut des

Rotmilans nachgewiesen. Auf den umliegenden
Ackerflachen ist eine Nutzung als Nahrungsha-
bitat anzunehmen.
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Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Population glnstig Unmittelbar  &stlich des Geltungsbereiches
wurde 2024 ein Brutpaar der Art festgestellt.

Habitat der Art glnstig Fir die Art bestehen geeignete Habitate im Be-
reich der umliegenden Feldgehdlze (Brut) und
der Offenlandbereiche (Nahrungshabitate).

Zukunftsaussichten/ Be- | ginstig Durch die Umsetzung des Vorhabens ist mindes-
eintrachtigungen tens von einem Teilverlust von Nahrungsflachen
der Art auszugehen, allerdings bestehen unmit-
telbar angrenzend ausreichend gleichermafBen
geeignete Habitate. Zudem ist aufgrund der Art
des Vorhabens von positiven Wirkungen auf die
generelle Nahrungsverfligbarkeit Gber die Gren-
zen des Plangebietes hinaus auszugehen. Der
Brutplatz der Art (Feldgehdlz) bleibt vollumféng-
lich bestehen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | glinstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBnahmen
* VM1: Minimierung von L&rm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)
» VM3: Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-

zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

+ VMB8: Baumerhalt und BaumschutzmaBnahmen nach DIN 18920
» AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunfahiger Jungvégel sowie die Zer-
stérung von Gelegen nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden. Dies wirde den arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestand gemai § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen. Auf-
grund des Erhalts der an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbiotope sowie Baum-
schutzmaBnahmen (VM8) kann eine Verletzung bzw. Tétung nicht fligger Jungvégel bzw.
eine Beschadigung von Gelegen weitgehend ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung
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etwaiger nachteiliger Auswirkungen sind zudem MafBnahmen zur Vegetationsbeseitigung
auBerhalb von Brutzeiten européische V6gel durchzufiihren (VM3).

Die Art weist zwar eine mittlere Kollisionsgefahrdung im StraBenverkehr auf, allerdings ist
weder bauzeitlich noch im laufenden Betrieb des Solarparks von einem entsprechend ho-
hen Verkehrsautkommen (Frequenz, Geschwindigkeiten) auszugehen.

Betriebsbedingt ist ebenfalls keine Erhdéhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art
hinaus zu erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen,
Unterkonstruktionen und anderweitig benétigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen)
aufgrund der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errich-
tenden PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelun-
gen, welche zu Irritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fihren kénnten, auszuge-
hen's,

Aufgrund der zuvor dargelegten Umsténde ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvégel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestért werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Beim Rotmilan handelt es sich um eine Art ohne spezifische Larmempfindlich-
keit bzw. ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen aber einer hohen stérungsbe-
dingten Mortalitatsgefahrdung und hoher Fluchtdistanz (300 m; vgl. Tabelle 6). Unter Be-
rcksichtigung entsprechender Bauzeitenregelungen und der Minimierung von Larm und
Erschitterungen durch den Einsatz entsprechender Gerate und Technologien (VM1) kén-
nen nachteilige Auswirkungen auf die Art weitgehend vermieden werden. Durch Baum-
schutzmaBnahmen (VM8) kénnen weitere Beeintrachtigungen vermieden werden. Eine Be-
siedlung des zur Brut genutzten Gehdlzbiotops wahrend sowie nach Abschluss der Bau-
maBnahmen durch die Art ist damit denkbar.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berucksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Vdgeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardmaBige Konstruktion (Abschirmung/Gehause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Bertlicksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
maBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

8 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor

60



B-Plan ,,Erweiterung PV-FFA — OT Wainsdorf“ (PV073a)

Fachbeitrag Artenschutz

Geman dem Niststéttenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) kann die Beeintrach-
tigung eines Nistplatzes innerhalb des aus Haupt- und Wechselnestern bestehenden und
fOr die Art typischen Systems die Beeintrachtigung der gesamten Fortpflanzungsstétte bzw.
des Revieres nach sich ziehen. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte des Rotmilans bzw.
der Schutz einzelner Horste erlischt mit Aufgabe des Revieres, nach natirlichem Zerfall
des Horstes oder nach drei Jahren ununterbrochener Nichtnutzung (MLUL 2018).

Der Horststandort wurde bei einem Unwetter 2024 zerstért und im folgenden Jahr konnte
eine Anlage eines neuen Horstes nicht nachgewiesen werden.

Durch BaumschutzmaBnahmen (VM8) kénnen weitere Beeintrachtigungen vermieden wer-
den. Eine Besiedlung des zur Brut genutzten Gehdlzbiotops wahrend sowie nach Ab-
schluss der BaumaBnahmen durch die Art ist damit denkbar.

Im Zuge der Umwandlung der Ackerflachen zu Solarnutzung ist zudem nicht grundséatzlich
von erheblichen Beeintrachtigungen der Art auszugehen. Unter Berlcksichtigung der der-
zeitigen technischen Planung (Abstande Modulreihen) geht die Funktion der bestehenden
Freiflachen als Nahrungshabitat der Art zwar zu groBBen Teilen verloren, allerdings ist den
Flachen generell eine eher untergeordnete Rolle als Nahrungshabitat zugrunde zu legen.
Zum einen variiert die Eignung in Abhangigkeit von der jeweiligen Ackerkultur'®, zum ande-
ren ist aufgrund der bisherigen konventionellen Bewirtschaftung auf den Flachen aktuell
generell von einer geringen Nahrungsverfugbarkeit und Qualitat fir den Rotmilan auszuge-
hen?0.

Im Zuge der geplanten flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlageextensiven
Grunlands unter den PV-Modulen, inklusive des Verzichtes auf Pestizid- und Dingemitte-
leinsatze (AE1), ist im gesamten Gebiet von einer quantitativen sowie qualitativen Erhé-
hung des Nahrungsangebotes auszugehen. Unmittelbar an die Flachen der Baupléane ,Er-
weiterung Photovoltaik-Freiflichenanlage — OT Wainsdorf‘ sowie ,Photovoltaik-Freifla-
chenanlage — OT Wainsdorf‘ der Gemeinde Rdderland angrenzende Bereiche bzw. Fla-
chen im artspezifischen Aktionsradius von ca. 5-12 km kdnnen auch zukunftig ohne Ein-
schrankungen durch die Art genutzt werden. 2.

Unter Berticksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den

9 Eignung von Mais- oder Rapskulturen als Nahrungshabitat sehr gering bis ausgeschlossen

20 geringe Flugaktivitat unmittelbar lber der Vorhabenflache bestatigen diese Annahme

21 Hinweise bzgl. mdglicher kumulativer Wirkungen durch weitere unmittelbar angrenzende Bau-
vorhaben liegen derzeit nicht vor

61



B-Plan ,,Erweiterung PV-FFA — OT Wainsdorf“ (PV073a)

Fachbeitrag Artenschutz

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Gefahrdungsursachen

Neben einer Verschlechterung der Brut- und Nahrungshabitate durch intensive Forst- und
Landwirtschaftspraktiken sowie den Verlust von ausgedehnten Feuchtgebieten durch Tro-
ckenlegungen und flussregulierende MaBnahmen, stellt die Hauptgefahrdungsursache fir
den Schwarzmilan die hohe Mortalitat auf den Zugwegen dar (Abschuss insbesondere im
Mittelmeerraum; BIRDLIFE INTERNATIONAL 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurde 2024 im unmittelbar dstlich des Geltungsbereiches gelege-
nen Feldgehdlz eine Brut des Schwarzmilans festgestellt (Abbildung 11). Es handelt sich
mit hoher Wahrscheinlichkeit um eine Neuansiedlung der Art, da der Horst zu Beginn des
Jahres noch nicht existierte.

Durch das starke Unwetter in der Region am 18. Juni 2024 wurde unter anderem auch das
6stlich an den Geltungsbereich grenzende Feldgehdlz stark beeintrachtigt. Eine Vielzahl an
Baumen, darunter auch der Horstbaum des Schwarzmilans, wurden entwurzelt oder bra-
chen um. Dadurch wurden die in dieser Saison stattfindenden Brut des Schwarzmilans zer-
stort. Eine Neuanlage des Nestes im bekannten Revier bzw. dessen unmittelbaren Umfeld
ist aufgrund der geeigneten Habitatausstattung und hohen Brutorttreue der Art flr die kom-
menden Jahre wahrscheinlich.
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Abbildung 11 Lage des Horststandortes des Schwarzmilans

Okologische Kurzcharakterisierung des Schwarzmilans

Phinologie Zug:

- Langstreckenzieher;

- Heimzug Mérz bis Anfang Mai;

- Wegzug ab August

Brut:

- 1 Jahresbrut;

- Revierbesetzung/ Balz unmittelbar nach Ankunft im Brutgebiet;
- Legebeginn: ab Ende April;

- Schlupf nach 31-38 Tagen

Lebensraum Schwarzmilane besiedeln divers strukturierte Landschaften - bevorzugt
halboffene Waldlandschaften, zunehmend aber auch groB3flachig offene
Agrarlandschaften. Die Art bevorzugt die Nahe zu gréBeren Gewéassern
(Flusse, Seen, Teichgebiete), da diese neben Feuchtgrinldndern auch
als primére Nahrungsbiotope fungieren.
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Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

Nester werden bevorzugt in Waldrandnahe oder in Uberstédndigen Bau-
men angelegt. Gelegentlich werden aber auch Feldgehélze, Gittermasten
oder Baumreihen zur Brut genutzt.

Die Art baut eigene Nester, welche auch in der Folgesaison wieder ge-
nutzt werden.

Als Fortpflanzungsstatte gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG geschitzt gilt
i. d. R. ein System aus Haupt- und Wechselnestern. Die Beschadigung
und/ oder Zerstérung eines dieser Nester fihrt i. d. R. zur Beeintrachti-
gung der Fortpflanzungsstéatte im Gesamten. Der Schutz der Niststatte
erlischt mit Aufgabe des Reviers und/ oder mit Zerfall des Horstes bzw.
nach 2 Jahren der Nicht-Besetzung (MLUL 2018).

Aktionsradius

Reviergréen und Aktionsradien der Art hdngen mafgebliche von der na-
turrdumlichen Ausstattung bzw. dem Neststandort und der Siedlungsdich-
ter der Art ab. Davon abhéngig kénnen ReviergréBen sehr stark variieren,
betragen wahrend der Brutsaison bei geeigneter Habitatausstattung aber
zwischen 500 ha (FLADE 1994) und 1400 ha betragen (WALz 2008). Ab-
héngig von der naturrdumlichen Ausstattung werden Flachen in bis zu 5
km Entfernung von Horststandort genutzt, durchschnittlich liegt der Akti-
onsradius jedoch bei 2 — 3 km (DOER 2011).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand des Schwarzmilans wird aufgrund stark rlcklaufiger Bestand-
strends auf Bundes- und Landesebene als ungtinstig — schlecht eingeschétzt.

Der Schwarzmilan nutzte 2024 im Untersuchungsgebiet das unmittelbar éstlich des Gel-
tungsbereiches gelegene Feldgehdlz zur Brut. Die Art wurde zudem regelmaBig bei Nah-
rungsfliigen Uber den sich éstlich und stdlich des Feldgehdlzes anschlieBenden Ackerfla-
chen beobachtet. Insgesamt ist der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art als
gunstig einzuschatzen (Tabelle 13).

Tabelle 13 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Schwarzmilans
Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Aktuelles Verbreitungsge- | giinstig Innerhalb des dstlich des Geltungsbereiches ge-
biet legenen Feldgehdlzes wurde 2024 eine Brut des

Schwarzmilans nachgewiesen. Auf den umlie-
genden Ackerflachen ist eine Nutzung als Nah-
rungshabitat anzunehmen.

Population

glnstig Unmittelbar dstlich des Geltungsbereiches
wurde 2024 ein Brutpaar der Art festgestellt.
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Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Habitat der Art gunstig Far die Art bestehen geeignete Habitate im Be-
reich der umliegenden Feldgehdlze (Brut) und
der Offenlandbereiche (Nahrungshabitate).

Zukunftsaussichten/ Be- | giinstig Durch die Umsetzung des Vorhabens ist von ei-
eintrachtigungen nem Teilverlust von Nahrungsflaichen der Art
auszugehen, allerdings bestehen unmittelbar an-
grenzend ausreichend gleichermaBBen geeignete
Habitate. Zudem ist aufgrund der Art des Vorha-
bens von positiven Wirkungen auf die generelle
Nahrungsverfligbarkeit Uber die Grenzen des
Plangebietes hinaus auszugehen. Der Brutplatz
der Art (Feldgehdlz) bleibt vollumfénglich beste-
hen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | glinstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM?1: Minimierung von L&rm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VMS3: Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

* VMS8: Baumerhalt und BaumschutzmaBnahmen nach DIN 18920
» AE1: Begriinung der Sonderbaufladchen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunféhiger Jungvdgel sowie die Zer-
stérung von Gelegen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Dies wirde den arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen. Auf-
grund des Erhalts der an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbiotope sowie Baum-
schutzmaBnahmen (VM8) kann eine Verletzung bzw. Tétung nicht fligger Jungvégel bzw.
eine Beschadigung von Gelegen weitgehend ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung et-
waiger nachteiliger Auswirkungen sind zudem MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung au-
Berhalb von Brutzeiten europaische Végel durchzufiihren (VMB3).
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Die Art weist zwar eine mittlere Kollisionsgefahrdung im StraBenverkehr auf, allerdings ist
weder bauzeitlich noch im laufenden Betrieb des Solarparks von einem entsprechend ho-
hen Verkehrsautkommen (Frequenz, Geschwindigkeiten) auszugehen.

Betriebsbedingt ist ebenfalls keine Erhéhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art
hinaus zu erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen,
Unterkonstruktionen und anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen)
aufgrund der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errich-
tenden PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelun-
gen, welche zu Irritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fihren kénnten, auszuge-
hen?2,

Aufgrund der zuvor dargelegten Umstande ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestort werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Beim Schwarzmilan handelt es sich um eine Art ohne spezifische Larmemp-
findlichkeit bzw. ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen aber einer hohen sto-
rungsbedingten Mortalitatsgefahrdung und hoher Fluchtdistanz (300 m; vgl. Tabelle 6). Un-
ter Berucksichtigung entsprechender Bauzeitenregelungen und der Minimierung von Larm
und Erschitterungen durch den Einsatz entsprechender Gerate und Technologien (VM1)
kénnen nachteilige Auswirkungen auf die Art weitgehend vermieden werden. Durch Baum-
schutzmaBnahmen (VM8) kénnen weitere Beeintrachtigungen vermieden werden. Eine Be-
siedlung des zur Brut genutzten Gehdlzbiotops wahrend sowie nach Abschluss der Bau-
maBnahmen durch die Art ist damit denkbar.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter BerUcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardmaBige Konstruktion (Abschirmung/Gehause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Bertcksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
mafBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Gemaf dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) kann die Beeintrach-
tigung eines Nistplatzes innerhalb des aus Haupt- und Wechselnestern bestehenden und
fur die Art typischen Systems die Beeintrachtigung der gesamten Fortpflanzungsstatte bzw.

22 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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des Revieres nach sich ziehen. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte des Schwarzmilans
bzw. der Schutz einzelner Horste erlischt mit Aufgabe des Revieres, nach natlrlichem Zer-
fall des Horstes oder nach zwei Jahren ununterbrochener Nichtnutzung (MLUL 2018).

Der Horststandort wurde bei einem Unwetter 2024 zerstért und im folgenden Jahr konnte
eine Anlage eines neuen Horstes nicht nachgewiesen werden.

Durch BaumschutzmaBnahmen (VM8) kénnen weitere Beeintrachtigungen vermieden wer-
den. Eine Besiedlung des zur Brut genutzten Gehdlzbiotops wahrend sowie nach Ab-
schluss der BaumaBnahmen durch die Art ist damit denkbar.

Im Zuge der Umwandlung der Ackerflachen zu Solarnutzung ist zudem nicht grundséatzlich
von erheblichen Beeintrachtigungen der Art auszugehen. Unter Berlcksichtigung der der-
zeitigen technischen Planung (Abstadnde Modulreihen) geht die Funktion der bestehenden
Freiflachen als Nahrungshabitat der Art zwar zu gro3en Teilen verloren, allerdings ist den
Flachen generell eine eher untergeordnete Rolle als Nahrungshabitat zugrunde zu legen.
Zum einen variiert die Eignung in Abhangigkeit von der jeweiligen Ackerkultur?®, zum ande-
ren ist aufgrund der bisherigen konventionellen Bewirtschaftung auf den Flachen aktuell
generell von einer geringen Nahrungsverfigbarkeit und Qualitat fir den Schwarzmilan aus-
zugehen?,

Im Zuge der geplanten flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlageextensiven
Grinlands unter den PV-Modulen, inklusive des Verzichtes auf Pestizid- und Dingemitte-
leinsatze (AE1), ist im gesamten Gebiet von einer quantitativen sowie qualitativen Erh6-
hung des Nahrungsangebotes auszugehen. Unmittelbar an die Flachen der Baupléane ,Er-
weiterung Photovoltaik-Freiflachenanlage — OT Wainsdorf* sowie ,Photovoltaik-Freifla-
chenanlage — OT Wainsdorf* der Gemeinde Rdderland angrenzende Bereiche bzw. Fl&-
chen im artspezifischen Aktionsradius von ca. 3 km (DOER 2011). kénnen auch zuklnftig
ohne Einschrankungen durch die Art genutzt werden?>,

Unter Bertcksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den

Star (Sturnus vulgaris)

Gefahrdungsursachen

23 Eignung von Mais- oder Rapskulturen als Nahrungshabitat sehr gering bis ausgeschlossen

24 geringe Flugaktivitat unmittelbar lber der Vorhabenflache bestatigen diese Annahme

25 Hinweise bzgl. mdglicher kumulativer Wirkungen durch unmittelbar angrenzende Bauvorhaben
liegen derzeit nicht vor
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Die Hauptursache fiir den anhaltenden Ruckgang der europaischen Starenpopulation wird
in der Intensivierung der Landwirtschaft und einem daraus resultierenden Schwinden es-
senzieller Nahrungsflachen gesehen (LBV 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 zwei Brutreviere des Stares in den im Osten des
Geltungsbereiches befindlichen Feldgehdlzen nachgewiesen (Abbildung 12).
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m

Star (Sturnus vulgaris)

1 Reviere

Abbildung 12 Lage des Reviers des Stares

Okologische Kurzcharakterisierung des Stars

Phénologie Zug:
- Teil- und Kurzstreckenzieher; insb. Pop. Aus West- u. Sideuropa teilw.
Standvdgel

- Heimzug Ende Januar bis Mitte April;

- Wegzug ab September

Brut:

- 1-2 Jahresbruten;

- Balz/Revierbesetzung im Februar/Marz;

- Legebeginn im April (1.) bzw. Juni (2.);
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- Schlupf Anfang Mai (1.) bzw. Juli (2.);

Lebensraum

Stare besiedeln eine Vielzahl an Lebensrdumen von Waldgebieten bis hin
zur offenen Agrarlandschaft. Vorzugsweise werden Randlagen von Wal-
dern und Forsten, mit Ausnahme von Fichten-Altersklassenwéldern, v.a.
in héhlenreichen Altholzinseln sowie in der Kulturlandschaft Streuobstwie-
sen, Feldgehdlze, Alleen an Feld- und Grinlandflachen besiedelt. Als Kul-
turfolger besiedelt die Art ebenso Stadthabitate von Park- und Gartenan-
lagen bis zu baumarmen Stadtzentren und Neubaugebieten. Zur Nah-
rungssuche wéahrend der Brutzeit werden nahegelegene kurzgrasige (ggf.
beweidete und oder feuchte) Griinlandflachen bevorzugt.

Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

Star gehdren zu den héhlenbriitenden Arten und nutzen vor allem Specht-
héhlen, ausgefaulte Astlécher und Nistkasten zur Brut. Teilweise werden
auch Nischen und Hohlrdume an Geb&uden zur Brut genutzt.

AuBerhalb der Brutzeit nutzt die Art Schlafbdume im Kolonieverband.

Aktionsradius

Stare haben keine Brut- oder Nahrungsterritorien im Sinne markierter, fla-
chenhafter Areale. Verteidigt wird nur die unmittelbare Umgebung der
Bruthéhlen in geringem Radius.

Dispersionsverhal-
ten

Stare zeigen eine hohe Geburts- und Winterorttreue aber auch Ausweich-
verhalten, wenn das Nahrungsangebot zu gering wird.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand des Stares wird auf Bundes- und Landesebene als unglnstig —

schlecht eingeschétzt.

Der Star nutzt die unmittelbar éstlich der Vorhabenflache bestehenden Gehdlzbestande im
Untersuchungsgebiet. Insgesamt kann der Erhaltungszustand der lokalen Population der
Art als glinstig eingeschéatzt werden (Tabelle 14).

Tabelle 14 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Stares

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Aktuelles Verbreitungsge- | glnstig 2024 wurden Reviere der Artin den im Osten des

biet Geltungsbereiches befindlichen Gehdlzbestan-
den nachgewiesen.

Population gunstig 2024 wurden zwei Reviere der Art in den im Os-
ten des Geltungsbereiches befindlichen Gehdlz-
bestédnden nachgewiesen.

Habitat der Art glnstig Die im Osten an den Geltungsbereich angren-

zenden Geholzbestéande bieten der Art geeig-
nete Habitate.
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Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Zukunftsaussichten/ Be- | glinstig Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens
eintrachtigungen gehen keine Habitate der Art verloren, da es sich

bei den zu bebauenden Arealen ausschlieB3lich
um Ackerflachen, die bestehenden Habitate un-
verandert bestehen bleiben und geman aktuel-
lem Wissensstand ist nicht von einer Stérwirkung
der zu errichtenden PV-Module auszugehen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | giinstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM?1: Minimierung von L&rm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VMS3: Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

* VMS8: Baumerhalt und BaumschutzmafBnahmen nach DIN 18920

* VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

» AE1: Begrliinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verbot der Tétung)

Da das Brutvorkommen im 8stlich angrenzenden Gehélzbestand auBBerhalb des Geltungs-
bereichs kartiert wurde und die Durchflihrung von MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung
auBBerhalb der Brutzeiten erfolgt (VM3), kann eine vorhabenbedingte Tétung bzw. Verlet-
zung von Individuen der Art ausgeschlossen werden. Baubedingte Tétungen bzw. Verlet-
zungen durch Kollision mit Fahrzeugen bzw. Maschinen gehen nicht Uber das allgemeine
Tétungsrisiko der Art hinaus. Der Star weist zwar eine mittlere Kollisionsgefahrdung im
StraBenverkehr auf, allerdings ist weder bauzeitlich noch im laufenden Betrieb des Solar-
parks von einem entsprechend hohen Verkehrsaufkommen (Frequenz, Geschwindigkeiten)
auszugehen.
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Betriebsbedingt ist keine Erhéhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus zu
erwarten. Hinweise bzgl. eines erhdhten Tétungsrisikos der Art durch Kollisionen an PV-
Modulen liegen nicht vor und anlagebedingt kdnnen Kollisionen von Vdgeln mit den PV-
Modulen, Unterkonstruktionen und anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Tra-
fostationen) aufgrund der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei
den zu errichtenden PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder
Spiegelungen, welche zu lIrritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fliihren kénnten,
auszugehen?.

Aufgrund der zuvor dargelegten Umsténde ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Verbot der Stérung)

Baubedingte Erschitterungen, Larm und visuelle Stérreize kénnen zu Stérungen von Brut-
vogeln fihren. Der Star hat nur eine untergeordnete Larmempfindlichkeit (vgl. Tabelle 6)
und zeigt gegentiber baubedingten Stdérungen nur eine geringe Mortalitatsgeféahrdung (vgl.
Tabelle 6). Durch den Einsatz emissionsarmer Baugerate und die Durchfiihrung von larm-
intensiven BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten (VM1) kénnen baubedingte Stérun-
gen generell weitgehend minimiert werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

GemanB dem Brandenburger Niststattenerlass (MLUL 2018) nutzt die Art ein System meh-
rerer jahrlich wechselnder Nester/Nistplatze. Die Beeintrachtigung eines Einzelnestes au-
Berhalb der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte. Der Schutz
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte erlischt bei Aufgabe des Reviers.

Da sich die 2024 durch den Star zur Brut genutzten Héhlenbdume auB3erhalb des Geltungs-
bereichs befinden, kann eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte ausgeschlos-
sen werden. Im Geltungsbereich selbst besteht kein Gehdlzbestand, daher kann auch eine
Zerstérung weiterer potenzieller Bruthéhlen bzw. Wechselniststatten der Art grundsatzlich
ausgeschlossen werden. BaumschutzmaBnahmen fiihren dazu, dass geeignete Strukturen
erhalten bleiben (VM8). Zudem wirkt sich die Nutzungsextensivierung (AE1) grundsatzlich
positiv auf das Nahrungsangebot im gesamten Untersuchungsgebiet aus.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
weitere Aufwertung des gesamten Gebietes durch den Erhalt bzw. die Schaffung offener
sandiger Rohbodenstellen, als zusatzliche Struktur fur die Entwicklung einer diversen In-
sektenfauna und essenzielle Habitatbestandteile fur eine Vielzahl von Vogelarten (z. B. fir
den Nahrungserwerb und/ oder die Gefiederpflege).

Aufgrund dessen ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbestandes geman § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG auszugehen.

26 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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Unter Bertcksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den

5.1.3.2 Nicht gefahrdete Arten mit spezifischen Habitatanspriichen

Wachtel (Coturnix coturnix)

Gefahrdungsursachen

Die Intensivierung der Landwirtschaft und der damit einhergehende Verlust extensiver Nut-
zungsformen, divers strukturierter Offenlandschaften und artenreicher Nahrungsgrundla-
gen (Insekten) stellen das Hauptproblem flr die Art dar. Insbesondere der steigende Pes-
tizideinsatz fuhrt zu einer Verschlechterung der Nahrungsverfugbarkeit und folglich
schlechten Reproduktionszahlen (HOTKER 2004).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurde 2024 ein Revier (ein rufendes Mannchen) der Wachtel fest-
gestellt (Abbildung 13).
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Abbildung 13 Lage des Revierzentrums der Wachtel
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Okologische Kurzcharakterisierung der Wachtel

Phanologie

Zug:

- Kurz- bis Langstreckenzieher;

- Heimzug Mai bis Anfang Juni;

- Wegzug im Oktober

Brut:

- 1 Jahresbrut (2. Brut mdglich);

- Revierbesetzung und Paarbildung ab Mitte Mai;
- polygam;

- Legebeginn Mitte/Ende Mai;

- Schlupf nach 18-20 Tagen

Lebensraum

Wachteln besiedeln fast ausschlieBlich Agrarlandschaften mit geringem
Anteil von Busch- und Baumvegetation. Durch die Art bevorzugt besiedelt
werden Habitate in Sommergetreiden, auf Leguminosen-Anbauflachen
und Brachen aber auch entsprechend ausgebildete Grinlandflachen und
Ruderalfluren an warmebeglnstigten Standorten. Selten ist die Art auch
auf Freiflachen innerhalb gréBerer Gehdlzbestande anzutreffen.

Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

Als bodenbritende Art bevorzugt die Wachtel Standorte mit héherer
Kraut- und/oder Grasvegetation.

Aktionsradius

ReviergréBen und Aktionsradien der Art hangen mafgeblich von der Po-
pulationsdichte sowie den lokalen Gegebenheiten ab (FlachengrdBe, Ve-
getation, Nahrungsverflgbarkeit). Aufgrund der komplexen Lebensweise
der Art (Polyandrie, Standortwechsel der Méannchen nach erfolgter Paa-
rung) sind konkrete Aussagen zu Reviergré3en schwierig. Angaben zu
ReviergrdBen variieren zwischen 1 ha und 50 ha (FLADE 1994; BAUER ET
AL. 2005).

Dispersionsverhal-
ten

Aufgrund starker Fluktuationen der Wachtel-Bestéande (maBgeblich be-
einflusst durch Witterungsverhéltnisse und Landbewirtschaftungsformen
wie wechselnde Ackerkulturen) kénnen keine Aussagen zur Brutorttreue
getroffen werden.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Erhaltungszustand der Wachtel wird auf Bundes- und Landesebene aufgrund riicklau-
figer Bestandszahlen als unglnstig — unzureichend eingeschatzt.

Die Wachtel nutzt die Offenlandbereiche (Acker) im Untersuchungsgebiet zur Brut und Nah-
rungssuche. Durch die Uberbauung der Offenlandbereiche mit PV-Modulen wird die fiir die
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Art zur Brut geeignete Flache eingeschrankt. Insgesamt kann der Erhaltungszustand der
lokalen Population der Art im Untersuchungsgebiet daher als ungiinstig — unzureichend
(U1) eingeschétzt werden (Tabelle 15).

Tabelle 15 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Wachtel
Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Aktuelles Verbreitungsge- | glnstig Innerhalb des Geltungsbereiches wurde ein Re-
biet vier der Art nachgewiesen.
Population glnstig Im Untersuchungsgebiet wurde ein Revier der
Art nachgewiesen.
Habitat der Art glnstig Die Ackerflachen bieten der Art, in Abhangigkeit

von der jeweiligen Ackerfrucht und Bewirtschaf-
tungsintensitat, geeignete Brut- sowie Nahrungs-
habitate (2024 Luzerne).

Zukunftsaussichten/ Be-
eintrachtigungen

unglnstig — un-
zureichend

Durch die Uberbauung der Offenlandbereiche
mit PV-Modulen gehen Habitate der Art verloren.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes

unglnstig — unzureichend
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Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM1: Minimierung von L&rm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)

* VM2: Durchfiihrung der Bauarbeiten tagstber und auBerhalb der Dammerung. Bei
Arbeiten in der dunkleren Jahreszeit Vermeidung der Ausleuchtung der angren-
zenden Wald- und Alleeflachen

» VM3: Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

* VMA4: Bauzeitenmanagement fur die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Méarz und An-
fang Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei Unterbre-
chungen sind Vergramungsmafnahmen durchzufihren.

» CEF1: Entwicklung von Ersatzhabitaten fir Feldlerchen und Wachtel

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung ist eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten der Wachtel und somit eine Verletzung bzw. Tétung flugunfahiger Jungvdgel
sowie die Zerstérung von Gelegen grundsatzlich denkbar, was den artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen wirde. Zur Vermeidung
dessen sind MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb von Brutzeiten europai-
sche Vdgel durchzufuhren (VM3). Desweiteren sind im Baubereich Vergramungsmafinah-
men durchzuflihren, sofern durch Unterbrechungen die Bauzeit in die Brutzeit der Wachtel
fallt (VM4)%,

Die Art weist eine geringe Kollisionsgeféahrdung im StraBenverkehr auf (vgl. Tabelle 6),
weshalb baubedingte Tétungen bzw. Verletzungen durch u. a. Kollision mit Fahrzeugen
bzw. Maschinen nicht Gber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus gehen.

Betriebsbedingt ist keine Erhéhung Uber das allgemeine Tétungsrisiko der Art hinaus zu
erwarten. Anlagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkon-
struktionen und anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund
der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden

27 u. a. bei Bauunterbrechungen. Sollte der Baubeginn im Jahr in die Brutzeit fallen, so sind Ver-
grdmungsmaBnahmen vorab bis spatestens 01. Marz des jeweiligen Jahres umzusetzen.
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PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhéhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, wel-
che zu Irritationen oder einer erhdhten Kollisionsgefahr fihren kdnnten, auszugehen?s,

Unter Beriicksichtigung der genannten MaBnahmen ist nicht von einem Eintreten des ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszuge-
hen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestort werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei der Wachtel handelt es sich um eine Art mit hoher Larmempfindlichkeit,
und mittlerer geringen Fluchtdistanz (50 m), aber einer geringen stérungsbedingten Morta-
litatsgeféahrdung (vgl. Tabelle 6). Wachteln werden das Baufeld sowie die verlarmten Berei-
che wahrend des Baus meiden und auf im ndheren Umfeld befindliche gleichermafBen ge-
eignete Habitate ausweichen. Mit der Durchflihrung larmintensiver BaumaBnahmen (z. B.
Rammen) auBBerhalb der Brutzeiten sowie der Minimierung von L&arm und Erschitterungen
durch den Einsatz entsprechender Gerate und Technologien (VM5) und die Verlagerung
des Baubeginns auBerhalb der Brutzeit von Wachtel (VM4) kénnen erhebliche Stérungen
generell weitgehend vermieden werden.

Die Art zeigt eine erhdhte Aktivitat in den Dammerungszeiten. Um Stérungen wahrend die-
ser Zeiten zu vermeiden, sind entsprechende MaBnahmen zum Schutz ddmmerungs- und
nachtaktiver Tiere entsprechend der VM2 zu berticksichtigen, u. a. Durchflihrung der Bau-
arbeiten tagstber und auBBerhalb der Dammerung sowie Vermeidung der Ausleuchtung der
angrenzenden Wald- und Alleeflachen.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter BerUcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardmaBige Konstruktion (Abschirmung/Geh&use) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Bertcksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
mafBnahmen ist nicht von einer erheblichen Stérung der Art auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)
Gemaf dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der Art unter den Schutz geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Dieser Schutz
gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw. Nistplatze jedes
Jahr bzw. fUr jede Brut neu angelegt werden.

28 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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Eine erfolgreiche Etablierung von Revieren der Wachtel auf ackerbaulich genutzten FI&-
chen hangt maBgeblich von der Anbaukultur, dem Bewirtschaftungsregime und hohen jahr-
lichen Bestandsschwankungen® der Art ab. Das Habitatpotenzial bzw. die artspezifische
Habitatglte ackerbaulich genutzter Flachen unterliegt grundlegend Schwankungen.

Vorhabenbedingt sind unter Berlicksichtigung der geplanten baulichen Aspekte grundsatz-
lich negative Auswirkungen auf das innerhalb des Geltungsbereiches nachgewiesene Re-
vier der Art denkbar, da zukiinftig im Bereich der Modulflachen nicht von fiir die Art geeig-
neten Vegetationsstrukturen auszugehen ist, weshalb von einem vollumfanglichen Verlust
der Habitateignung im Geltungsbereich auszugehen ist.

Um den Verlust des nachgewiesenen Revieres der Wachtel im Bereich der geplanten Mo-
dulflachen auszugleichen, sind MaBnahmen zum Erhalt der Funktionalitat im rdumlichen
Zusammenhang auf externen Flachen umzusetzen. Durch die langfristige Entwicklung von
Bracheflachen auf Ackerstandorten sowie einer an die Okologie der Art angepassten Pflege
bzw. Bewirtschaftung (CEF1) werden Habitatflachen fir die Art erheblich aufgewertet und
der teilweise Flachenverlust raumlich funktional ausgeglichen.

Unter Berticksichtigung der genannten Vermeidungs- und AusgleichsmalBnahmen kénnen
Beeintrdchtigungen der Art durch die Umsetzung des Vorhabens vermieden bzw. funktional
ausgeglichen werden.

5.1.3.3 Nicht gefahrdete und weit verbreitete Arten

Bodenbriiter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 Brutreviere der folgenden nicht gefahrdeten und weit
verbreiteten BodenbrUter festgestellt:

» Goldammer (Emberiza citrinella)
» Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
» Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

29 pedingt durch eine Vielzahl von Faktoren insbesondere in den Uberwinterungs- und Rastgebie-
ten (z.B. Nahrungsverfligbarkeit, Wetterlagen)
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Abbildung 14 Lage der Reviere der nicht geféhrdeten und weit verbreiteten Bodenbriter

Lebensraumanspriiche der Arten

Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten i.d.R. bodenbritenden Vogelarten handelt
es sich um weit verbreitete Arten mit relativ geringem Spezialisierungsgrad. Die erfassten
Arten sind u. a. auch Kulturfolger und nutzen unterschiedlichste Lebensraume. Die Arten
Rotkehlchen und Zilpzalp nutzen insbesondere Wald- und park&hnliche Habitate und sind
auch haufig im Siedlungsraum anzutreffen. Die Goldammer besiedelt auch Saumbereiche
lichter Gehdlzbestande, zeigen ihre Verbreitungsschwerpunkte aber in Offen- bis Halbof-
fenlandschaften.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Als Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Bodenbriter gilt nicht nur das Nest, sondern auch
die unmittelbare Umgebung um den Nistplatz. Die unmittelbare Umgebung des Nistplatzes
zeichnet sich bei den Arten der Waldhabitate durch dichten Unterholzwuchs und Struktur-
reichtum aus. Nester der Arten der offenen und halboffenen Landschaften befinden sich
zumeist versteckt in Gras-, Kraut- oder Staudenvegetation. Umgebende Vegetationsstruk-
turen bieten den britenden Altvégeln und Gelegen sowie den noch flugunfahigen Jungtie-
ren einen Schutz vor auBeren Witterungseinfliissen und Pradatoren.

Erhaltungszustand der lokalen Population
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Die Erhaltungszustédnde der vorkommenden ungefahrdeten und weit verbreiteten Boden-
briter auf Bundes- und Landesebene sind in Tabelle 7 dargestellt.

Die nachgewiesenen weit verbreiteten Bodenbriter nutzen die lockeren Gehdlzbestéande
und von Sukzession betroffenen Brachebereiche 6stlich des Geltungsbereiches. Den aus-
gedehnten Ackerflachen ist in Bezug auf die nachgewiesenen bodenbritenden Arten eine
vernachlassigbare Bedeutung als Nahrungshabitat beizumessen.

Insgesamt kann der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Arten aufgrund der
weiten Verbreitung, ihrer Haufigkeit und den lokalen Gegebenheiten als glnstig (FV) ein-
geschéatzt werden (Tabelle 16).

Tabelle 16 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der nicht geféahrdeten
und weit verbreiteten Bodenbr(iter.

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Aktuelles Verbreitungsge- | giinstig Die nachgewiesenen Arten nutzen die im Unter-

biet suchungsgebiet bestehenden Gehdlzbiotope als
Bruthabitat.

Population gunstig Goldammer: 2 Reviere

Rotkehlchen: 1 Revier
Zilpzalp: 3 Revier

Habitat der Art gunstig Die bestehenden lockeren Gehdlzbestande und
Sukzessionsflachen im  Untersuchungsgebiet
bieten ausreichend Habitate fir die Arten Gold-
ammer, Rotkehlchen und Zilpzalp.

Zukunftsaussichten/ Be- | giinstig Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens
eintrachtigungen gehen keine Habitate der Art verloren, da es sich
bei den zu bebauenden Arealen ausschlieB3lich
um Ackerflachen, die bestehenden Habitate un-
verandert bestehen bleiben und geman aktuel-
lem Wissensstand ist nicht von einer Stérwirkung
der zu errichtenden PV-Module auszugehen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | giinstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBnahmen

* VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)
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» VM3: Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

* VMA4: Bauzeitenmanagement fur die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Méarz und An-
fang Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei Unterbre-
chungen sind VergramungsmaBnahmen durchzufihren.

* VMS8: Baumerhalt und BaumschutzmafBnahmen nach DIN 18920

* VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

» AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann eine Beschadigung bzw. Zerstérung von besetzten
Niststatten der weit verbreiteten Bodenbriter und somit eine Verletzung bzw. Tétung flug-
unfahiger Jungvigel sowie die Zerstdrung von Gelegen, was den artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auslésen wiirde, nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden. Daher sind zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen MaBnah-
men zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb von Brutzeiten europaische Végel durchzufiih-
ren (VM3). Das Bauzeitenmanagement fur die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Mé&rz und Anfang Okto-
ber) und Durchfihrung von VergramungsmaBnahmen bei Unterbrechungen, wirkt sich
auch positiv auf die Heidelerche aus (VM4).

Alle Arten weisen lediglich geringe Kollisionsgefahrdungen im StraBenverkehr auf (vgl. Ta-
belle 6). Aufgrund dessen und da weder bauzeitlich noch im laufenden Betrieb des Solar-
parks von einem stark erhéhten Verkehrsaufkommen (Frequenz, Geschwindigkeiten) aus-
zugehen ist, ist fur die Arten im Allgemeinen nicht von einem erhéhten Tétungs- bzw. Ver-
letzungsrisiko durch u. a. Kollision mit Fahrzeugen bzw. Maschinen auszugehen.

Anlagebedingt ist ebenfalls fir keine der Arten von einer Erhéhung Uber das allgemeine
Totungsrisiko der Art hinaus auszugehen. Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Un-
terkonstruktionen und anderweitig benétigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen)
kénnen aufgrund der starren und kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den
zu errichtenden PV-Modulen ist aktuell zudem nicht von erhdéhten Blendwirkungen oder
Spiegelungen, welche zu lIrritationen oder einer erhéhten Kollisionsgefahr fliihren kénnten,
auszugehen®.

30 mit derzeitigem Planungsstand liegen noch keine konkreten Angaben zu Modultypen vor
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Aufgrund der zuvor dargelegten Umstande ist nicht von einem Eintreten des Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestort werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei den nachgewiesenen weit verbreiteten bodenbritenden Arten handelt es
sich um Arten mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, geringen bis sehr geringen st6-
rungsbedingten Mortalitatsgefahrdung und geringen Fluchtdistanz (5-15 m3'; vgl. Tabelle
6). Nachteilige Auswirkungen auf die Arten kdnnen wahrend der Bauzeit durch Berucksich-
tigung entsprechender Bauzeitenregelungen und der Minimierung von Larm und Erschut-
terungen durch den Einsatz entsprechender Gerate und Technologien (VM1) weitgehend
vermieden werden. Zudem stehen den Arten im unmittelbaren Umfeld der Eingriffsflachen
ausreichend gleichermaBBen geeignete Bereiche in gréBerer Entfernung zum Eingriffsbe-
reich zur Verfligung, was ein temporares Ausweichen bei Stérungen ermdglicht. Eine Wie-
derbesiedlung strukturell geeigneter Bereiche durch die Arten ist nach Abschluss der Bau-
maBnahmen anzunehmen.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter BerUcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardméBige Konstruktion (Abschirmung/Gehéause) auf ein Minimum reduziert.

Aus den genannten Griinden und unter Bertcksichtigung der beschriebenen Vermeidungs-
mafBnahmen ist nicht von erheblichen Stérungen der Arten auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Gemaf dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der erfassten Arten unter den Schutz geméan § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.
Dieser Schutz gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw.
Nistplatze jedes Jahr bzw. fir jede Brut neu angelegt werden.

Im Zuge der Umnutzung der Ackerflachen zu Solarnutzung ist unter Berticksichtigung bau-
licher Aspekte nicht grundlegend von nachteiligen Auswirkungen auf die Arten auszugehen,
da aufgrund der charakteristischen Brutékologien der Arten nicht von einer Sensibilitét ge-
genuber Vertikalstrukturen auszugehen ist.

31 Angaben zur Fluchtdistanz fehlen fir die Arten Fitis, Jagdfasan und Zilpzalp, da es sich bei den
Arten jedoch um Arten mit untergeordneten Larmempfindlichkeiten sowie geringen stérungsbeding-
ten Mortalitdtsgefahrdungen handelt und die Arten regelmaBig in Siedlungsbereichen bzw. unmittel-
barer Nahe zu diesen vorkommen, ist allgemein nur von einer geringen Stérungsanfalligkeit auszu-
gehen.
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Durch die an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlze, die nicht Teil des Bebauungs-
plans sind, bleiben die nachgewiesen und potenziellen Bruthabitate vollumfanglich erhalten
und kénnen auch zukinftig durch die Arten genutzt werden (BaumschutzmaBnahmen
VMB8). Zusatzlich bleiben durch technische bedingte Absténde zu angrenzenden Gehdlzen
bzw. Gebulschen (z. B. zur Vermeidung von Verschattungseffekten) zusatzliche Abstands-
flachen zwischen potenziellem Nistplatz und baulichen Anlagen (vornehmlich PV-Module)
erhalten, welche den Arten als Habitat zur Verfigung stehen.

Mit der flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlage extensiven Griinlands und
ein angepasstes Pflegekonzept (AE1) wird eine Aufwertung der 6kologischen Funktion im
gesamten Gebiet erreicht. Zuklinftig ist aufgrund der Extensivierung und insbesondere des
Verzichtes auf Pestizide und Dingemittel im gesamten Gebiet von einer quantitative als
auch qualitative Erh6hung der Nahrungsverflgbarkeit (insbesondere Insektenvorkommen)
auszugehen.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
zusatzliche Aufwertung der Habitatflache fir die Goldammer durch den Erhalt bzw. die
Schaffung offener sandiger Rohbodenstellen, als essenzielle Habitatbestandteile (z. B. fir
den Nahrungserwerb und/ oder die Gefiederpflege).

Es ist nicht von erheblichen Beeintrdchtigungen bzw. einer Verschlechterung der Erhal-
tungszustdnde der lokalen Populationen der weit verbreiteten und nicht gefédhrdeten bo-
denbriitenden Vogelarten durch das Vorhaben auszugehen.

Freibriter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 Brutreviere der folgenden nicht gefahrdeten und weit
verbreiteten Freibriter festgestellt:

* Amsel (Turdus merula)

» Buchfink (Fringilla coelebs)

» Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
* Nebelkrahe (Corvus cornix)

* Ringeltaube (Columba palumbus)

» Singdrossel (Turdus philomelos)

» Stieglitz (Carduelis carduelis)
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Abbildung 15 Lage der Reviere der nicht gefahrdeten und weit verbreiteten Freibrdter (1)
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Abbildung 16 Lage der Reviere der nicht gefahrdeten und weit verbreiteten Freibrdter (11)
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Abbildung 17 Lage der Reviere der nicht gefahrdeten und weit verbreiteten Freibrter (l11)

Lebensraumanspriiche der Arten

Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten Freibritern handelt es sich um weit verbrei-
tete Arten mit relativ geringem Spezialisierungsgrad. Die erfassten Arten besiedeln ver-
schiedene Lebensraume von Waldern hin zu Offenlandschaften und sind als typische Kul-
turfolger auch haufig Siedlungsbereichen anzutreffen. Niststatten befinden sich fiir gewdhn-
lich in diversen Baum- oder Straucharten insbesondere entlang von Waldsaumen, in Parks,
Garten, Hecken und sonstigen Gehdlzbestanden.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte der Freibriter werden nicht nur das Nest sowie der das
Nest tragende Baum bzw. Busch bezeichnet, sondern auch die unmittelbare Umgebung
um den Nistplatz. Die unmittelbare Umgebung des Nistplatzes zeichnet sich durch Sicht-
schutz bietende Vegetationselemente aus und bietet so den britenden Altvégeln, Gelegen
sowie den noch flugunfahigen Jungtieren einen Schutz vor duBeren Witterungseinfliissen
und Pradatoren.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Erhaltungszustande der vorkommenden ungeféhrdeten und weit verbreiteten Freibrlter
auf Bundes- und Landesebene sind in Tabelle 7 dargestellt.
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Die nachgewiesenen Arten nutzen die bestehenden Gehdlzbestande sowie strauchartige
Strukturen innerhalb der 6stlich des Geltungsbereiches gelegenen Gehdlzbiotope. Den
ausgedehnten Ackerflachen ist in Bezug auf die nachgewiesenen freibritenden Arten eine
vernachlassigbare Bedeutung als Nahrungshabitat beizumessen. Insgesamt kann der Er-
haltungszustand der Arten im Untersuchungsgebiet aufgrund ihrer weiten Verbreitung,
Haufigkeit und den strukturellen Gegebenheiten als glnstig (FV) eingeschatzt werden
(Tabelle 17).

Tabelle 17 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der nicht
geféhrdeten, weit verbreiteten Freibriter.

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Aktuelles Verbreitungsge- | giinstig Die nachgewiesenen Arten nutzen die im Unter-

biet suchungsgebiet bestehenden Gehdlzbiotope als
Bruthabitat.

Population gunstig Amsel: 2 Reviere

Buchfink: 3 Reviere
Nachtigall: 2 Reviere
Nebelkréhe: 1 Revier
Ringeltaube: 1 Revier
Singdrossel: 2 Reviere
Stieglitz: 1 Revier

Habitat der Art gunstig Die Gehdlzbestande sowie Gebilschvegetation
Ostliche des Geltungsbereiches bieten den Arten
geeignete Habitate.

Zukunftsaussichten/ Be- | glinstig Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens
eintrachtigungen gehen keine Habitate der Art verloren, da es sich
bei den zu bebauenden Arealen ausschlieB3lich
um Ackerflachen, die bestehenden Habitate un-
verandert bestehen bleiben und geman aktuel-
lem Wissensstand ist nicht von einer Stérwirkung
der zu errichtenden PV-Module auszugehen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | ginstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBBnahmen

* VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)
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» VM3: Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

+ VMS8: Baumerhalt und Baumschutzmafnahmen nach DIN 18920

» VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

» AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat
Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Da es sich bei den fir die Aufstellung der PV-Module und die Errichtung der sonstigen
Nebenanlagen vorgesehenen Flachen ausnahmslos um derzeit ackerbaulich genutzte Fl&-
chen handelt, ist nach aktuellem Stand ist nicht von einer Beseitigung von fir in B&umen
und Strauchern freibritende Vogelarten relevanten Vegetationsstrukturen auszugehen.
Grundsatzlich ware eine bauzeitliche Zerstérung von Nestern oder Beschadigung von Ge-
legen bzw. Verletzung oder T6tung noch flugunfahiger Jungvdgel im Zuge einer Vegetati-
onsbeseitigung jedoch denkbar. Ohne die Umsetzung entsprechender Vermeidungsmaf-
nahmen wirden dann womd@glich die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir die vorkommenden Brutvogelarten ausgel6st. Durch die
Ausfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung au3erhalb der Brutzeiten (VM3) kann
eine Verletzung bzw. Tétung einzelner Individuen vermieden werden.

Baubedingte Tétungen bzw. Verletzungen durch Kollision mit Fahrzeugen bzw. Maschinen
gehen nicht Uber das allgemeine Totungsrisiko der Arten hinaus. Bei den Arten Buchfink,
Nachtigall, Singdrossel, Stieglitz und Ringeltaube handelt es sich um Arten mit geringen bis
sehr geringen Kollisionsgeféhrdungen an StraBen. Die Amsel sowie die Nebelkrahe unter-
liegen hingegen einer etwas héheren kollisionsbedingten Geféahrdung (vgl. Tabelle 6). Da
im Baustellenbetrieb von geringen Geschwindigkeiten und einer guten Sichtbarkeit der
Fahrzeuge auszugehen ist, besteht bauzeitlich keine erhéhte Kollisionsgefahr und es ist
nicht von einem Eintreten des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes gemafi § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen.

Eine betriebsbedingte Erhdhung des Risikos der Verletzung bzw. Tétung Uber das allge-
meine Lebensrisiko der Arten hinaus ist fir keine der betrachteten Arten zu erwarten. An-
lagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkonstruktionen und
anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund der starren und
kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden PV-Modulen ist
zudem nicht von erhdhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, welche zu Irritationen oder
einer erhdhten Kollisionsgefahr fihren kdnnten, auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvégel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestért werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei den betroffenen Freibritern handelt es sich Gberwiegend um Arten mit
einer untergeordneten Larmempfindlichkeit bzw. Arten ohne spezifisches Abstandsverhal-
ten zu StraBen mit sehr geringen bis sehr geringen stérungsbedingten Mortalitatsgefahr-
dungen und relativ geringen Fluchtdistanzen (10-20 m; vgl. Tabelle 6). AuBer die Nebel-
krahe weist eine mittlere stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung mit einer Fluchtdistanz
von 120 m auf. Mit der Durchflhrung larmintensiver BaumaBnahmen (z. B. Rammen) au-
Berhalb der Brutzeiten sowie der Minimierung von Larm und Erschitterungen durch den
Einsatz entsprechender Gerate und Technologien (VM1) kdénnen erhebliche Stérungen
weitgehend vermieden werden. Da zusatzlich auch von einer relativ kurzen Bauzeit auszu-
gehen ist, sind keine erheblichen Stérungen der lokalen Populationen der Arten zu erwar-
ten. Aufgrund des geringen Spezialisierungsgrades der Arten und ihrer Anpassungsfahig-
keit kann zudem ggf. von einem Ausweichen der Arten auf gleichermaBBen geeignete Habi-
tate im unmittelbaren Umfeld ausgegangen werden und es ist von einer raschen Wieder-
besiedlung der im Geltungsbereich befindlichen Habitatflachen auszugehen.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berlcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardméBige Konstruktion (Abschirmung/Gehéause) auf ein Minimum reduziert.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Gemal dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) fallen das Nest bzw.
der Nistplatz der erfassten Arten unter den Schutz geméan § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.
Dieser Schutz gilt jedoch nur fir die Dauer der jeweiligen Brutperiode, da die Nester bzw.
Nistplatze jedes Jahr bzw. fir jede Brut neu angelegt werden.

Durch die an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlze, die nicht Teil des Bebauungs-
plans sind, bleiben die nachgewiesen und potenziellen Bruthabitate vollumfanglich erhalten
und kénnen auch zukinftig durch die Arten genutzt werden (BaumschutzmaBnahmen
VMB8). Zusatzlich bleiben durch technische bedingte Abstande zu angrenzenden Gehdlzen
bzw. Gebulschen (z. B. zur Vermeidung von Verschattungseffekten) zusatzliche Abstands-
flachen zwischen potenziellem Nistplatz und baulichen Anlagen (vornehmlich PV-Module)
erhalten, welche den Arten als Habitat zur Verfigung stehen.

Mit der flachigen Extensivierung des Gebietes durch die Anlage extensiven Grunlands und
ein angepasstes Pflegekonzept (AE1) wird eine Aufwertung der 6kologischen Funktion im
gesamten Gebiet erreicht. Zuklinftig ist aufgrund der Extensivierung und insbesondere des
Verzichtes auf Pestizide und Diingemittel im gesamten Gebiet von einer quantitativen als
auch qualitativen Erh6hung der Nahrungsverflgbarkeit (Insektenvorkommen) auszugehen.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
zusatzliche Aufwertung der Habitatflachen durch den Erhalt bzw. die Schaffung offener
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sandiger Rohbodenstellen, als essenzielle Habitatbestandteile (z. B. fir den Nahrungser-
werb und/ oder die Gefiederpflege).

Es ist nicht von erheblichen Beeintrdchtigungen bzw. einer Verschlechterung der Erhal-
tungszustédnde der lokalen Populationen der weit verbreiteten und nicht gefdhrdeten frei-
britenden Vogelarten durch das Vorhaben auszugehen.

Hohlenbriiter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 Brutreviere folgender nicht gefahrdeter und weit ver-
breiteter Hohlenbriter festgestellt:

» Blaumeise (Cyanistes caeruleus)

» Buntspecht (Dendrocopos major)

» Kohlmeise (Parus major)
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=1 Buntspecht (Dendrocopos major)
— Kohlmeise (Parus major)
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Abbildung 18 Lage der nicht geféhrdeten und weit verbreiteten Héhlenbriter (1)
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Abbildung 19 Lage der nicht gefahrdeten und weit verbreiteten Héhlenbriter (I1)

Lebensraumanspriiche der Arten

Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten héhlenbriitenden Vogelarten handelt es sich
um weit verbreitete Arten mit relativ geringem Spezialisierungsgrad. Die erfassten Arten
trifft man haufig in ausgedehnten Waldern, isolierten Gehoélzbestanden und Hecken aber
auch im Siedlungsbereich in Parkanlagen u. &. an.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der meisten erfassten Hohlen- und Nischenbriter beste-
hen gemal dem Niststattenerlass des Landes Brandenburg (MLUL 2018) aus einem Sys-
tem mehrerer in der Regel jahrlich wechselnder Nester bzw. Nistplatze. Neben dem eigent-
lichen Nest bzw. der Nisthéhle z&hlen auch der Héhlenbaum oder das Gebaude sowie de-
ren unmitteloare Umgebung dazu.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Erhaltungszustande der vorkommenden ungeféhrdeten und weit verbreiteten H6hlen-
briter auf Bundes- und Landesebene sind in Tabelle 7 dargestellt.

Es wurde lediglich eine Nutzung der im Osten an den Geltungsbereich angrenzenden Ge-
hélzbiotope festgestellt. Den ausgedehnten Ackerflachen ist in Bezug auf die nachgewie-
senen hohlenbritenden Arten eine vernachlassigbare Bedeutung als Nahrungshabitat
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beizumessen. Insgesamt kann der Erhaltungszustand der Arten im Untersuchungsgebiet
als gunstig (FV) eingeschatzt werden (Tabelle 18).

Tabelle 18 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der nicht gefahrdeten

und weit verbreiteten Héhlenbrter.

Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Aktuelles Verbreitungsge- | glnstig Die nachgewiesenen Arten nutzen die im Unter-

biet suchungsgebiet bestehenden Gehdlzbiotope als
Bruthabitat.

Population glnstig Blaumeise: 1 Revier

Buntspecht: 1 Revier
Kohlmeise: 2 Reviere

Habitat der Art glnstig Die Geholzbestdnde innerhalb des Untersu-

chungsgebietes bieten geeignete Habitate fir
die nachgewiesenen Arten.

Zukunftsaussichten/ Be- | giinstig Durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens
eintrachtigungen gehen keine Habitate der Art verloren, da es sich

bei den zu bebauenden Arealen ausschlieB3lich
um Ackerflachen, die bestehenden Habitate un-
verandert bestehen bleiben und geman aktuel-
lem Wissensstand ist nicht von einer Stérwirkung
der zu errichtenden PV-Module auszugehen.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | unglnstig-unzureichend

Erforderliche Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBnahmen

VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. September)

VM3: Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

VM4: Bauzeitenmanagement fur die Feldlerche bzw. die Wachtel, d.h. Beginn der
Bauarbeiten auBBerhalb der Brutzeiten (d. h. nicht zwischen Anfang Méarz und An-
fang Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei Unterbre-
chungen sind VergramungsmafBnahmen durchzufihren.

VM8: Baumerhalt und BaumschutzmaBnahmen nach DIN 18920

VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige Maf3 und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat
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Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Nach aktuellem Stand ist nicht von einer Beseitigung von fir héhlenbritenden Vogelarten
relevanten Vegetationsstrukturen auszugehen, da die 2024 kartierten Arten im stlich an-
grenzenden Kiefernforst auBerhalb des Geltungsbereichs anzutreffen waren. Grundséatzlich
ware eine bauzeitliche Zerstérung von Nestern oder Beschadigung von Gelegen bzw. Ver-
letzung oder Tétung noch flugunféhiger Jungvégel im Zuge einer Vegetationsbeseitigung
jedoch denkbar. Ohne die Umsetzung entsprechender VermeidungsmaBnahmen wirden
dann womdglich die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG fur alle vorkommenden Héhlenbriter ausgelést. Durch die Ausflihrung von Ar-
beiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brutzeiten (VM3) kann eine Verletzung
bzw. Tétung einzelner Individuen vermieden werden.

Baubedingte Tétungen bzw. Verletzungen durch Kollision mit Fahrzeugen bzw. Maschinen
gehen nicht Gber das allgemeine Totungsrisiko der Arten hinaus. Bei den Arten handelt es
sich um Arten mit einer geringen bis sehr geringen Kollisionsgefahrdungen an StraBBen,
weshalb bauzeitlich nicht von einem Eintreten des artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
standes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen ist.

Eine betriebsbedingte Erhdhung des Risikos der Verletzung bzw. Tétung Uber das allge-
meine Lebensrisiko der Arten hinaus ist fir keine der betrachteten Arten zu erwarten. An-
lagebedingt kénnen Kollisionen von Végeln mit den PV-Modulen, Unterkonstruktionen und
anderweitig bendtigter Infrastruktureinheiten (z. B. Trafostationen) aufgrund der starren und
kompakten Bauweise ausgeschlossen werden. Bei den zu errichtenden PV-Modulen ist
zudem nicht von erhdhten Blendwirkungen oder Spiegelungen, welche zu Irritationen oder
einer erhdhten Kollisionsgefahr fihren kénnten, auszugehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen kann es aufgrund von Schallemissionen und
Erschitterungen zu zeitweiligen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kommen. Dies kann zur Folge haben, dass Brutvdgel wahrend der Balz, Brut und Aufzucht
der Jungen erheblich gestort werden, was womdglich zur Aufgabe einzelner Niststatten
fihren kann. Bei den betroffenen héhlenbritenden Vogelarten handelt es sich bei der Kohl-
und Blaumeise um Arten mit einer untergeordneten Larmempfindlichkeit, beim Schwarz-
specht um eine mit mittlerer L&rmempfindlichkeit (vgl. Tabelle 6). Zudem handelt es sich
bei den Arten um Arten mit sehr geringen stérungsbedingten Mortalitatsgefahrdungen und
geringen Fluchtdistanzen (5-20 m; vgl. Tabelle 6).

Da sich die nachgewiesenen Reviere der weit verbreiteten hdhlenbritenden Arten lediglich
auBerhalb des Geltungsbereiches befinden und von einer kurzen Bauzeit auszugehen ist,
sind keine erheblichen Stérungen der lokalen Populationen der Arten zu erwarten. Mit der
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Durchfihrung larmintensiver BaumaBnahmen (z. B. Rammen) auBBerhalb der Brutzeiten
sowie der Minimierung von Larm und Erschitterungen durch den Einsatz entsprechender
Gerate und Technologien (VM1) kénnen erhebliche Stérungen weitgehend ausgeschlos-
sen werden.

Aufgrund des geringen Spezialisierungsgrades der Arten und ihrer Anpassungsfahigkeit
kann zudem ggf. von einem Ausweichen der Arten auf gleichermaBBen geeignete Habitate
im unmittelbaren Umfeld ausgegangen werden.

Betriebsbedingt ist im Allgemeinen unter Berlcksichtigung entsprechender Bauweisen
emittierender infrastruktureller Einheiten (z. B. Trafostationen, Wechselrichter) nicht von er-
heblichen Stérungen von Végeln auszugehen. Schallemissionen werden durch die stan-
dardméBige Konstruktion (Abschirmung/Gehause) auf ein Minimum reduziert.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Gemal dem Brandenburger Niststattenerlass (MLUL 2018) nutzen die Arten ein System
mehrerer jahrlich wechselnder Nester/Nistplatze. Die Beeintrachtigung eines Einzelnestes
auBerhalb der Brutzeit fuhrt dabei nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte. Der
Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatte erlischt bei Aufgabe des jeweiligen Reviers,
allerdings ist eine erneute Nutzung im Folgejahr denkbar.

Da der Geltungsbereich selbst eine Ackerflache darstellt und sich die Gehdlzstrukturen au-
Berhalb dessen befinden, kann ein Verlust bestehender Niststatten ausgeschlossen wer-
den. Durch BaumschutzmaBnahmen (VM8) bleiben auch zukinftige, potenzielle Habi-
tatstrukturen erhalten. Zusétzlich bleiben durch technische bedingte Abstéande zu angren-
zenden Gehdlzen bzw. Gebischen (z. B. zur Vermeidung von Verschattungseffekten) zu-
satzliche Abstandsflachen zwischen potenziellem Nistplatz und baulichen Anlagen (vor-
nehmlich PV-Module) erhalten, welche den Arten als Habitat zur Verfligung stehen.

Zudem wirkt sich die Nutzungsextensivierung (AE1) grundsatzlich positiv auf das Nah-
rungsangebot im gesamten Untersuchungsgebiet aus. Durch die Einsaat von bllUtenrei-
chem, regionalem Saatgut und den Verzicht auf den Einsatz von Pestiziden und Dingemit-
teln ist sowohl von einer qualitativen als auch quantitativen Erhéhung der Insektenvorkom-
men und damit einer erheblichen Verbesserung der Nahrungsverfugbarkeit fir die im Un-
tersuchungsgebiet vorkommenden Vogelarten auszugehen.

Ein Verzicht auf die Versiegelung von Service- bzw. Wartungswegen (VM11) bewirkt eine
zusatzliche Aufwertung der Habitatflachen durch den Erhalt bzw. die Schaffung offener
sandiger Rohbodenstellen, als essenzielle Habitatbestandteile (z. B. fir den Nahrungser-
werb und/ oder die Gefiederpflege).

Es ist nicht von erheblichen Beeintrdchtigungen bzw. einer Verschlechterung der Erhal-
tungszustédnde der lokalen Populationen der nicht gefdhrdeten und weit verbreiteten H6h-
lenbrtter durch das Vorhaben auszugehen.
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5.2 Saugetiere (Beifange)

5.2.1 Bestandsdarstellung

Insgesamt wurden nur wenige Anzeichen fir eine Nutzung der Geltungsbereichsflachen
durch Saugetiere festgestellt. Wahrend der Erfassungszeitrdume 2024/25 wurden im Un-
tersuchungsgebiet die in Tabelle 19 dargestellten S&ugetiere nachgewiesen. Streng ge-
schitzte Arten wurden nicht nachgewiesen.

Tabelle 19 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Saugetierarten (2024)
Art dt. Art wiss. Nachweisart Schutzstatus & Gefahrdung
BArtSchV! FFH2 RL RL RL
EU DE BB
Europaischer
P Meles meles LC -~ kA
. Dachs
Raubtiere
(Carnivora) Rotfuchs Vulpes vulpes LC -~ kA
Waschbar Procyon lotor NA & KA
Paarhufer (Ar- Capreolus cap-
. A Ren = S LC * KA
tiodactyla) reolus
Insektentres- Crocidura leu
ser (Eulipoty- | Feldspitzmaus® LC V KA
codon
phla)
" Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV); § besonders geschiitzt, §§ streng geschiitzt
2 Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL); Anhang
Schutzstatus & Gefahrdung:
RL EU  Status and Distribution of European Mammals. (TEMPLE & TERRY 2007)
EX — ausgestorben oder verschollen  NT - Vorwarnliste
EW —in der Wildnis ausgestorben LC - ungefahrdet
RE — regional ausgestorben DD - Daten unzureichend
CR — vom Aussterben bedroht NA - nicht anwendbar
EN — stark geféhrdet NE - keine Auswertung

VU — gefahrdet
RL DE Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia) Deutschlands. (MEINIG ET AL. 2020)
RL BB  Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (LFU 2023)

0 — ausgestorben oder verschollen R — extrem seltene Art mit geographischer Restriktion

1 —vom Aussterben bedroht D — Daten unzureichend

2 — stark geféhrdet G — Gefahrdung anzunehmen

3 — gefahrdet i — ,geféhrdete wandernde Tierart”

V — Vorwarnliste * - ungefahrdet

4 — nicht bewertet

32 Fund eines Kadavers am 17.06.2025
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5.2.2 Denkbare Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 BNATSCHG

Im Folgenden werden denkbare Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG aufgezeigt.
Grundsatzlich kbnnen Auswirkungen auf Saugetiere durch die in Tabelle 20 aufgeflhrten
denkbaren Wirkfaktoren entstehen.

Tabelle 20: Ubersicht zu den Wirkfaktoren und den denkbaren Verbotstatbestinden (Saugetiere).

Wirkfaktor Mégliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG

Baubedingte Wirkfaktoren

Geholzentnahme bzw. | Toétung oder Verletzung von In- | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Vegetationsbeseiti- dividuen (Verletzung, Tétung)
gung im Zuge der Bau-
feldfreimachung

Zerstérung bzw. nachhaltige | § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
Beeinflussung von Lebensrdu- | stérung oder Beschadigung von

men Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
Lichtemissionen, Stérung von Saugetieren wah- | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (St6-
Larmemissionen, Er- | rend der Ruhephasen und/oder | rung)
schiitterung Aktivitatsphasen

Verkehrsaufkommen Totung oder Verletzung von In- | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

(Bauverkehre) dividuen durch Kollision mit (Ver|etzung,T6tung)
Baufahrzeugen

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruch- Nachhaltige Anderung des Le- | § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
nahme bensraumes stdrung oder Beschadigung von
(PV-Module) Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
Nutzungsanderung Nachhaltige Anderung von Le- | Durch die Umwandlung von Acker-
(Acker zu Griinland) bensrdumen flachen zu Grinland ist von einer

Aufwertung der Nahrungsverflg-
barkeit auszugehen.

Umzéunung Zerschneidung von Lebensrdu- | § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
men (Barrierewirkung) stérung oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bewegungsunruhe, Stérung von Saugetieren wah- | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (St6-
Larmemissionen rend der Ruhephasen und/oder | rung)
Aktivitatsphasen
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Wirkfaktor Mégliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG

(Wartungsarbeiten, Tra-
fostationen, Wechselrich-
ter, BESS etc.)

Unterhaltungs-/Pflege- Verletzung bzw. Tétung von In- | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Ver-
dividuen letzung, Tétung)

maBnahmen

Mahd (oder Beweidung)

Da innerhalb der Uberplanten Flachen keine Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten der nach-
gewiesenen Saugetiere bestehen, ist das Eintreten des Verbotstatbestandes geman § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) nicht zu erwarten.

Im Zuge der vorhabenbedingten Bauarbeiten wére die Verletzung bzw. Tétung einzelner
Individuen durch Kollision mit Baufahrzeugen denkbar. Unter Berlcksichtigung der zeitli-
chen Begrenzung der geplanten baulichen Umsetzung sowie geringer Geschwindigkeiten
eingesetzter Baumaschinen ist jedoch nicht von einem Toétungsrisiko, welches Uber das
allgemeine Lebensrisiko der Arten hinausgeht auszugehen.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung besonders geschitzter Arten, sowie Festlegungen
von MaBnahmen, welche den Erhalt der entsprechenden Arten im Untersuchungsgebiet
sichern, erfolgen im zugehdrigen Umweltbericht (IUS 2025).

5.3 Reptilien

5.3.1 Bestandsdarstellung

Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 neben Zauneidechsen (Lacerta agilis) keine weite-
ren Reptilien festgestellt (Tabelle 21). Die Nachweise beschranken sich auf den Bereich
entlang der dstlichen Geltungsbereichsgrenze. Die Uberwiegende Zahl der Nachweise er-
folgte auBerhalb der Geltungsbereichsgrenze im Saumbereich des angrenzenden Feldge-
hélzes bzw. innerhalb der angrenzenden Grinlandbrache.

Tabelle 21 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilienarten (2024)
Art dt. Art wiss. Schutzstatus & Gefahrdung
BArtSchV! FFH2 RL RL RL
EU DE BB
Zauneidechse Lacerta agilis § v LC V 3

' Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV); § besonders geschlitzt, §§ streng geschiitzt
2 Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL); Anhang
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Schutzstatus & Gefahrdung:
RL EU

European Red List of Reptiles (Cox & TEMPLE 2009)

EX — ausgestorben oder verschollen  NT
EW —in der Wildnis ausgestorben LC
RE — regional ausgestorben DD -
CR — vom Aussterben bedroht NA

EN — stark gefahrdet
VU — gefahrdet

NE -

Vorwarnliste

ungefahrdet

Daten unzureichend
nicht anwendbar
keine Auswertung

RL DE Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) Deutschlands. (LENZ ET AL. 2020)
RL BB Rote Liste und Artenliste der Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) des Landes Brandenburg. (SCHNEEWEIR

ET AL. 2004)

0 — ausgestorben oder verschollen
1 —vom Aussterben bedroht

2 — stark geféhrdet
3 — gefahrdet
V — Vorwarnliste

5.3.2

R — extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
D — Daten unzureichend

G — Gefahrdung anzunehmen
i — ,gefédhrdete wandernde Tierart"

*

¢ —

ungeféhrdet

nicht bewertet

Denkbare Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNATSCHG

Im Folgenden werden denkbare Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG aufgezeigt.
Grundsatzlich kébnnen Auswirkungen auf Reptilien, insbesondere die Zauneidechse, durch
die in Tabelle 22 aufgefihrten denkbaren Wirkfaktoren entstehen.

Tabelle 22: Ubersicht zu den Wirkfaktoren und den denkbaren Verbotstatbestinden gem. § 44
BNATScHG (Reptilien).
Wirkfaktoren Mogliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbe-
stinde gem. § 44

BNATSCHG

baubedingte Wirkfaktoren

Geholzentnahme bzw. Vege-
tationsbeseitigung im Zuge
der Baufeldfreimachung

Verletzung bzw. Tétung von In-
dividuen

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
(Verletzung, Tétung);

Zerstérung bzw. nachhaltige
Beeinflussung von Lebensrau-
men (insb. Ruhestétten und Ei-
ablageplatze)

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG
(Zerstérung oder Beschadi-
gung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten)

Larmemissionen, Lichtemis-
sionen, Erschiitterungen

Stérung von Reptilien wéahrend
der Ruhe- und/oder Aktivitats-
phasen

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
(Stérung)

Verkehrsaufkommen
(Bauverkehre)

Verletzung bzw. Tétung von In-
dividuen

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
(Verletzung, Tétung);

Flacheninanspruchnahme
(Zuwegung, Lagerflachen)

Temporarer Verlust von Le-
bensrdumen (insb. Ruhestatten
und Eiablageplatze)

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG
(Zerstérung oder Beschéadi-
gung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten)

anlagebedingte Wirkfaktoren
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Wirkfaktoren Mogliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbe-
stinde gem. § 44
BNATSCHG

Flacheninanspruchnahme Nachhaltige Anderung von Le- | Es ist nicht von einem Anla-

(PV-Module) bensrdumen gebedingten Verlust bzw.

Beeintrachtigungen von Le-
bensrdumen der Reptilien
auszugehen. da sich die ge-
planten Modulflachen aus-
schlieBlich auf derzeit inten-
siv ackerbaulich genutzten
Flachen befinden.

Nutzungsénderung Nachhaltige Anderung von Le- | Durch die Umwandlung von
(Acker zu Griinland) bensrdumen (insb. Niststatten | Ackerflachen zu Griinland ist
und Nahrungshabitaten) von einer Aufwertung der
Nahrungsverflgbarkeit aus-

zugehen.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bewegungsunruhe, Liarm Stérung von Reptilien wahrend | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG
der Ruhe- und Aktivitdtsphasen | (Stérung)

Unterhaltungs-/PflegemaB- Verletzung bzw. Tétung von | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG
nahmen Reptilien (Verletzung, Tétung);

Mahd (oder Beweidung)

Durch MaBnahmen zum umfénglichen Erhalt essenzieller Habitatstrukturen kénnen erheb-
lich nachteilige Auswirkungen auf Reptilien im Allgemeinen vermieden werden. Hierzu zah-
len insbesondere die folgenden MaBnahmen:

* VM?1: Minimierung von L&rm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VMS3: Durchflihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

» VMG6: Bauzeitliche Reptilienschutzzdune

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Verletzung oder Tétung von Individuen von
Reptilien geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG kann grundsatzlich durch Aufstellen bauzeit-
licher Reptilienschutzzdune entlang der nachweislichen und potenziellen Habitatflachen
(VM6) sowie die Durchfihrung von MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der
Brutzeiten und Vegetationsperiode (VM3) vermieden werden.
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Der Tatbestand der Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie von Individuen
geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG durch Larm, visuelle Stérreize und Erschitterungen
im Zuge der geplanten Bauarbeiten kann ohne Berlcksichtigung von Vermeidungsmaf3-
nahmen nicht ausgeschlossen werden. Potenziell kbnnen alle im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Arten betroffen sein. Um Stérungen mdglichst zu reduzieren und ein Ein-
treten des Verbotstatbestandes zu vermeiden, sind generell emissionsarme Baugerate und
Techniken anzuwenden (VM1).

In Kapitel 5.3.3 erfolgt die Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande art- bzw.
artgruppenspezifisch, ggf. unter Berlcksichtigung artspezifischer Vermeidungs- und/ oder
AusgleichsmaBnahmen.

5.3.3  Prufung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Gefahrdungsursachen

Zu den Hauptgeféahrdungsursachen der Art zéhlen der voranschreitende Ausbau des Infra-
strukturnetzes, was zu Lebensraumverlusten und Zerschneidungen zusammenh&ngender
Lebensraume fiihrt, erhdhte Mortalitdten durch StraBenverkehre und die zunehmende Zahl
an Pradatoren, wie insbesondere Waschbar, Marderhund und Mink sowie Hauskatzen und
Wanderratten (SCHNEEWEIB ET AL. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Vorkommen der Art beschréanken sich im Untersuchungsgebiet auf die Bereiche unmittelbar
Ostlich des Geltungsbereiches. 2024 erbrachte Nachweise von Individuen der Zau-
neidechse kénnen Abbildung 20 enthommen werden.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

22.07.2024

@ adult, Weibchen

0 adult, Mannchen

<+ adult, unbestimmt
12.08.2024

< adult, Mannchen

# adult, Weibchen

<7 juvenil, unbestimmt
<> adult, unbestimmt
12.06.2025

o adult, unbestimmt
17.06.2025

& adult, Weibchen

=+ adult, unbestimmt
Allgemeines

[} Geltungsbereich B-Plan
I__} Untersuchungsgebiet

Abbildung 21 Zauneidechse Lacerta agilis (links: adultes Weibchen; rechts: Jungtier)

Okologische Kurzcharakterisierung der Zauneidechse

Phéanologie

Jahresaktivitat: Marz bis Oktober
Paarungszeitraum: April/Mai
Eiablage: Ende Mai bis August
Schlupf: Juli bis September
Uberwinterung: Oktober bis Marz
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Lebensraum Aufgrund ihrer Lebensweise bendtigen Zauneidechsen neben einem
trocknen und gut isolierten Winterquartier auch ein Sommerlebensraum
mit ausreichenden Versteckmdglichkeiten und guten Sonnenplatzen so-
wie geeigneten Eiablageplatzen (BLANKE 2010).

Ein passendes Winterquartier finden Zauneidechsen meist in verlasse-
nen Bauten von Kleinsdugern, sowie unter Totholz oder in Gesteinsli-
cken.

Far ihren Sommerlebensraum eignen sich bevorzugt ruderale Gras- und
Staudenfluren, wie sie haufig entlang von Bahndammen, Briickenbd-
schungen oder auch Schuttplétzen zu finden sind. Daneben findet man
sie auch in Heideflachen und in Magerrasenbestédnden. Eine ausge-
dehnte Krautschicht im Wechsel mit vegetationsarmen bzw. -freien Be-
reichen bieten Zauneidechsen gute Versteckmdglichkeiten vor Fressfein-
den bei zeitgleichem Vorhandensein von Sonnenplatzen. (BLANKE 2010).
Als Nahrungsgrundlage sollte ein ausreichendes Angebot an Insekten
und fur die Eiablage ein grabféhiges, lockeres Substrat im Habitat vor-
handen sein (BLANKE 2010).

Fortpflanzungs- und | Fir die Zauneidechse ist aufgrund ihres geringen Aktionsradius und der
Ruhestatten Uberschneidung von Einzelhabitaten eine weite Definition des Begriffs
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte anzuwenden (SCHNEEWEIB ET AL.
2014). Demnach gilt der gesamte Habitatkomplex aus Sommerlebens-
raum mit Verstecken, Sonnenplatzen und Eiablageplatzen sowie das
Winterquartier als Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Im Einzelfall erfolgt
eine spezifischere Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte an-
hand der Besiedelung und Geléndestruktur.

Aktionsradius Zauneidechsen sind recht standorttreue Tiere mit eher geringem Aktions-
radius. In mehreren Studien wurden durchschnittliche Aktionsradien von
10 — 20 m festgestellt (max. 40 m). Aktionsrdume einzelner Individuen
Uberlappen sich in der Regel und Sonnenplatze werden haufig von meh-
reren Tieren genutzt. Besonders kurz vor und nach der Winterruhe (Au-
gust-Oktober; Marz) trifft man Zauneidechsen meist in unmittelbarer Nahe
ihrer Winterquartiere an. Besonders mobil sind sie dagegen zur Paa-
rungszeit und kurz nach der Eiablage (April bis August) (BLANKE 2010).

Dispersionsverhal- | Es gibt Einzelnachweise von Tieren, die bis zu 4 km zuricklegten, jedoch

ten wandern die Mehrzahl der Zauneidechsen nur wenig und zuriickgelegte
Distanzen entsprechen dem durchschnittlichen Aktionsradius (BLANKE
2010).

Abgrenzung der lokalen Population
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Aufgrund des begrenzten Aktionsradius und des Wanderverhaltens von Zauneidechsen
kann zur Abgrenzung einer lokalen Population ein Puffer von 500 m um den Fundort gelegt
werden (LAUFER 2014). StraBen, FlieBgewasser, dichte Nadelwalder oder groBe Ackerfla-
chen kénnen als Barrieren zwischen einzelnen lokalen Populationen angesehen werden
(LAUFER 2014).

Da sich die Funde der Art im Untersuchungsgebiet auf einen Bereich 6stlich des Geltungs-
bereiches beschranken, sind die nachgewiesenen Individuen als eine lokale Population zu
betrachten.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen

Zauneidechsen finden entlang der dstlichen Geltungsbereichsgrenze geeignete Habitat-
madglichkeiten.

Im Zuge einer Begehung wurden 2024 maximal 15 Individuen der Art erfasst. Unter Be-
ricksichtigung von individuellen Unterschieden, wie Geschlecht und Alter, und den artspe-
zifischen Aktionsraumen (vgl. Okologische Kurzcharakterisierung der Zauneidechse) ist je-
doch von mindestens 18 Individuen auszugehen. Unter Berlcksichtigung der Gebietscha-
rakteristika ist in Anlehnung an LUBW (2014) zudem ein Korrekturfaktor von sechs zur
Schatzung der Gesamtpopulation zu berlcksichtigen. Demnach ergibt sich fir das Unter-
suchungsgebiet eine geschatzte PopulationsgréBe von mind. 108 Individuen.

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse wird auf Bundes- und auf Landesebene als un-
glnstig — unzureichend (U1) eingeschatzt (BfN 2019, Schoknecht & Zimmermann 2015).

Die Zauneidechse nutzt entlang der 6stlichen Geltungsbereichsgrenze bestehende Habi-
tatstrukturen (vgl. Abbildung 20). Diese umfassen sowohl geeignete Sommerlebensraume
als auch Méglichkeiten zur Uberwinterung. Da sich die geeigneten Habitatflachen auBer-
halb des Geltungsbereiches befinden, ist nicht von einem Verlust der Habitate auszugehen.
Insgesamt kann der Erhaltungszustand der lokalen Population als glnstig (FV) bewertet
werden (vgl. Tabelle 23).

Tabelle 23 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Zauneidechse
Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung
Aktuelles Verbreitungsge- | glnstig Die Art wurde mehrfach entlang der @stlichen
biet Geltungsbereichsgrenze nachgewiesen.
Population glnstig Im Zuge der Erfassungen wurden mind. 18 Indi-

viduen festgestellt. Unter Beriicksichtigung der
Gebietscharakteristika ist bei einem Korrek-
turfaktor von sechs (LAUFER 2014) von einer Po-
pulation von mind. 108 Individuen auszugehen.

Habitat der Art gunstig Entlang der Randbereiche der 6stlich des Gel-
tungsbereiches bestehenden Gehdlz- und
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Kriterien und Parameter | Bewertung Begriindung

Griinlandbiotope finden sich geeignete Habitate
der Art, welche sowohl Sommerlebensrdume als
auch Winterquartierméglichkeiten umfassen.

Zukunftsaussichten gunstig Es ist nicht von einer Beeintrachtigung der Habi-
tatflache durch die Umsetzung des Vorhabens
auszugehen. Bestehende Habitatstrukturen blei-
ben erhalten und kénnen auch zukinftig weitge-
hend ungestort von der Art genutzt werden.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes | glinstig

Erforderliche Vermeidungs- bzw. Minderungs- und AusgleichsmaBnahmen

* VM?1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VMS3: Durchflihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brut-
zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines jeden
Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

» VM5: Abfangen der Zauneidechsen vor Baubeginn. Umsiedlung in Ersatzhabitat
und Kontrolle durch die 6kologische Baubegleitung

* VMG6: Bauzeitliche Reptilienschutzzaune

» VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

» AE1: Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Verbot der Tétung)

Die Nachweise erstrecken sich entlang der 6stlichen Grenze des Geltungsbereichs. Es
muss davon ausgegangen werden, dass es im Zuge der BaumaBnahmen zu einer Erh6-
hung des Toétungs- bzw. Verletzungsrisikos der Art, welches Gber das allgemeine Lebens-
risiko hinausgeht, kommen kann. Durch die Errichtung bauzeitlicher Reptilienschutzzdune
(VM6) und das Absammeln von Individuen vor Baubeginn (VM5) kann ein Einwandern von
Individuen der Art in das Baufeld verhindert und eine Verletzung bzw. Tétung einzelner
Individuen vermieden werden. Das Risiko der Verletzung bzw. Tétung von Individuen der
Zauneidechse wird zudem durch die Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseiti-
gung auBerhalb der Vegetationsperiode, welche in etwa auch dem Aktivitatszeitraum der
Zauneidechse entspricht, weitgehend minimiert (VMS3).
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (Verbot der Stérung)

Stérungen durch Larm, Erschitterungen und visuelle Stérreize kdnnen bei Zauneidechsen
Fluchtverhalten oder Starre auslésen. Daraus resultierender Stress kann zur verminderten
Fitness einzelner Tiere flhren. Die Tiere werden die Stérbereiche meiden und in angren-
zende ungestdrte Habitate ausweichen. Zudem kann auch ein Gewdhnungseffekt eintreten.
Durch die Verwendung von Baumaschinen nach aktuellem Stand der Technik (z.B. Kenn-
zeichnung Blauer Engel [BMUV]) werden bauzeitlicher Larm und/oder Erschitterungen mi-
nimiert (VM1) und ein Eintreten des Verbotstatbestandes gemani § 44 Abs. 1 Nr. 2 kann
weitestgehend vermieden werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)

Die nachgewiesenen sowie potenziellen Habitatflachen liegen auBerhalb der geplanten
Baufelder. Zudem ist durch die flachige Nutzungsextensivierung (AE1) grundsatzlich von
einer positiven Wirkung auf im Untersuchungsgebiet vorkommende Reptilien auszugehen.
Die Nutzungsanderung schafft neue Habitatflachen fir die Art und trégt insbesondere durch
den Verzicht auf Pestizideinsatz zu einer quantitativen als auch qualitativen Erhéhung der
Insektenvorkommen und damit einer erheblichen Verbesserung der Nahrungsverflgbarkeit
bei.

Durch die Anlage von Wartungswegen in unversiegelter Bauweise werden zudem zusatz-
liche Sonnenstellen fir Reptilien geschaffen (VM11).

Unter Bertcksichtigung geeigneter VermeidungsmalBnahmen kénnen erhebliche Beein-
trdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art vermieden wer-
den.

5.4 Insekten und weitere Wirbellose

5.4.1 Bestandsdarstellung

Im Untersuchungsgebiet wurden 2024 wahrend der zur Untersuchung der Brutvgel und
Reptilien durchgeflhrten Begehungen Uberwiegend h&ufige und weit verbreitete Wirbellose
festgestellt (Tabelle 24). Streng geschiitzte Arten wurden nicht nachgewiesen.

Tabelle 24
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Tabelle 24 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Insektenarten (2024)
Art Schutzstatus & Gefahrdung
Artgruppe . wiss. Nachweis BArt- |FFH- |RL |RL [RL
Lage® Schv® | RL EU |[D |[BB
Anh.lI°

Admiral Vanessa atalanta GB, FG LC |~ *
Gitterspanner Chiasmia clathrata GB NE |~ *
GroBBer KohlweiB3ling Pieris brassicae GB, FG, LC |* *
GroBes Ochsenauge Maniola jurtina GB, AB LC |~ *
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus GB, AB § LC |~ *
Karden-Sonneneule Heliothis viriplaca AB LC |~ *
Kleiner Perimuttfalter Issoria lathonia GB, FB, AB LC |~ ¢

(SL(::;?;;T;?% Kleines Wiesenvdgelchen Coenonympha pamphilus AB § LC |~ *
Knéterich-Purpurspanner Lythria purpuraria AB LC |V 2
Ockergelber Blattspanner Camptogramma bilineata FG LC |~ *
Schachbrettfalter Melanargia galathea AB LC |~ *
Schwammspinner Lymantria dispar FG LC |~ *
Tagpfauenauge Aglais io FG LC |* *
Vierpunkt-Kleinspanner Scopula immutata AB NE |* *
Wegerich-Scheckenfalter Melitaea cinxia AB § LC |3 2
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Art Schutzstatus & Gefahrdung
Artgruppe . wiss. Nachweis BArt- |FFH- |RL |RL [RL
Lage® Schv® | RL EU |[D |[BB
Anh.lI°
Ackerhummel Bombus pascuorum GB, AB § LC |~ *
Hautfliigler Gemeine Sandwespe Ammophila sabulosa FG NE | & |~
(Hymenoptera) | Honigbiene Apis mellifera GB, FG, AB Lc |* |*
Rainfarn-Maskenbiene Hylaeus nigritus FG LC |~ Vv
Netzfligler , .. . ,
Gemeine Ameisenjungfer Myrmeleon formicarius Linnaeus | GB, AB § NE | D ¢
(Neuroptera)
Zweifligler . _ _ _
_ Spate GroBstirnschwebfliege  Scaeva pyrastri FG NE |~ ¢
(Diptera)
Gemeiner Grashlpfer Pseudochorthippus parallelus FG, AB NE |* *
Griines Heupferd Tettigonia viridissima FG, AB LC |* *
Heuschrecken Roesels BeiBschrecke Roeseliana roeselii FG, AB LC |~ *
(Orthoptera)
WarzenbeiBer Decticus verrucivorus GB/FG NE |3 \"
Wiesengrashipfer Chorthippus dorsatus FG, AB LC |~ *
Fangschrecken , . - .
(Mantodea) Europaische Gottesanbeterin  Mantis religiosa FG § NE ¢
Ameisensackkafer Clytra laeviuscula FG NE |~ ¢
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Art Schutzstatus & Gefahrdung
Artgruppe . wiss. Nachweis BArt- |FFH- |RL |RL [RL
a
Lage SchV® | RL EU (D |BB
Anh.ll°
Gartenlaubkafer Phyllopertha horticola FG NE |* *
- Chaetopteroplia segetum UG, FG NE |* ¢
Kafer - o . . .
Frihlingsmistkafer Trypocopris vernalis UG/FG NE ¢
(Coleoptera)
Pappelblattkafer Chrysomela populi FG NE |~ ¢
Sieben-Punkt-Marienkéafer Coccinella septempunctata GB, FG, AB NE |* ¢
Webspinnen . , .
P Wespenspinne Argiope bruennichi FG NE |* *
(Araneae)
Gartenschnirkelschnecke Cepaea hortensis FG, AB LC |* ¢
Weichtiere Gefleckte Schnirkelschnecke  Arianta arbustorum FG LC |~ ¢
(Mollusca) Hain-Schnirkelschnecke Cepaea nemoralis FG LC |* ¢
Weinbergschnecke Helix pomatia GB, FG § \ LC |~ ¢
Schutzstatus & Gefahrdung:
aGB: Geltungsbereich; FG: 6stlich an den Geltungsbereich angrenzende Feldgehdlze inkl. Griinlandbrache; AB: im Sldosten an den Geltungsbereich angrenzende Ackerbrache
b Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV); § besonders geschiitzt, §§ streng geschitzt
¢ Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL); Anhang Il — Arten, fir die Schutzgebiete im NATURA 2000-Netz eingerichtet werden miissen und welche durch ihre Lebensraumanspriiche als
Schirmart fir eine Vielzahl weiterer Arten gelten; Anhang IV — europaweit gefahrdete Arten, fur die auch auBerhalb von Schutzgebieten strenge Vorgaben beachtet werden missen; Anhang V
— Arten, fur die besondere MaBnahmen zur Regelung der Entnahme und Nutzung getroffen werden kénnen
RL EU: European Red List of Butterflies (VAN SWAAY et al. 2010)
European Red List of Non-marine Molluscs. (CUTTELOD et al. 2011)
European Environment Agency (https://eunis.eea.europa.eu/species/)
EX — ausgestorben oder verschollen NT - Vorwanliste
EW —in der Wildnis ausgestorben LC - ungeféhrdet
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Art Schutzstatus & Gefahrdung
Artgruppe . wiss. Nachweis BArt- |FFH- |RL |RL [RL
a
Lage SchV® | RL EU (D |BB
Anh.ll°
RE — regional ausgestorben DD - Daten unzureichend
CR — vom Aussterben bedroht NA - nicht anwendbar
EN — stark gefahrdet NE - keine Auswertung
VU — gefahrdet
RL D & BB: Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter (Rhopalocera) (Lepidoptera: Papilionoidea et Hesperioidea) Deutschlands 2011 (REINHARDT et al. 2011)

Rote Liste und Gesamtartenliste der Binnenmollusken (Schnecken und Muscheln; Gastropoda et Bivalvia) Deutschlands 2011 (JUNGBLUTH & KNORRE
2011)
Rote Liste und Gesamtartenliste der Spanner, Eulenspinner und Sichelfliigler (Lepidoptera: Geometridae et Drepanidae) Deutschlands (TRUSCH et al.

2011)
Rote Liste und Gesamtartenliste der Bienen (Hymenoptera: Apidae) Deutschlands (WESTRICH et al. 2011)
Rote Liste und Artenliste der Bienen des Landes Brandenburg (Hymenoptera: Apidae) (DATHE et al. 2000)

Rote Liste und Gesamtartenliste der Heuschrecken und Fangschrecken (Orthoptera et Mantodea) Deutschlands (PONIATOSKI et al. 2024)
Rote Liste und Checkliste der Heuschrecken des Landes Brandenburg (KLATT et al. 1999)
Gesamtartenliste und Rote Liste der Webspinnen, Weberknechte und Pseudoskorpione des Landes Brandenburg (PLATEN et al. 1999)
Gesamtartenliste und Rote Liste der Schmetterlinge (,Macrolepidoptera®) des Landes Brandenburg (GELBRECHT et al. 2001)

0 — ausgestorben oder verschollen R — extrem seltene Art mit geographischer Restriktion G - Gefahrdung anzunehmen
1 — vom Aussterben bedroht V — Arten der Vorwarnliste * - ungefahrdet
2 — stark geféhrdet D — Daten unzureichend ¢ - nicht bewertet

3 — gefahrdet i — ,gefahrdete wandernde Tierart"
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5.4.2 Denkbare Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 BNATSCHG

Im Folgenden werden denkbare Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG aufgezeigt.
Grundsatzlich kdnnen Auswirkungen auf Insekten oder weitere Wirbellose durch die in Ta-
belle 20 aufgefihrten denkbaren Wirkfaktoren entstehen.

Tabelle 25: Ubersicht zu den Wirkfaktoren und den denkbaren Verbotstatbestianden (Insekten und
weitere Wirbellose).

Wirkfaktor Mégliche Wirkung(en) Denkbare Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG

Baubedingte Wirkfaktoren

Geholzentnahme bzw. | Toétung oder Verletzung von In- | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Vegetationsbeseiti- dividuen (Verletzung, Tétung)
gung im Zuge der Bau-
feldfreimachung

Zerstérung bzw. nachhaltige | § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
Beeinflussung von Lebensrdu- | stérung oder Beschadigung von

men Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
Lichtemissionen, Stérung von Wirbellosen wéah- | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG (St6-
Larmemissionen, Er- | rend der Ruhephasen und/oder | rung)
schiitterung Aktivitatsphasen

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nutzungsanderung Nachhaltige Anderung von Le- | Durch die Umwandlung von Acker-
(Acker zu Griinland) bensrdumen flachen zu Grinland ist von einer
Aufwertung der Habitatflache und
Nahrungsverfigbarkeit auszuge-
hen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Unterhaltungs-/Pflege- Verletzung bzw. Tétung von In- | § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG (Ver-

maBnahmen dividuen letzung, Tétung)

Mahd (oder Beweidung)

Erforderliche Vermeidungs- bzw. Minderungs- und AusgleichsmaBnahmen

* VM1: Minimierung von Larm, Erschitterung und stofflichen Emissionen durch Ein-
satz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Verlagerung larmintensiver
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01. Méarz bis 30. September)

» VM2: Durchfihrung der Bauarbeiten tagstiber und auBerhalb der Dammerung. Bei
Arbeiten in der dunkleren Jahreszeit Vermeidung der Ausleuchtung der angren-
zenden Wald- und Alleeflachen

* VM11: Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MafB und Umset-
zung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise
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* VM12: Schonender Umgang mit Grund und Boden sowie Schutz von Grundwasser
wahrend der Bauphase

» AE1: Begrliinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat

Prognose artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Im Zuge der vorhabenbedingten Bauarbeiten wéare die Verletzung bzw. Tétung einzelner
Individuen im Zuge der Baufeldfreimachung grundsatzlich denkbar. Dies wirde den arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Verletzung, Tétung) BNatSchG
auslésen.

Unter Berticksichtigung der Durchfiihrung von MaBnahmen zur Vegetationsbeseitigung au-
Berhalb der Vegetationsperiode (VM1) und MaBnahmen zum bauzeitlichen Schutz nacht-
aktiver Wirbelloser (VM2) ist jedoch nicht von einem Toétungsrisiko, welches Uber das all-
gemeine Lebensrisiko der Arten hinausgeht auszugehen.

Grundsatzlich ist durch die Nutzungsextensivierung (AE1) von einer positiven Wirkung auf
im Untersuchungsgebiet vorkommende Wirbellose auszugehen. Durch die Anlage von
Wartungswegen in unversiegelter Bauweise werden zudem zusétzliche Habitate fir insbe-
sondere Insekten warmebeglnstigter Standorte geschaffen (VM11).

Zur Vermeidung der Stérung ddmmerungs- und nachtaktiver Insekten sind entsprechende
MaBnahmen zum Schutz entsprechend der VM2 zu berlcksichtigen, u. a. Durchfiihrung
der Bauarbeiten tagstber und auBerhalb der Dammerung sowie Vermeidung der Ausleuch-
tung der angrenzenden Wald- und Alleeflachen.

BodenschutzmaBnahmen wéhrend der Bauzeit verhindern stoffliche Eintrdge und potenzi-
elle nachhaltige Auswirkungen auf insbesondere die Bodenfauna (VM12).

Die artenschutzrechtliche Beurteilung besonders geschitzter Arten sowie ggf. die Festle-
gungen von spezifischen MaBnahmen, welche den Erhalt der entsprechenden Arten im
Untersuchungsgebiet sichern, erfolgen im zugehérigen Umweltbericht (IUS 2025).

6 Vorhabenbezogene Vermeidungs- bzw. AusgleichsmaBnahmen

Mit dem in den folgenden Unterkapiteln entwickelten MaBnahmenkonzept sollen Beein-
trachtigungen von Tieren der streng geschiitzten Arten so weit wie méglich vermieden wer-
den. Ist eine Vermeidung von Beeintrachtigungen nicht méglich, ist diese durch geeignete
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen entsprechend auszugleichen.

Detailliertere Beschreibungen der einzelnen MaBnahmen sind in den MaBnahmenblattern
im Anhang des Umweltberichts (IUS 2025) enthalten.

6.1 Vermeidungs- bzw. MinderungsmaBnahmen (VM)

Mit den in Tabelle 26 aufgefihrten MaBnahmen sollen Beeintrachtigungen von Tieren der
streng geschitzten Arten weitestgehend vermieden werden.
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Tabelle 26 VermeidungsmafBnahmen (VM)

MaBnah- | MaBnahme(n)
men-Nr.

VM1 Minimierung von Larm, Erschiitterung und stofflichen Emissionen
durch Einsatz von Baugeraten nach dem Stand der Technik und Ver-
lagerung larm-intensiver BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit (01.
Marz bis 30. Septem-ber)

Einsatz von emissionsarmen Baugeraten nach dem Stand der Technik und
Anwendung der geltenden rechtlichen Vorschriften zur Reduktion von Larm
und Emissionen. ,Der Umgang, der Transport sowie die Lagerung von bo-
den- und wassergefahrdenden Stoffen sind auf ein unvermeidbares Maf3 zu
beschranken und gemanR dem Stand der Technik durchzufiihren. Die ein-
schlagigen Vorgaben der AVV-Baularm sowie die Anforderungen des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) sind dabei zwingend einzuhal-
ten.

Larmintensive BaumaBnahmen sind im gesamten Geltungsbereich nach
Méglichkeit auBerhalb der Brutzeiten (01. Marz — 30. September) durchzu-
fihren. Dazu z&hlen u. a. insbesondere die Einbringung von Profilen mittels
Rammen und Arbeiten mit Schlagbohrmaschinen.

VM2 Durchfiihrung der Bauarbeiten tagstiber und auBerhalb der Damme-
rung. Bei Arbeiten in der dunkleren Jahreszeit Vermeidung der Aus-
leuchtung der an-grenzenden Wald- und Alleeflachen

Die Bauarbeiten inklusive die Baufeldfreimachung sind weitestgehend tags-
Uber auBerhalb der Dammerung durchzufuhren. Wahrend der Bauphase ist
die Beleuchtung der Baufelder auf das notwendige Maf zu re-duzieren. Bei
Arbeiten im Herbst/Winter ist die Beleuchtung auf den unmittelbaren Ar-
beits-bereich zu reduzieren. Weiterhin ist die Ausleuchtung der an die Vor-
habenflache angren-zenden Wald- und Alleeflachen mdglichst zu vermei-
den.

VM3 Durchfiihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBerhalb der
Brut-zeiten, d.h. nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. Septem-
ber eines je-den Jahres (§ 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2).

Bei der Durchfihrung von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung, insbeson-
dere bei Féllarbeiten sind die gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten fir die
Entfernung von Gehdlzen gemal § 39 BNatSchG Abs. 5 Nr. 2 zu beachten.
MaBnahmen der Vegetationsbeseitigung sind auBerhalb der Brutzeit, d.h.
nicht im Zeitraum zwischen 1. Marz und 30. September eines Jahres durch-
zuflihren.

VM4 Bauzeitenmanagement fiir die Feldlerche und die Wachtel, d.h. Beginn
der Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit (Anfang Marz bis Anfang |
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MaBnah-
men-Nr.

MaBnahme(n)

Oktober). Es ist auf einen kontinuierlichen Bauablauf zu achten, bei
Unterbrechungen sind VergramungsmaBnahmen durchzufihren.

Zur Vermeidung der baubedingten Verletzung bzw. Tétung von Individuen
der Feldlerche bzw. der Wachtel sowie zur Minimierung der baubedingten
Stérungen der Arten sind die folgenden MaBnahmen im Hinblick auf das
Bauzeitenmanagement umzusetzen:

» Beginn der Bauarbeiten auBBerhalb der Brutzeit
» kontinuierlicher Bauablauf, bei Unterbrechung VergramungsmaB-
nahmen

Die Vergramung erfolgt mittels gefarbtem Flatterband.

VM5

Abfangen der Zauneidechsen vor Baubeginn. Umsiedlung in Ersatz-
habitat und Kontrolle durch die 6kologische Baubegleitung.

Vor dem Eingriff ist durch fachkundiges Personal in Abstimmung mit der
6kologischen Baubegleitung (6BB) die schonende Absammlung von Repti-
lien, insbesondere der Zauneidechse, durchzuflhren. Hierzu sind bereits
vor Beginn der Aktivitdtsphase ab Marz Reptilienschutzzaune aufzustellen
(VM6) und potenzielle Habitatflachen regelméaBig zu kontrollieren; mit Be-
ginn der Reptilienaktivitdt beginnt die Umsiedlung der Tiere hinter den
Schutzzaun zur éstlichen Seite des Kiefernforstes. Die MaBnahme, die ge-
gebenenfalls bis in den Herbst andauert, wird durch die 6BB Uberwacht und
kann durch den Einsatz von Reptilienmatten unterstitzt werden.

VM6

Bauzeitlicher Reptilienschutzzaun

Um den Geltungsbereichsgrenze ist im Jahr des geplanten Baubeginns vor
dem Beginn der jahreszeitlichen Aktivitatsperiode der Zauneidechse (La-
certa agilis) ein Reptilienschutzzaun nach MaBgabe der 6kologischen Bau-
begleitung zu errichten und deren Funktionalitdt wahrend der gesamten
Bauphase sicherzustellen.

VM7

Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange bei der Errichtung
von Zaunen und hochragenden Anlagenteilen

Zum Schutz flugfahiger Tierarten — insbesondere zur Vermeidung von Kol-
lisionsrisiken fir Vogel — sind Einfriedungen so zu gestalten, dass eine gute
Sichtbarkeit sowie eine mdglichst geringe Verletzungsgefahr gewahrleistet
ist.

Zwischen Gelandeoberkante und Zaununterkante sind 15-20 cm grof3e Ab-
sténde sicherzustellen, um die Durchl@ssigkeit fir Kleintiere zu gewahrleis-
ten.

Anlagenteile, die in den Luftraum hineinragen — wie z. B. Fangeinrichtungen
des Blitz- und Uberspannungsschutzes, Videomasten — sind bei

112



B-Plan ,,Erweiterung PV-FFA — OT Wainsdorf“ (PV073a) Fachbeitrag Artenschutz

MaBnah-
men-Nr.

MaBnahme(n)

entsprechender Relevanz mit vogelschiitzenden Sichtbarkeitsmarkierun-
gen (z. B. Vogelschutzmarkern) auszustatten.

VM8

Baumerhalt und BaumschutzmaBnahmen nach DIN 18920

Um Beeintrachtigungen oder Beschadigungen von Gehdélzen zu vermeiden,
sind bauzeitlich ggf. BaumschutzmaBnahmen zu ergreifen. Baume im un-
mittelbaren Umfeld der geplanten Bauarbeiten sind wahrend der Bauzeit
durch Schutzzdune bzw. Einzelbaumschutz gegen baubedingte mechani-
sche Schaden bzw. Beeintrachtigungen im Kronen-, Stamm- und Wurzel-
bereich abzusichern (z.B. Schutzzdune, Einzelbaumschutz, druckvertei-
lende Vliesauflagen).

VM9

MaBnahmen zur Minimierung der Fallenwirkung im Rahmen des Bau-
betriebs

Um eine Fallenwirkung fur Tiere zu vermeiden, durfen Gruben, Schéchte
und andere Vertiefungen auf der Baustelle nicht ungesichert offenbleiben
und mussen aufBBerhalb der Arbeitszeiten abgedeckt oder mit Ausstiegshil-
fen versehen werden. Zudem ist sicherzustellen, dass Bauzaune und Ab-
sperrungen keine zusatzlichen Barrieren oder Gefahren fir Tiere darstellen.

VM10

Freihaltung einer 15 m breiten Flache als Abstandsflache zum 6stlich
an den Geltungsbereich angrenzenden Kiefernforst

Es ist eine 15 m breite Flache als Abstandsflache zum 6éstlich an den Gel-
tungsbereich angrenzenden Kiefernforstes freizuhalten. Auf dieser Flache
ist extensives Griinland geman der AE1 zu entwickeln, zu pflegen und dau-
erhaft zu erhalten. Eine Einfriedung dieser Abstandsflache ist unzulassig.
Die Aufstellung eines Zaunes zur Einfriedung der Solarparkflache ist west-
lich, auBerhalb der Abstandsflache vorzunehmen. Die Abstandsflache ist
von Bebauung freizuhalten, ausgenommen hiervon sind entsprechende Zu-
wegungen, die gemaf der VM11 herzurichten sind.

VM11

Reduzierung der Zuwegungsflachen auf das notwendige MaB und Um-
setzung in unversiegelter, durchlassiger Bauweise

Wartungswege sind auf das unbedingt notwendige Maf zu reduzieren und
in unversiegelter Bauweise herzurichten (luft- und wasserdurchlassig).

VM12

Schonender Umgang mit Grund und Boden sowie Schutz von Grund-
wasser wahrend der Bauphase

Das Abstellen von Fahrzeugen, Maschinen oder die Lagerung von Bauma-
terialien auBerhalb des Plangebietes und innerhalb ausgewiesener Bauta-
buflachen ist unzulassig. Zum Schutz dieser Bereiche sind bei Bedarf Ab-
grenzungsmaBnahmen wie Bauzdune zu errichten. Zudem ist ein
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MaBnah- | MaBnahme(n)
men-Nr.

sachgerechter Umgang mit Betriebsstoffen sowie die ordnungsgemafe
Entsorgung und Lagerung von Materialien sicherzustellen und durch Bau-
Uberwachung und 6kologische Baubegleitung zu kontrollieren.

VM13

Einhaltung eines Abstandes der Module zum Boden von mindestens
80cm

Es ist ein Mindestabstand von 80 cm zwischen den Modulen und dem Bo-
den einzuhalten. Unter den Flachen erfolgt die Entwicklung von extensiven
Grinland gemaf der AET.

6.2

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funk-
tionalitat (CEF)

Mit den in Tabelle 27 aufgefiihrten MaBnahmen sollen Verluste von Lebensrdumen der
streng geschutzten Arten im Vorfeld der Umsetzung des Vorhabens ausgeglichen werden.

Tabelle 27 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zur Sicherung der ékologischen Funktionalitat
(CEF)
MaB- | MaBnahme(n)
nah-
men-
Nr.
CEF1 | Entwicklung von Ersatzhabitaten flir Feldlerchen und Wachtel

Um die Funktionalitat der verloren gehenden Feldlerchenhabitate im rdumlichen
Zusammenhang zu erhalten, sind MalBnahmen fur die Anlage bzw. Aufwertung
von Habitatflachen der Feldlerche sowie der Wachtel auf externen Flachen um-
zusetzen mittels der Anlage von Bluhflachen mit angrenzenden Schwarzbra-
chestreifen. Durch die Entwicklung von extensivem Grinland wird fir die Arten
eine erhebliche Aufwertung gegenlber den als Kurzumtriebsplantage bzw. inten-
siv ackerbaulich genutzten Flachen erreicht.

Die MaBnahme gilt im Zusammenhang der Bebauungsplane ,Erweiterung Pho-
tovoltaik-Freiflachenanlage — OT Wainsdorf“, ,Photovoltaik-Freiflachenanlage —
OT Wainsdorf“, nérdliches Teilgebiet sowie ,Photovoltaik-Freiflachenanlage —
OT Wainsdorf“, stdliches Teilgebiet der Gemeinde Rdderland.

6.3

Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (AE)

Mit den in Tabelle 28 aufgefihrten MaBnahmen sollen Beeintrachtigungen von Tieren der
streng geschiitzten Arten bzw. deren Lebensrdumen ausgeglichen werden.
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Tabelle 28 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (AE)
MaBnah- | MaBnahme(n)
men-Nr.
AE1 Begriinung der Sonderbauflachen Photovoltaik durch Einsaat gebiets-

eigenen Saatguts

Auf der/den Modulflache/n ist durch die Einsaat von gebietseigener Saatgut-
mischungen die Entwicklung extensiven Grinlands vorzunehmen. Die Fla-
chen sind durch extensive Mahd oder alternativ durch Schafbeweidung mit
Einsatz eines Hitehundes zur Sicherung vor Wolfsangriffen zu pflegen.

AE2 Sichtschutzbepflanzung zur landschaftsgerechten Eingliederung der
PV-FFA

Innerhalb der ,Umgrenzung von Flachen zum Anpflanzen von B&umen,
Strduchern und sonstigen Bepflanzungen® im Norden des Geltungsbereichs
ist eine Sichtschutzpflanzung aus gebietsheimischen GroBstrauchern und
Kleinbdumen vorzunehmen. Es ist die Verwaltungsvorschrift zur ,Verwen-
dung gebietseigener Gehdlze bei der Pflanzung in der freien Natur® (MLUK
2019) anzuwenden. Die Festsetzung der Pflanzung und der Pflanzliste erfolgt
im B-Plan. Die Flachen sind mit gebietseigenem, zertifiziertem Saatgut ein-
zusaen.

6.4 Okologische Baubegleitung und Risikomanagement

Da die vorgesehenen MafBBnahmen grundsétzlich zielfiihrend sind, jedoch insbesondere in
Hinblick auf den Erfolg der Annahme von neuen Lebensrdumen gewisse Prognoseunsi-
cherheiten bestehen, sind die MaBnahmen mit einem Risikomanagement zu begleiten.

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die MaBBnahmen zielflhrend umgesetzt wer-
den und in Bezug auf die Aufwertung/ Schaffung von Lebensrdumen ein méglicher Anpas-
sungsbedarf der MaBnahmen zeitnah erkannt wird, so dass ggf. kurzfristig geeignete Nach-
besserungsmaBnahmen ergriffen werden kdnnen.

Durch eine qualifizierte 6kologische Baubegleitung (6BB) wird u. a. gewahrleistet, dass die
in Kapitel 6 genannten MaBnahmen zeitlich und inhaltlich geman den formulierten Anfor-
derungen sowie fachgerecht ausgefiihrt, die naturschutzrechtlichen Vorgaben eingehalten
und artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden werden. Im Rahmen der Ausfih-
rung lassen sich die vorgesehenen MaBnahmen zudem entsprechend der aktuellen Gege-
benheiten optimieren.

Die konkreten Aufgaben der 6kologischen Baubegleitung sind:

» Kontrolle der Einhaltung der in Hinblick auf die Vermeidung der Stérung von Vogel-
arten, insbesondere derer des Anhangs | der VSchRL, veranschlagten Bauzeiten-
regelung (VM1, VM4)

» Kontrolle der Vermeidung der Ausleuchtung der angrenzenden Wald- und Alleefla-
chen wahrend der Bauphase (VM2)

115



B-Plan ,,Erweiterung PV-FFA — OT Wainsdorf“ (PV073a) Fachbeitrag Artenschutz

» Kontrolle der Einhaltung der festgelegten Zeiten zur Vegetationsbeseitigung (VM3)

* Abstimmung und Kontrolle von ggf. notwendigen Vergramungsmafnahmen fir Bo-
denbriter wahrend der gesamten Bauzeit (VM4)

» Kontrolle des Abfangens der Zauneidechsen vor Baubeginn und Umsiedlung in Er-
satzhabitate (VM5)

» Kontrolle der zu errichtenden Reptilien- und Amphibienschutzzgune in Hinblick auf
ihre Funktionalitat (VM®6)

» Kontrolle der Berticksichtigung artenschutzrechtlicher Belange bei der Errichtung
von Zaunen und hochragenden Anlagenteilen (VM7)

» Kontrolle des Schutzes und Erhalts von Gehdlzen (VM8)

» Kontrolle der MaBnahmen zur Minimierung der Fallenwirkung im Rahmen des Bau-
betriebs (VM9)

» Kontrolle der Einhaltung von MaBnahmen zum Bodenschutz (VM12)

6.5 Erfolgskontrolle/Monitoring

Um die Wirksamkeit des entwickelten artenschutzrechtlichen MaBnahmenkonzeptes zu
Uberprtfen ist nach Abschluss des Bauvorhabens im Zeitraum von 10 Jahren ein Erfolgs-
monitoring durch eine*n fachkundige*n Bearbeiter*in durchzufiihren. Dieses umfasst auf
der zukinftigen Solarparkflache die Bestandskontrolle der folgenden Artengruppen:

» europaische Brutvigel (insbesondere die Arten Feldlerche, Heidelerche, Neuntbter,
Rotmilan, Schwarzmilan, Star und Wachtel)
» Reptilien (insbesondere Zauneidechse)

Auf externen Ausgleichsflachen (CEF1) sind lber einen Zeitraum von 10 Jahren ebenfalls
Bestandskontrollen der jeweiligen Zielart (Feldlerche, Wachtel) durchzufthren.

Erfassungstermine:

+ 1 Jahr nach Inbetriebnahme
* danach alle 2 Jahre.

Die Monitoringergebnisse sind der zustandigen UNB in Form von Zwischenberichten in den
jeweiligen Erfassungsjahren und einem Abschlussbericht unaufgefordert vorzulegen.
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7 Zusammenfassung

Der Vorhabentrager plant die Errichtung von einer Photovoltaik-Freiflachenanlage zwi-
schen der Stadt Groditz (SN) und dem OT Wainsdorf in der Gemeinde Rdderland Bei der
Vorhabenflache handelt es sich in gro3en Teilen um intensiv genutzte landwirtschaftliche
Flachen. Nach Osten wird die Flache durch einen Kiefernforst begrenzt. Stidlich und west-
lich angrenzend befindet sich die LandesstraBBe L59 einschlie3lich Alleebestand.

Durch das geplante Vorhaben kann es zu Handlungen kommen, die bei Tieren und Pflan-
zen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG auslésen kén-
nen. Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 1),

» wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(Nr. 2),

» Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 3),

» wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren (Nr. 4).

Zur Uberpriifung der Bestandssituation wurden daher im Jahr 2024 und 2025 Erfassungen
der artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen im geplanten Eingriffsbe-
reich durchgefihrt. Die Inhalte des vorliegenden Artenschutzbeitrages sind:

» artenschutzrechtliche Relevanzprifung,

» artspezifische Dokumentation der lokalen Populationen der relevanten Arten und
ihrer Lebensraume,

» Ermittlung potenzieller Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG,

* Ermittlung und Konzeption von Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen (VM-
MaBnahmen) zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestédnde des § 44 (1)
BNatSchG

* Ermittlung und Konzeption von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Far die mit der Planung zusammenhangende artenschutzrechtliche Prifung sind vor allem
die Europaischen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie relevant.

Folgende artenschutzrechtlich relevante Tiergruppen oder Arten wurden auf ein Vorkom-
men Gberprift und Erfassungen entsprechend der einschlagigen Methodenstandards
durchgefuhrt:

* Flederméause,
» Weitere Saugetiere (Biber, Fischotter),
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» Fische,

* Vogel,

* Reptilien,

* Amphibien und
* Insekten.

Da durch das Vorhaben keine fir Fledermause relevanten Strukturen betroffen werden und
ausgehend von den strukturellen Gegebenheiten auf der Flache nicht von einer essenziel-
len Bedeutung der Flache fir Fledermause auszugehen ist, erfolgten im Weiteren keine
gesonderte artenschutzrechtliche Betrachtung dieser Artengruppe.

Insgesamt wurden nur wenige Anzeichen fir eine Nutzung der Geltungsbereichsflachen
durch Saugetiere festgestellt. Da innerhalb der Uberplanten Flachen keine Fortpflanzungs-
bzw. Ruhestatten der nachgewiesenen Saugetiere bestehen, ist das Eintreten des Ver-
botstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhe-statten) nicht zu erwarten. Im Zuge der vorhabenbedingten Bau-
arbeiten ware die Verletzung bzw. Tétung einzelner Individuen durch Kollision mit Baufahr-
zeugen denkbar. Unter Bericksichtigung der zeitlichen Begrenzung der geplanten bauli-
chen Umsetzung sowie geringer Geschwindigkeiten eingesetzter Baumaschinen ist jedoch
nicht von einem Toétungsrisiko, welches Uber das allgemeine Lebensrisiko der Arten hin-
ausgeht, auszugehen.

Im Untersuchungsgebiet konnten bei den faunistischen Erfassungen 2024/25 insgesamt 48
Vogelarten als Brutnachweis, Brutverdacht, Nahrungsgast oder Durchzlgler nachgewiesen
werden. Bei den aktuellen Erfassungen wurden insgesamt 19 Arten als Brutverdacht er-
fasst. Die Gibrigen Arten wurden als Einzelbeobachtung, Nahrungsgast, Uberfliegung oder
Durchzugler kartiert.

Bei den nachgewiesenen Arten handelt es sich Uberwiegend um weit verbreitete und un-
geféhrdete Arten, die fir Walder, Agrarlandschaften und Siedlungen charakteristisch sind.
Hierzu gehdéren z. B. Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs) und Kohimeise
(Parus major).

Durch VermeidungsmaBnahmen, welche den Erhalt von Baumen und Gehdlzen (VM8), die
Durchfiihrung der notwendigen Vegetationsbeseitigungen auBerhalb der Brutzeit (VM3),
ein Bauzeitenmanagement fir die Feldlerche und Wachtel (VM4) sowie die Minimierung
von Larm und stofflichen Emissionen durch den Einsatz von Baugeraten nach dem Stand
der Technik (VM1) beinhalten, kébnnen baubedingte Verletzungen/Tétungen sowie Stérun-
gen vermieden werden. Weiterhin entstehen durch die Begriinung der Photovoltaikflachen
(AE1) und die Pflanzung einer Sichtschutzhecke (AE2) zuséatzliche Habitate fir Végel. Die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande treten nicht ein.

Um den Verlust der bestehenden Reviere der Feldlerche sowie Wachtel im Bereich der
geplanten Modulflachen auszugleichen, sind MaBnahmen zum Erhalt der Funktionalitat im
raumlichen Zusammenhang zu bestehenden Vorkommen auf externen Flachen
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umzusetzen. Durch die Anlage von Bluhstreifen/-flaichen mit angrenzenden Schwarzbra-
chestreifen auf bisher ackerbaulich genutzten Flachen (CEF1) werden Habitatflachen fir
diese Arten erheblich aufgewertet und der Flachenverlust raumlich funktional ausgeglichen.

Im Zuge der faunistischen Erfassungen wurden Zauneidechsen innerhalb der Vorhabenfla-
che festgestellt. Die Fundorte liegen vorwiegend im Ubergang zwischen dem 6stlich an-
grenzenden Kiefernforst und des Geltungsbereichs. Durch die vorhabensbedingte Baufeld-
freimachung kann davon ausgegangen werden, dass es zu einer signifikanten Erhéhung
des Totungs- bzw. Verletzungsrisikos der Art kommt. Daher ist das Aufstellen von Schutz-
zaunen (VM6) und das Absammeln von Individuen vor Baubeginn (VM5) erforderlich. Zu-
dem wirkt sich die Extensivierung (AE1) positiv auf die Art aus. Durch Umsetzung dieser
MaBnahmen kdnnen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG vermieden werden.

Wahrend der faunistischen Untersuchungen wurden weit verbreitete Insektenarten inner-
halb der Vorhabenflache festgestellt. Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Verlet-
zung bzw. Tétung von Individuen sowie zum Habitatverlust kommen. Durch Durchflihrung
von Arbeiten zur Vegetationsbeseitigung auBBerhalb der Brutzeiten, die Durchfihrung der
Bauarbeiten tagstiber und die Begriinung der MaBnahmenflache (VM2, VM3, AE1) werden
die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde jedoch vermieden und es entstehen zusatz-
liche Habitate fiir Insekten.
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