Exemplar fiir die formelle Beteiligung der Offentlichkeit

Planentwurf 1. Anderung des Bebauungsplans ,,Windpark Treplin® der
Gemeinde Treplin - Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Wesentliche umweltbezogene Stellungnahmen

| Zustindige Behorde | Datum | Schutzgut / Thema

friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB

Birger 1 11.03.2024 e Mensch (menschliche
Gesundheit) /
Schallimmissionen, optische
Immissionen durch
Schattenwurf

e Tiere / Artenschutz,
SchutzmalRnahmen

e Landschaft

friihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstigen Trédger éffentlicher Belange
gem. § 4 Abs. 1 BauGB

LK Markisch-Oderland 15.02.2024 Natur und Landschaft

Amt fur Landwirtschaft und Umwelt

Untere Naturschutzbehorde

LK Markisch-Oderland 16.02.2024 e Wasser / Wasserschutz,
- Uberschwemmungsgebiete
Amt fir Landwirtschaft und Umwelt

Untere Wasserbehorde

LK Markisch-Oderland 19.02.2024 e Boden / Bodenveranderungen,
- Grundwasser, Bodenerosion
Amt fur Landwirtschaft und Umwelt

Untere Bodenschutzbehorde

Landesamt fir Umwelt 26.01.2024 e Wasser
) . ¢ Mensch (menschliche
Abt. Technischer Umweltschutz Gesundheit) /

Schallimmissionen, optische
Immissionen durch
Schattenwurf, Eiswurf

Gemeinsame Obere 01.02.2024 ¢ Mensch (menschliche
Luftfahrtbehérde Berlin- Gesundheit) / Flugsicherheit
Brandenburg




Brandenburgisches
Landesdenkmalamt fur
Denkmalpflege und
Archaologisches Landesmuseum

Abteilung Bodendenkmalpflege /
Archaologisches Landesmuseum

15.01.2024

Kulturelles Erbe /
Bodendenkmale

Zweckverband Wasserversorgung 11.01.2024 Wasser / Niederschlagswasser
und Abwasserbeseitigung

Firstenwalde und Umland

Bundesamt fur Infrastruktur, 22.01.2024 Mensch (menschliche

Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr

Gesundheit) / Verteidigung
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Wasserversorgung und Abwasserentsorgung Furstenwalde und Umland
- Der Verbandsvorsteher -

Zweckverband Wasserversorgung und Abwasserentsorgung Flrstenwalde und Umland
UferstraBe 5 15517 Flrstenwalde - ——

Ihnen schreibt:
Amt Lebus

Breite StraBe 1
15326 Lebus

Telefon:

11. Januar 2024

1. Anderung des Bebauungsplans “Windpark Treplin“ — Gemeinde Treplin
Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange
Ihre E-Mail vom 29.12.2023

der Zweckverband betreibt im Bereich der Anderung des Bebauungsplanes keine 6ffentlichen
Trinkwasserver- und Schmutzwasserentsorgungsanlagen. Offentliche Anlagen zur Nieder-
schlagswasserbeseitigung betreibt der Zweckverband in diesem Bereich ebenfalls nicht.

Beriihrungspunkte/Bedenken/Einwendungen

Es liegen seitens des ZVWA keine Beruhrungspunkte/Bedenken bzw. Einwendungen vor.

Trinkwasserver- und Schmutzwasserentsorgung

Auf Grund der Nutzungsart des geanderten Bebauungsplanes ist keine Trink- oder Abwasserer-
schlieBung nétig oder zu erwarten.

Niederschlagswasserentsorgung

Der Zweckverband ist als abwasserbeseitigungspflichtige Kdrperschaft des offentlichen Rechts
auch flr die Beseitigung des auf den Grundstlcken anfallenden Niederschlagswas-sers zustén-
dig.

Fur das Bebauungsgebiet lassen die Ortlichen Verhaltnisse eine schadlose Unterbringung des
auf den Grundstlicken anfallenden Niederschlagswassers entsprechend der gesetzlichen Vor-
gaben (§ 55 Abs. 2 WHG in Verbindung mit § 54 Abs. 4 BbgWG) zu. Dementsprechend ist das
Niederschlagswasser auf den Grundstucken zu versickern, diese Anforderung ist als Festset-
zung im B-Plan mit aufzunehmen. Siehe auch Abwasserbeseitigungskonzept des Zweckver-
bandes (ABK 2020), das auf der Homepage des Zweckverbandes unter www.fuewasser.de ein-
gesehen werden kann.

Hausanschrift: Telefon: 03361 59659-0 Steuer-Nr: Bankverbindung: HypoVereinsbank
UferstraBBe 5 Telefax: 03361 59659-14 061/144/00333 IBAN: DE48 1002 0890 0001 3043 30;
16517 Flrstenwalde info@fuewasser.de SWIFT (BIC): HYVEDEMM488



Durch die Nutzung des bereits vorhandenen Beckens zur Riickhaltung und Versickerung von
Niederschlagswasser wird diesen Vorgaben entsprochen.

Léschwasserversorgung
Zur Méglichkeit der Bereitstellung von Loschwasser aus dem offentlichen Trinkwassernetz neh-
men wir, wenn dies gewunscht sein sollte, gern gesondert auf Anfrage Stellung. Bitte haben Sie

Verstandnis daf(r, dass die Bearbeitung der Anfrage kostenpflichtig ist.

Mit freundlighen GriBBen




Bundasamt far Infrastruktur, U tschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

Fontainengraben 200 « 53123 Bonn

Nur per E-Mail:

Aktenzeichen Ansprechperson Telefon E-Mail Datum,

Betreff: Anforderung einer Stellungnahme als Trager dffentlicher Belange

hier: 1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark Treplin*

Bezug: |hr Schreiben vom 29.12.2023 - lhr Zeichen: E-Mail

Sehr geehrte Damen und Herren,

vorbehaltlich einer gleichbleibenden Sach- und Rechtslage werden Verteidigungs-
belange nicht beeintrachtigt. Es bestehen daher zum angegebenen Vorhaben
seitens der Bundeswehr als Trager offentlicher Belange keine Einwande.

Mit freundlichen GrifRen
Im Auftrag

Allgemeine Information:

Im Zuge der Digitalisierung bitte ich Sie, Ihre Unterlagen in digitaler Form (E-Mail /Internetlink)
bereitzustellen. Diese VVorgehensweise flhrt zu einer effizienten Arbeitsweise und schont die
Umwelt. Sollte dies nicht méglich sein, bitte ich um Ubersendung als Datentréager (CD, DVD,
USB-Stick). Postalisch Gibermittelte Antragsunterlagen werden nur auf ausdriicklichen Wunsch
zurlickgesandt.

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstelft und ist ohne Unterschrift gtiltig.
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i%

BUNDESAMT FUR
INFRASTRUKTUR,
UMWELTSCHUTZ UND

DIENSTLEISTUNGEN DER
BUNDESWEHR

REFERAT INFRA 13

Fontainengraben 200
53123 Bonn
Postfach 29 63
53019 Bonn

Tel. + 49 (0) 228 5504-0
Fax + 49 (0) 228 550489-5763

WWW.BUNDESWEHR.DE

INFRASTRUKTUR




Hausinterne Mitteilung/Beteiligung
Landkreis Markisch-Oderland

Fachbereich: v

Amt: Amt fir Landwirtschaft und Umwelt
BOA Fachdienst: Untere Naturschutzbehérde (UNB)
DO SRB Dienstort: Seelow

Auskunft erteilt:

Durchwahl:

Telefax:

E-Mail:

AZ:

Datum: 15. Februar 2024

1. Allgemeine Angaben:
Stadt/Gemeinde/Amt: Amt Lebus, Gemeinde Treplin

1. Anderung BP ,Windpark Treplin"
hier: Unterrichtung der Behérden und sonstigen TOB zum Vorentwurf (Stand 12/23)

2. Stellungnahme des Trdgers éffentlicher Belange:
Bezeichnung des Tragers Offentlicher Belange:
Untere Naturschutzbehérde, Landkreis Markisch-Oderland

3. Einwendungen ( E ) mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzilicher Regelungen,

die ohne Zustimmungqg, Befreiung o.d. der Fachbehodrde in der Abwaqung nicht iiberwunden
werden kénnen, mit Begriindung ( B ) und Rechtsgrundlage ( R )

Keine

4. Bedenken und Anregqungen aus der eigenen Zustandigkeit zu dem o.q. Plan, gegliedert
nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und Rechtsgrundlagen:

Mit dem Vorhaben sind Belange von Natur und Landschaft betroffen. Die im Verfahren zu treffenden
naturschutzrechtlichen Entscheidungen stehen nach der Naturschutzzustandigkeitsverordnung des
Landes Brandenburg vom 27.05.2013 in der Zustandigkeit der oberen Naturschutzbehdrde (ONB).

Danach ist in § 1 (3) geregelt, dass

e bei Vorhaben, die einer Zulassung durch eine Bundes- oder oberste Landesbehdrde oder eine
Landesoberbehérde bedlrfen, die Fachbehdrde flr Naturschutz und Landschaftspflege fir alle
naturschutz- einschlieBlich der artenschutzrechtlichen Entscheidungen und MaBnahmen, die in
Bezug auf das Vorhaben zu treffen sind, zustandig ist; sie ist die zu beteiligende Behdrde, soweit
die Zulassung konzentrierende Wirkung entfaltet.

e« wird ein Vorhaben im Sinne des Satzes 1 auf der Grundlage eines Vorhaben- und
ErschlieBungsplans nach § 12 des Baugesetzbuchs oder eines Bebauungsplans nach § 8 des
Baugesetzbuchs zugelassen, die Fachbehdrde fir Naturschutz und Landschaftspflege die
zustandige Naturschutzbehérde filir die im Zusammenhang mit diesen Planverfahren
wahrzunehmenden naturschutzrechtlichen Aufgaben ist.
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Hausinterne Mitteilung/Beteiligung
Landkreis Markisch-Oderland

Fachbereich: v

Amt: Landwirtschaft und Umwelt
Ba uordnungsa mt Fachdienst: Untere Wasserbehorde

Dienstort: Seelow

Auskunft erteilt:
Durchwahl:
Telefax:

E-Mail:

AZ:

06. Februar 2024

1. Anderung Bebauungsplangem. § 4 Abs.1 BauGB
frithzeitige Beteiligung Windpark Treplin / TOB-Beteiligung-
Ihre E-Mail vom 15.01.2024

Die untere Wasserbehdrde gibt zu dem o. g. Bebauungsplan folgende Stellungnahme ab:
Allgemeine Angaben

Stadt/Gemeinde/Amt: Antragsteller: Amt Lebus
Gemeinde: Treplin
Grundstiick: Treplin
Gemarkung: Treplin, Flur 2,3, Flurstiicke 303,23,25

Flachennutzungsplan

Bebauungsplan

Satzung uber den Vorhaben- und ErschlieBungsplan
sonstige Satzung

aoO><0d

Stellungnahme des Tragers offentlicher Belange

Bezeichnung des Tragers 6ffentlicher Belange:
Untere Wasserbehorde, Landkreis Markisch-Oderland

1. Einwendungen

# Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die
ohne Zustimmung, Befreiung o. A. der Fachbehérde in der Abwagung nicht Uberwunden
werden kénnen: keine

2. Fachliche Stellungnahme

# Beabsichtigte eigene Planungen und MaBnahmen, die den o. g. Plan berthren kénnen, mit
Angabe des Sachstands und des Zeitrahmens: keine

# Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise aus der eigenen
Zustandigkeit zu dem o. g. Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung
und ggf. Rechtsgrundlage:

10.4/0023
Hinweise zur Lage in Schutz- und Risikogebieten
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Der Geltungsbereich des B-Planes berUhrt keine Wasserschutz- und keine festgesetzten
Uberschwemmungsgebiete.

Rechtsgrundlagen

WHG

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz) vom
31. Juli 2009 (BGBI. I S. 2585), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom

4. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2254)

BbgWG Brandenburgisches Wassergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Marz

10.4/0023

2012 (GVBI. I Nr. 20), zuletzt gedndert durch Artikel
4. Dezember 2017 (GVBI. I, Nr. 28])

1 des Gesetzes vom



Hausinterne Mitteilung/Beteiligung
Landkreis Markisch-Oderland

Fachbereich: v
Amt fur Landwirtschaft und Umwelt
Fachdienst: Agrarentwicklung und Bodenschutz

untere Bodenschutzbehdrde (uB)
Dienstort: Seelow

Auskunft erteilt:

Durchwahl:
Telefax:
E-Mail:
Az.:

Datum: 19. Februar 2024

A. Allgemeine Angaben
Stadt/Gemeinde/Amt: Lebus

[ 1] Flachennutzungsplan

[X] Bebauungsplan 1. Anderung ,Windpark Treplin", (Vorentwurf Stand: 21. Dezem-

ber 2023)
Gemarkung: Treplin
Flur: 2
Flurstlick: 303
Flur: 3

Flursticke: 23, 24
[ 1] Satzungen
[ ] Vorhaben- und ErschlieBungsplan

[ ] sonstige Satzung

B. Stellungnahme des Tragers offentlicher Belange
Bezeichnung des Tragers &ffentlicher Belange:

untere Bodenschutzbehdrde (uB)
Az. uB: 32.31.01/0002

Aus Sicht der uB bestehen gegen den Bebauungsplan 1. Anderung ,Windpark Treplin" bei
Berlicksichtigung der nachfolgenden Auflagen und Hinweise keine Einwdnde.

1. Auflagen

1.1 Das Vorhaben ,Errichtung von drei Windenergieanlagen® ist nach den geltenden,
allgemein anerkannten Regeln der Technik so durchzuflihren, dass eine schad-



1.2

1.3

1.4

liche Bodenveranderung (Bundes-Bodenschutzgesetz, § 7 BBodSchG!?) ausge-
schlossen werden kann. D. h. es hat ein sparsamer und schonender Umgang
mit Boden sowie der Schutz vor Beeintrachtigungen durch Stoffe, durch Erosion
und durch Verdichtungen zu erfolgen. Die Flacheninanspruchnahme ist auf das
MindestmaB zu beschranken. Dies gilt insbesondere fiir Flachen, die flir den
Rickbau einer WEA zusatzlich zur bestehenden Flacheninfrastruktur in Anspruch
genommen werden. Fir den Rickbau (zusatzlich zur bestehenden Infrastruktur)
in Anspruch genommene Flachen missen SchutzmaBnahmen ergriffen werden,
um die Béden vor Verdichtung und Vernassung, Stoffeintragen und Verschmut-
zung sowie Erosion zu schitzen.

Baustelleneinrichtungsflachen miissen ausreichend dimensioniert werden (La-
gerkapazitat, Maschinenbewegung auf den Flachen). Der standorteigene
Oberboden wird riickschreitend mit einem Kettenbagger (oder ahnliche geeig-
nete Baumaschinen), unter Berlicksichtigung der von der aktuellen Boden-
feuchte abhdngigen Maschineneinsatzgrenze, abgetragen und zwischengela-
gert.

Sollten umweltrelevante und/oder organoleptische Auffdlligkeiten (Farbe, Ge-
ruch, Beschaffenheit, Material) im Boden, Bausubstanz und/oder Grundwasser
festgestellt werden, sind diese gemaB § 31 BbgAbfBodG? der unteren Boden-
schutzbehdrde zur Festlegung der weiteren Verfahrensweise umgehend zur
Kenntnis zu geben.

Es sind MaBnahmen zum Schutz vor Bodenverdichtungen und daraus resultie-
renden Verndssungen und Veranderungen der physikalischen Bodeneigenschaf-
ten zu ergreifen. Die Flachen sind in Abhangigkeit ihrer Inanspruchnahme beim
Rickbau zu prdparieren. Bodenschonendes Arbeiten auf und mit Bodenmaterial
kann nur bei ausreichend trockenen Witterungsbedingungen und Bodenverhalt-
nissen sowie bei Bodenfrost erfolgen. Nach Méglichkeit sind Maschinen mit még-
lichst geringem Gesamtgewicht und mdéglichst geringer Bodenpressung einzu-
setzen. Maschinen mit hohem Gesamtgewicht und hoher Flachenpressung dtir-
fen nur in Verbindung mit MaBnahmen zum Schutz von Bdden vor Verdichtun-
gen eingesetzt werden. SchutzmaBnahmen zum Maschineneinsatz dienen dazu,
den Druckeintrag in den Boden zu verringern und Verdichtungen und Vernas-
sungen zu vermeiden. Auf ungeschitztem Boden sind Maschinen mit boden-
schonenden Laufwerken (Kettenfahrzeuge mit mdglichst geringem Gesamtge-
wicht und niedriger Flachenpressung oder Radfahrzeuge mit Breit- und Terra-
reifen) einzusetzen. Die Grenzen der Befahrbarkeit und Bearbeitbarkeit von B6-
den sowie die spezifische Maschineneinsatzgrenze kénnen nach DIN 19639
(2019) in Abhéangigkeit von Bodenfeuchte und Konsistenzbereichen ermittelt
werden.

Ein Befahren ungeschiitzten Bodens ist nur bei ausreichend trockenen Witte-
rungs- und Bodenbedingungen und mit geeigneten Maschinen zuldssig. Ein Be-
fahren des Bodens mit schweren Maschinen sowie das Lagern von WEA Seg-
menten und Baumaterial ist nur mit SchutzmaBnahmen mdoglich (Bodenschutz-
platten/Lastverteilungsplatten bzw. Baggermatten aus Edelstahl, Aluminium o-
der Holz). Wird eine WEA durch ,Umziehen" oder eine ,Fallrichtungssprengung"
demontiert, ist ein ,Fallbett" zu errichten, um den Druckeintrag beim Aufprall
der WEA am Boden zu reduzieren. Alternativ kdnnen Flachen mit bestehenden
Vorbelastungen (z. B. zuriickzubauende Wege) als Aufprallflache genutzt wer-
den.

Es sind MaBnahmen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers vor Schad-
stoffeintragen, ausgehend von Betriebsmitteln der WEA oder Maschinen, zu er-
greifen (d.h. es hat mdglichst ein vollstdndiges Ablassen der Betriebsflissigkei-
ten zu erfolgen, um Kontaminationen des Bodens beim weiteren Rickbau zu



1.5

1.6

1.7

1.8

1.9

vermeiden). Es sind MaBnahmen zum Schutz vor Eintragen von Fremdstoffen
und Verunreinigungen in Form von Baustoffen oder Bauabfallen, insbesondere
durch Vermischen derselben mit Bodenmaterial, zu ergreifen. Wassergefahr-
dende Stoffe dirfen nicht auf ungeschitztem Boden gelagert werden. Maschi-
nen dirfen nicht auf ungeschiitztem Boden geparkt oder betankt werden. Ma-
schinen miissen vor jeder Benutzung auf die Dichtheit aller Leitungssysteme mit
wassergefahrdenden Stoffen geprift werden. Es ist ein Lagerort fiir eine ausrei-
chende Menge an Bindemittel auszuweisen und das Baustellenpersonal dariber
zu informieren. Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind Auffang-
wannen einzusetzen.

Es sind MaBnahmen zum Schutz vor Bodenerosion zu ergreifen, insbesondere
fur Flachen in Hanglage und mit fehlender Begriinung. Auf erosionsgefahrdeten
Flachen ist fiir eine geregelte Wasserhaltung, durch eine gezielte Ableitung von
Wasser aus dem Baufeld mittels Grabensystem, sowie Sammeln und Abpumpen
des Wassers zu sorgen. Auf erosionsgefahrdeten Flachen sorgt eine rasche Be-
grinung fur einen Schutz vor Erosion. Bodenmieten muissen bei langerer Lage-
rungsdauer aktiv (Ansaat) begrint werden.

Kranstell-, (De-)Montage- und Lagerflachen sind vollstandig zuriickzubauen.
Zuwegungen und Kabeltrassen sind, soweit sie keine andere Verwendung au-
Berhalb der zuriickzubauenden WEA haben, vollstandig zuriickzubauen. Stan-
dardflachfundamente (Flachgriindungen) sind vollstandig zuriickzubauen. Pfahl-
grindungen (Tiefgrindungen) sind grundsatzlich vollstandig zuriickzubauen.
Der Rickbau darf nicht zum Entstehen einer zusatzlichen schadlichen Boden-
veranderung flihren. Auf allen zuriickgebauten Flachen sind Verdichtungen im
Untergrund zu lockern, sobald dies die aktuelle Bodenfeuchte zulasst. Abschlie-
Bend ist eine durchwurzelbare Bodenschicht (gem&aB § 6 ff. BBodSchV?) herzu-
stellen.

Es ist eine bodenkundliche Baubegleitung im Rahmen des Riickbaus zu beauf-
tragen (DIN 19639) die mit der bodenkundlichen Baubegleitung beauftragte
Person muss Uber die notwendige Sach- und Fachkunde verfligen und diese
nachweisen. Die mit der bodenkundlichen Baubegleitung beauftragte Person ist
der Genehmigungsbehdrde vor Beginn des Riickbaus zu benennen. Die boden-
kundliche Baubegleitung muss der Genehmigungsbehdrde regelmaBig Bericht
erstatten. Die bodenkundliche Baubegleitung ist mit der Erstellung des vorha-
benbezogenen Bodenschutzkonzeptes zu realisieren.

Nach Fertigstellung der Windenergieanlagen hat ein Rickbau der nicht mehr
erforderlichen Ausbauten zu erfolgen, mithin auch der Bau- und Nebenstellfla-
chen sowie die flir die Errichtung der Windenergieanlage notwendigen Monta-
geflachen. Die Wiederherstellung der Bodenfunktion ist sicherzustellen (§ 2
BBodSchG?), schadliche Bodenveranderungen zu beseitigen (§ 10i. V. m. § 4
Abs. 3 BBodSchG?).

Der Rickbaubeginn sowie der Riickbauabschluss ist jeweils fiir jede Einzelanlage
unaufgefordert der uB anzuzeigen.

2. Hinweise

2.1

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen
Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so
weit wie mdglich vermieden werden und dem Entstehen schadlicher Bodenver-
anderungen ist vorzubeugen, indem Bodeneinwirkungen vermieden oder nach
Méglichkeit vermindert werden (§ 1 BBodSchG?).



2.2 Das Baugesetzbuch? fordert seit dem 20.07.2004 eine Verpflichtungserklarung
des Vorhabentragers bzw. Bauherrn zum Riickbau der Anlage nach dauerhafter
Aufgabe der Nutzung als Voraussetzung fiir die bauplanungsrechtliche Zulassig-
keit im AuBenbereich (§ 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB?3). Diese Verpflichtung zum
Rlckbau umfasst grundsatzlich die gesamte bauliche Anlage einschlieBlich aller
Nebenanlagen und die Beseitigung aller Bodenversiegelungen einschlieBlich der
Grindungsbauwerke.

2.3 Bei Vorhaben, bei denen auf einer Flache von mehr als 3 000 Quadratmetern
Materialien auf oder in die durchwurzelbare Bodenschicht auf- oder eingebracht
werden, Bodenmaterial aus dem Ober- oder Unterboden ausgehoben oder ab-
geschoben wird oder der Ober- und Unterboden dauerhaft oder voriibergehend
vollstandig oder teilweise verdichtet wird, kann die flr die Zulassung des Vor-
habens zustéandige Behdrde im Benehmen mit der flir den Bodenschutz zustan-
digen Behdrde von dem nach § 7 Satz 1 des BBodSchG! Pflichtigen die Beauf-
tragung einer bodenkundlichen Baubegleitung nach DIN 19639 im Einzelfall ver-
langen (§ 4 Absatz 5 BBodSchV?>).

2.4 Im Bereich der geplanten BaumaBnahme liegen nach derzeitigem Kenntnisstand
keine Altlastverdachtigen Flachen, Altlaststandorte und Altablagerungen. Es
sind keine schadlichen Bodenveranderungen bekannt.

Bei Feststellung ist Punkt 1.2 dieser Stellungnahme zu veranlassen.

2.5 Diese Stellungnahme wurde am Stichtag der Erstellung mit allen dem Landkreis
Markisch-Oderland zur Verfigung stehenden Informationen bzgl. ALKATOn-
line/UIG* (Altlastverdachtige Flache, Altstandort, Altablagerung sowie schadli-
che Bodenverdanderung) erstellt. Dennoch ist jegliche Haftung ausgeschlossen,
alle Angaben erfolgen ochne Gewahr auf Vollstandigkeit, Richtigkeit und Aktuali-
tat.

2.6 Die Bauausfluhrenden sind Uber die Auflagen und Hinweise zu informieren.
2.7 Die uB behélt sich die weitere Anordnung von MaBnahmen vor.

2.8 Bei Veranderungen der dem Antrag auf Erteilung der Stellungnahme zugrunde-
liegenden Angaben, Unterlagen und abgegebenen Erklarung wird diese ungdltig.
Durch diese Stellungnahme werden die aus anderen Rechtsgriinden etwa erfor-
derlichen Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen oder An-
zeigen nicht berthrt oder ersetzt.

Gez.

! Gesetz zum Schutz vor schéadlichen Bodenverdnderungen und zur Sanlerung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz - BBodSchG) vom 17. Méarz 1998 (BGBI. I 5. 502), Zuletzt
gedndert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBEI. I 5. 306)

* Brandenburgisches Abfall- und Bodenschutzgesetz (BbgAbfBodG) vom 6. Juni 1997 (GVBI. 1/97, [Nr. 05, 5. 40) zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 7 des Gesetzes vom 25, Januar 2016
(GVBI. I/16, [Nr. 5])

2 Baugesetzbuch (BauGE) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBL. | 5. 3634), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28. Juli 2023 (BGEI. 2023 | Nr. 221)
geandert worden ist

* Umweltinformationsgesetz (UIG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 27. Oktober 2014 (BGBL. 1 5. 1643), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | 5.
306) geandert worden ist"

® Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (EBodSchV) "Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 9. Juli 2021 (BGBI. | 5. 2598, 2716)" Ersetzt V 2129-32-1v. 12.7.1999 |
1554 (BBodSchv)






-, 11.03.2024

Amt Lebus
Breite Strale 1
15326 Lebus

Widerspruch zur Bekanntmachung der 6ffentlichen Auslegungen zum Vorentwurf der 1. Anderung des
Bebauungsplans ,Windpark Treplin“ sowie Bekanntmachung der 6ffentlichen Auslegung zum Vorentwurf
der 1. Anderung des Sachlichen TFNP ,Windenergie" Gemeinde Treplin

Sehr geehrte Damen und Herren vom Amt Lebus,

hiermit lege ich fristgemaR aus nachfolgend aufgefiihrten Griinden Widerspruch zu den oben genannten
offentlichen Auslegungen ein:

1. LfU wurde bereits angeschrieben

Das Landesamt fiir Umwelt (LfU) Brandenburg ist iiber die Vorkommen an geschiitzten Greifvogeln im
Windeignungsgebiet 28 informiert.

2. Fledermausabschaltmodul trotz Ankiindigung ungenau

Ein Fledermausquartier (Winterquartier) wurde direkt neben einem WKA festgestellt und bestatigt. Aus
diesem Grund musste der Investor (UKA Cottbus) ein Fledermausabschaltmodul in allen drei Anlagen
verbauen. Durch den Unterzeichner wurde in einer éffentlichen Sitzung angekiindigt, dass die
Abschaltungsvorrichtung kontrolliert werde. Seit dem ersten Tag nach Inbetriebnahme der WKA wurde
nachvollziehbar gegen die Auflagen verstoRen, da die Windrader in der Nacht nicht abgeschaltet
wurden. Auf Drangen des Unterzeichners wurde mit Zustimmung der UKA Cottbus ein vor Ort Termin im
LfU Ast. Frankfurt (Oder) zu Auswertezwecken zugestimmt. Diese ergabt anhand der elektronischen
Daten im LfU eine Fehlerquote von 30 %. Dies bedeutet die Windrader haben, in einem nicht
unerheblichen MaRe, Profit zum Nachteil der Fledermause/ Tierwelt erzielt. Und das war bewusst und
gewollt, da das Kontrollbegehren angekiindigt wurde. Somit ist Vorsatz zu unterstellen.

Um das Kollisionsrisiko zu vermindern sollten bzw. werden Fledermauskasten errichtet.
Fledermauskasten sind keine Ersatzhabitate.



Beim Bau einer weiteren, noch gréReren Anlage, wird der Bewegungsradius der Fledermause extrem
minimiert. In Richtung des dortigen Waldes, wo sehr viele Brutvogelarten beheimatet sind, befindet sich
ebenfalls die Nahrungsgrundlage der Fledermause. In selbige Achse wie die bisherigen drei WKA wird
diese die Flugbahn einschréanken.

3. Windpark 28 auf der Gemarkung Frankfurt aufgrund artenschutzrechtlicher Bedenken nicht
genehmigt

GemaR Beitrag in der Mérkischen Oderzeitung (MOZ) vom 27.01.2024 zum Windpark 28 auf der
Gemarkung Ffo. wurde die Errichtung von ,Megawindradern” (und anders kénnen sie nicht mehr
benannt werden) aus artenschutzrechtlichen Bedenken bislang nicht positiv beschieden. Dieses seit
Jahren laufende Vorbereitungsverfahren ist fiir den Unterzeichner nachvollziehbar, da regelmaRige
Beobachtungen auch zu Feststellungen von geschitzten Tieren fiihren. In den zuriickliegenden Jahren
wurden Wanderfalken, Rotmilane, Wespenbussarde und Fledermausquartiere festgestellt und offiziell
bestatigt. Der Brutversuch eines Wanderfalken fiihrte unter anderem zur Entscheidung seitens der
Investoren, auf der westlichen Seite der BundesstraRe 5 keine Windrader zu beantragen.

Im Jahr 2023 wurde inmitten des Windeignungsgebietes ein belegter Rotmilanhorst festgestellt und
gemeldet.

Offensichtlich, das geht aus den ausgelegten Unterlagen und dem Artikel in der MOZ hervor, werden die
geforderten Gutachten zum selbigen Windpark 28 durch unterschiedliche Unternehmen erstellt. Mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit ist davon auszugehen, dass die von den Investoren
beauftragten und bezahlten Unternehmen keinerlei Kontakte untereinander pflegen oder
Beobachtungen austauschen. Dies bedeutet, zwei Planungsbiiros erstellen im selbigen Windpark
Gutachten und arbeiten somit aneinander vorbei.

(Das sich im foderalistischem System Windkraftinvestoren und das Bundesverkehrsministerium nicht
abstimmen kann an einem konkreten Beispiel dargestellt werden. In 15234 BooRen (Stadt Frankfurt
(Oder)) sollen ein Windpark, die BundesstraRe B 112 als auch die Bahnlinie gebaut bzw. erweitert
werden. Die Summe der Immissionsbelastung zum Nachteil der Anwohner (Gerauschkulisse durch
WKA, Bahnschiene und Bundesstrale) wird in keinem Gremium thematisiert bzw. abgestimmt.)

Dieses Beispiel ist bezeichnend, jedoch die bewusste Vernachlassigung der artenschutzrechtlichen
Besonderheiten des jeweils anderen Planungsbiros innerhalb eines Windeignungsgebietes
(Windeignungsgebiet 28) ist nicht nachvollziehbar.

4. Reale Messung Schallimmission

Eine reale Messung der Schallimmission erfolgte bis dato nicht. Die Belastungen fiir die Anwohner
wurden bislang in einer Schallimmissionsprognose niedergeschrieben. Es ist jedoch nur eine Prognose.
Die Gerauschkulisse bei Ostwind ist fiir die Anwohner/ Anlieger unertraglich, konnten jedoch bislang
nicht nachweislich gemessen werden, da ein geeichtes Schallmessgerét seitens LfU BB abgelehnt
wurde. (Ein schriftiicher Antrag wurde diesbeziiglich gestellt.) Der Unterzeichner bot an, ein privat
beschafftes Gerat zur Datenanlieferung zu nutzen. Dies wurde ebenfalls abgelehnt.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die realen Immissionsbelastungen der umliegenden
Anwohner bereits jetzt an verschiedenen Messorten die zumutbaren Werte (iberschreiten. Eine
wirkliche Messung hat es nie gegeben. GemaR der 1. Anderung Bebauungsplan ,Windpark Treplin®



werden die zuséatzlichen Belastungen erneut prognostiziert. Wortlaut: Die internen Schallrechnungen
haben keinen gutachterlichen Charakter.

Die Immissionswerte tberschreiten im Wohngebiet (so wurde der Bereich Naglers Berg bewertet) des
Naglers Berg mit 35 — 39 dB(A) bereits jetzt die maximal zumutbaren Werte. Die dargestellten Werte 35
-39 dB(A) sind Schatzwerte. Und nun soll eine weitere, hdhere Anlage genehmigt werden, wobei mit
einer zusatzlichen Schallbelastung von 106,1 dB zu rechnen sein wird. (S. 12 Punkt 5.3 des
Bebauungsplanes)

5. Zuwegungen, d.h. temporéare bzw. dauerhaft eingerichtete Verkehrsflachen sowie neu geplanter
ErschlieBung

Alle temporar eingerichteten Baustralen verblieben nach der Inbetriebnahme der drei WKA und wurden
nicht zuriickgebaut. Die Zuwegung von der Bundesstralle 5 wurde nach mehrmaliger Aufforderung
derart hergerichtet, dass kein Fahrzeug direkt von der B 5 die Baustrale befahren kann.

Nach erfolgten Verhandlungen zwischen Betreiber der Windkraftanlagen und Landeigentiimer kommt
man entgegen den Vorankundigungen im Rahmen einer damals durchgefhrten Blirgerbeteiligung/
Anwohnerversammlung. ,Die ehemals temporare Zufahrt ...ist bereits rechtlich gesichert und soll
erhalten bleiben.” (S. 15 Punkt 2 des Bebauungsplanes) Dies beweist einmal mehr, dass
Ankiindigungen der Investoren gegentiber den Anliegern keine bindende Wirkung haben. Man
suggeriert ein abgestimmtes Vorgehen und hinterlasst eine verunstaltete Landschaft.

Der Liickenschluss der temporaren Zufahristralle zum Naglers Berg bewirkte, dass er von
Spaziergangern nur noch gelegentlich genutzt wird. Vielmehr wird durch das kiirzlich gesetzte
Ortseingangsschild suggeriert, dass Fahrzeuge aullerhalb geschlossener Ortschaften entsprechend
schnell fahren kénnen, da die geschotterte Strale dies auch ermdglicht. Auch die Wartungsfahrzeuge
befahren den Naglers Berg, von den Windkraftanlagen kommend, ungebremst.

Wie im Bebauungsplan beschrieben, dient der temporéar angelegte Weg (Zuwegung) iiber das Feld zur
Entlastung der Naglers Berg (6ffentliche Strale). Mit der UKA bestand die Vereinbarung, dass KEINE
Baufahrzeuge den Naglers Berg befahren. In der Bauphase der ersten drei WKA gab es ein
Durchfahrtsverbot flir Baufahrzeuge. Es wurde seitens der Gemeinde zugestimmt, dass nach
Inbetriebnahme der WKA Wartungsfahrzeuge (Kleintransporter) die éffentliche Strale befahren werden.

Auf der Seite 19 ist unter Punkt 2.7.1. Verkehr steht: ,Die dauerhafte ErschlieBung ... erfolgt tiber die
offentliche Verkehrsflache, die von der Gemeinde Treplin Uber die Verkehrsflache ,Naglers Berg" aus
erreichbar ist.... Diese Verkehrsinfrastruktur wird auch flir die bereits vorhandenen Windenergieanlagen
genutzt.” Diese Aussage gilt fur die Wartungsfahrzeuge, ist jedoch im Gesamtkontext falsch dargestellt.

6. Anpassung des Sachlichen Teilflachennutzungsplanes ,Windenergie*

Aus benannten Griinden wurde der Antrag einer vierten Anlage nicht genehmigt. Damals wurde ein
belegter Horst eines Rotmilan bestatigt. Im Anschluss daran wurde Horst vom Baum geholt und verblieb
auf dem Boden direkt am Baumstamm. Am Stamm direkt waren deutliche Steigeisenspuren erkennbar.
Dies wurde durch értliche Jager bestéatigt. Eine Strafanzeige wurde nach Erstattung durch das LKA
bearbeitet. Im Rahmen dessen wurde der Unterzeichner als Zeuge vernommen.



Gemal giiltigen Niststattenerlass geniefSt der Horst bzw. der Baum nach mutwilliger Zerstorung oder
bewusster Vertreibung des geschiitzten Vogels solange Schutzstatus, wie die Lebenserwartung dessen
ware.

Auf einer offentlichen Beratung (Protokoll liegt im Amt Lebus vor) wurde seitens der UKA Cottbus
bestéatigt: ,Man wisse wo der Milan seil” Entsprechend musste es ein Gutachten geben, welches
zumindest zur Kenntnisnahme und eigenen Bewertung an die Genehmigungsbehorde eingereicht
werden miisste. Das Gutachten kann nur durch die UKA oder Folgefirma beauftragt worden sein.

Auf der Seite 17 wird beschrieben, dass das avifaunistische Gutachten vom 23.11.23 die Existenz
dieses Horstes verneint. Dieser am Boden festgestellte Horst kann nicht mehr dort sein, da er nach
Anzeigenaufnahme beraumt worden ist. Fotos wurden der Strafanzeige beigeflgt. DiesbezUlglich kann
sich die Genehmigungsbehdrde positionieren.

7. Gutachten WKA zur Einsicht

Samtliche Gutachten der drei vorhandenen WKA wurden im Vorfeld der Genehmigung den
Gemeindevertretern zur Einsicht und Bewertung zur Verfligung gestellt.

Im aktuellen Fall der vierten Anlage wurde nicht informiert. Weder wurde ein Zwischenstand der
erstellten Gutachten oder ahnlicher Unterlagen, noch das Ergebnis mitgeteilt. Zum Zeitraum der
offentlichen Auslegung im Amt Lebus wurde ebenfalls nicht informiert. Der unbeteiligte Biirger bzw.
interessierte Anwohner kann und sollte die Informationen nicht allein aus dem elektronischen Amtsblatt
erfahren, sondern auch durch die ortseigene Gemeindevertretung.

Durch die UKA Cottbus wurde weder iiber aktuelle Stande zum Genehmigungsverfahren oder zu
erstellten Gutachten, noch zur offiziell 6ffentlichen Auslegung des Entwurfs informiert. Schlechte bzw.
fehlende Kommunikation wurde in der Vergangenheit mehrmals seitens der Gemeinde Treplin
angemahnt.

Aus diesen Griinden wird auch nicht mit einer hohen Anzahl an Einwendungen gerechnet werden
kénnen. Es ist schlichtweg im Ort nicht bekannt.

8. Angenommene Schattenwurfbelastungen

Beginnend auf der Seite 25 wird die investoreninterne Schattenwurfbeeintrachtigung angenommen. Es
wird, ohne Beifligung valider Daten, eine vertragliche Auswirkung auf die Bewohner des Naglers Berg
attestiert. Fiir die, im AuRenbereich liegenden, Héfe wird eine 3- fache Uberschreitung angenommen.
Daraus folgend werden Manahmen gepriift. Die einzig sinnvolle MaRnahme ist die Abschaltung der
Anlagen, welche beim Fledermausabschaltmodul nachweislich nicht funktionierte.

Durch die Investoren kénnen und miissen zum Schutz der Anlieger reale Messungen durchgefthrt
werden.

9. In der Gemarkung Frankfurt des Windpark 28 wurde 2023 ein besetzter Rotmilanhorst entdeckt
und gemeldet

Ob und wie seitens der Genehmigungsbehdrde (LfU) auf diese Meldungen reagierte, ist nicht bekannt.
Es misste sich hierbei um einen laufenden Prozess handeln.



Im Bebauungsplan wird auf der Seite 18 dargelegt, es gabe keine ,zu schiitzenden Horste" im Bereich
des B-Plans ,Windpark Treplin®.

Auf der Seite 19 wird weiterhin dargelegt, durch den Horstschutz wurde die damalige Errichtung einer
vierten Anlage ausgeschlossen. ,Diese Einschrankung erlischt durch die Erkenntnisse des aktuellen
avifaunistischen Gutachtens." Dies entspricht nicht den gemeldeten Feststellungen aus 2023.

10. Entfernter Horst am Windrad

Am 03.03.2024 wurde ein Hohe des SO 2 festgestellt, dass offensichtlich Baumfallarbeiten
stattgefunden haben und einzelne Baume aus dem Wald entnommen wurden. In Héhe SO 2 befand
sich in unmittelbarer Nahe ein Horst auf dem Baum. Genau dieser Baum wurde aus dem Wald
entnommen.

Gab es hierfiir eine Genehmigung? Wenn dem nicht so ist, misste die bei der Unteren
Naturschutzbehdrde (UNB) angezeigt werden.

11. Windrad in unmittelbarer Nahe zum Landschaftsschutzgebiet und aktuell auch ein potentielles
FFH — Gebiet

Auf der Seite 18 unter Punkt 2.5 Schutzgebiete wird bestatigt, dass es keine Landschaftsschutzgebiete
gibt. Innerhalb der beantragten Flache zur Errichtung der bodenversiegelnden Bodenplatte trifft dies zu.
Jedoch wird das Untersuchungsgebiet auf der Seite 17 beschrieben. In diesem Bereich befinden sich,
ein Geschiitztes Biotop, ein Landschaftsschutzgebiet, ein in kiirze bestétigtes FFH — Gebiet sowie
Bodendenkmaler.

In unmittelbarer N&he zum geplanten Windrad befindet sich ein ausgewiesenes
Landschaftsschutzgebiet. Dort ist eine besonders hohe Konzentration von Brutvogeln verschiedenster
und gefahrdeter Arten (Neuntéter). Dies wurde in den Gutachten aus dem Jahr 2018/ 2019 dargestellt,
aktuelle Beobachtungsergebnisse liegen nicht vor.

Aufgrund eines Formfehlers verlor das damalige FFH Gebiet seinen Schutzstatus. Aktuelle Planungen
zur Widmung des FFH - Gebiet Trepliner - Alt - Zeschdorfer FlieRtal unter Managementplanung Natura
2000 im Land BB, beauftragt durch die Stiftung NaturSchutzFonds Brandenburg, laufen jedoch.

GemaR des aktuellen Managementplan (Stand: 27. November 2023) fand am 19.05.2022 in der LfU,
AuRenstelle Frankfurt (Oder) eine Abstimmung statt. Dabei wurden die u. a. wesentlichen Unterlagen
zur NSG-Ausweisung und vorhandene historische Planwerke zum FFH-Gebiet Treplin — Alt -
Zeschdorfer FlieRtal gesichtet.

Am 29.08.2023 fand eine Abstimmung der vorgeschlagenen MalRnahmen am Sitz der uNB Markisch -
Oderland und mit dem Natura 2000-Team Nordost statt. Es wurden die naturschutzfachlich
erforderlichen Erhaltungsmanahmen besprochen und Wege fiir die MaRnahmenumsetzung diskutiert.

Im laufenden Verfahren zur Widmung eines bekannten Projektes, dessen schiitzenswiirdiger Status
auBer Frage steht, mochte man die Errichtung eines weiteren Windrades genehmigen, dessen
Negativeinfluss auf das Schutzgebiet als gesichert gilt? Seeadler und Schwarzstérche wurden im FFH
Gebiet beobachtet und durch - ehemals fiir die UKA Cottbus tétige - Gutachter bestatigt.



Aus den dargelegten Griinden lege ich Widerspruch gegen die 6ffentlich ausgelegten Unterlagen ein.

Kurzdarstellung:

1.

oo s wN

- 4

Anlagen aus dem vorherigen Feststellungsverfahren:

1.
2.

b

Das Landesamt fiir Umwelt wurde angeschrieben. Im Besondern bedarf die Interpretation/
Lesart des bestehenden Niststattenerlasses einer Klarung. Aus diesem Grund habe ich die
Kommentierung zum Erlass erbeten, da dieser im Internet nicht einsehbar ist.

Aktuell artenschutzrechtliche Bedenken fiir den Windpark 28 im laufenden Verfahren.
Fehlende reale Schallmessungen & Schattenwurfmessungen.

Umgang mit temporaren Zuwegungen und Erschliefung tber das Wohngebiet Naglers Berg.
Umgang mit einer Information zum besetzten Milanhorst (Gemarkung Ffo).

Entfernter Horst im Wald in unmittelbarer Nahe zur bestehenden Anlage SO 2. Verbunden mit
der Anfrage zur Genehmigung durch das Amt Lebus bzw. weiteren Verfahrensweise
Schutzgebiete (Geschiitztes Biotop, Landschaftsschutzgebiet, potentielles FFH — Gebiet)

Naturdenkmal in unmittelbarer Nahe zum geplanten Windrad

Brutvogelkarte — Hochste Konzentration an Brutvogeln genau neben dem geplanten Windrad
(Dies wurde durch mich alles bereits in den zuriickliegenden Jahren geschrieben.)
RegelmaRige Fledermausaktivtaten — genau in Flugrichtung das entstehende Windrad
Wochenstube und Zwischenquartier genau am geplanten Windrad

Vollzug des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (in Erganzung zum Windkrafterlass) mit Verweis auf
die Mail vom 06.07.2017 (illegale Zerstdrung von Horsten)

Schallimmissionsprognose nach TA Larm vom 09.04.2018

Schreiben ans LfU vom 01.03.2024 und Bezugsschreiben vom 16.06.2023
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LAND BRANDENBURG

Ministerium fir Léndlich icklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg
Postfach 601150 | 14411 Polsdam

Untere Naturschutzbehorden
gemal Verteiler

nachrichtlich:
LfU

Potsdam, 2. Oktober 2018

Vollzug des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

hier: 4. Anderung der Ubersicht: ,Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten” vom 2. November 2007
zuletzt geandert durch Erlass vom Januar 2011

Anlagen

Das Brandenburger Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirt-
schaft hat in Erganzung des Erlasses des Ministeriums fiir Umwelt, Gesundheit
und Verbraucherschutz vom 1. Januar 2011 zur Beachtung naturschutzfachlicher
Belange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der Genehmi-
gung von Windenergieanlagen im Land Brandenburg (Windkrafterlass) Anderun-
gen der so genannten Tierdkologischen Abstandskriterien (TAK) und Anderungen
im Niststattenerlass vorgenommen.

Zum einen wurde durch die Aufnahme des Rotmilans in die Tierokologischen Ab-
standskriterien mit einem aus der Praxis abgeleiteten Mindestabstand von tau-
send Metern dem Umstand Rechnung getragen werden, dass diese Art eines der
haufigsten Schlagopfer an Windenergieanlagen ist. Urspriinglich ging man davon

Dienstgebiude Telefon Fax Tram-Haltestelle
Albert-Einstein-Straie 42-46 14473 Potsdam Vermitllung (iber  (0331) 866-7240 Hauptbahnhof
Lindenstralte 34a 14467 Potsdam Zentrale (0331) 866 7674 Alter Markt /Landtag
Henning-von-Tresckow-Str. 2-13 14467 Polsdam Zentrale (0331) 866 7070 Alter Markt /Landlag
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Ministerium fiir Landliche
Seite 2 Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft

aus, dass sein Fortbestand durch Windenergieanlagen nicht gefahrdet ist, zumal
in Brandenburg die groRflachigen Landschaftsschutzgebiete nicht fiir die Wind-
energienutzung zur Verfiigung stehen. Folglich fehlte es bisher an seiner Bertick-
sichtigung im Rahmen der Tierokologischen Abstandskriterien des Landes Bran-
denburg. Die neueren Erkenninisse aber auch aktuelle Rechtsprechung wurden

nunmehr berlicksichtigt.

Zum anderen kam es im Anderungserlass vom Januar 2011 zum Niststéttenerlass
vom 7.11.2007 und in der beigefiigten Tabelle: ,Angaben zum Schutz der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten" zur
Verwendung unterschiedlicher Begriffe, die insbesondere im Hinblick auf die Arten
Schreiadler, Seeadler und Schwarzstorch zu Unklarheiten im Vollzug gefiihrt ha-
ben.

Nach dem Erlass galt, dass Standorte von Wechselhorsten dieser Arten, die seit
mehr als zwei Jahren nicht mehr besetzt wurden, mit ihren Schutzbereichen nach
den Tierdkologischen Abstandskriterien (TAK) kiinftig grundsatzlich der Auswei-
sung von Eignungsgebieten und Zulassung von Windenergieanlagen zuganglich
sind. In der anliegenden Ubersicht ,Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten" fand sich dagegen die
Angabe, dass der Schutz von Wechselhorsten ,bei Planungen fiir Windeignungs-
gebiete und in Zulassungsverfahren fiir Windenergieanlagen spatestens 2 Jahre
nach Aufgabe des Horstes" erlischt. Zudem befand sich in der Ubersicht auch im
Hinblick auf ganze Fortpflanzungsstatten (aktuell genutzter Horst und — falls vor-
handen — Wechselhorste) der Arten Schreiadler, Schwarzstorch und Seeadler die
Angabe, dass der Schulz ,bei Planungen fir Windeignungsgebiete und in Zulas-
sungsverfahren fiir Windenergieanlagen spatestens 2 Jahre nach Aufgabe des
Horstes" erlischt.

AuRerdem haben sich in letzter Zeit insbesondere im Zusammenhang mit Pla-
nungen fiir Windeignungsgebiete illegale Zerstérungen von Horsten planungsrele-
vanter Grovogelarten mit der erkennbaren Absicht, hierdurch einen sofortigen
Planungszugriff auf die ansonsten gesperrten Bereiche zu erhalten, gehauft. Ich
hatte daher bereits mit Mail vom 6. Juli 2017 darauf hingewiesen, dass die Rege-
lung im Niststattenerlass, wonach der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nach natiirlichem Zerfall des Horstes erlischt und abwei-
chend bei Planungen fiir Windeignungsgebiete der Lebensstattenschutz nach §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG spatestens zwei Jahre nach Aufgabe des Horstes,
selbstverstandlich jeweils nur dann gilt, wenn der Horst aufgrund natiirlicher Ursa-
chen zerstort/aufgegeben wurde und bei einer Aufgabe aufgrund von illegalen
Handlungen am Horst oder im Revier bzw. bei einer illegalen Zerstdrung des
Horstes der Schutz des Horstes/Reviers solange fortbesteht, wie er/es nach einer
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natiirlichen Revieraufgabe ohne die Sonderreglung fiir die Windkraft fortbestan-
den hatte. Entsprechend hatte ich darauf hingewiesen, dass bei der illegalen Zer-
stérung von Wechselhorsten der Schutz so lange fortbesteht, wie er bei einer
ununterbrochener Nichtnutzung fortbestanden hatte.

Vor diesem Hintergrund werden der Niststattenerlass und die dazu gehérige Ta-
belle ,Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs-und Ruhestatten zur Klarstellung
wie folgt geandert:

1. Im Hinblick auf die Arten Schreiadler, Seeadler und Schwarzstorch ist
kiinftig nur noch auf das Revier als Fortpflanzungsstéatte abzustellen.
Der Schutz der Fortpflanzungsstatten dieser Arten erlischt also erst
fiinf Jahre nach Aufgabe des Reviers.

2. Im Hinblick auf die die Arten Schreiadler und Schwarzstorch entfallen
kiinftig die Sonderregelungen im Zusammenhang mit der Ausweisung
von Eignungsgebieten und der Zulassung von Windenergieanlagen.
Bei diesen Arten gilt die Wartezeit von flinf Jahren also kiinftig auch
bei Planungen fiir Windeignungsgebiete und in Zulassungsverfahren
fir Windenergieanlagen.

3. Fiir den Beginn der Wartezeit ist nicht das Jahr der letzten Brut ent-
scheidend, sondern das letzte Jahr, in dem das Revier mit mindes-
tens einem Tier besetzt war. Der Schutz entfallt, wenn fest steht, dass
das Revier auch im 5. Jahr hintereinander nicht mehr besetzt war
(Beispiel: Bei Revierbesetzung in 2018 entfallt der Schutz erst nach
Abschluss der Brutzeit 2023). Nach jedem Jahr mit zwischenzeitlicher
Revieranwesenheit mindestens eines Vogels beginnt die Wartezeit
von vorn (Beispiel: Bei Revierbesetzung 2018 und 2021 entfallt der
Schutz erst nach Abschluss der Brutzeit 2026).

4. Abweichend gilt bei Planungen fiir Windeignungsgebiete und in Zu-
lassungsverfahren fiir Windenergieanlagen im Falle des Seeadlers,
dass der Schutz drei Jahre (bisher nach zwei Jahren) nach Aufgabe
des Reviers erlischt. Nr. 2 gilt entsprechend.

5. Standorte von Wechselhorsten der Arten Schreiadler und Schwarz-
storch in besetzten Revieren sind mit ihren Schutzbereichen nach den
Tierokologischen Abstandskriterien (TAK) erst fiinf Jahre nach der
letzten Nutzung oder mit dem vorherigen natlrlichen Zerfall des Hors-
tes der Ausweisung von Eignungsgebieten und Zulassung von Wind-
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energieanlagen zuganglich. Im Falle von Seeadler, Weifistorch und
Uhu betragt die Wartezeit drei Jahre.

6. Fir den Beginn der Wartezeit ist ebenfalls nicht das Jahr der lefzten
Brut entscheidend, sondern das Jahr, in dem der Wechselhorst zu-
letzt genutzt wurde. Entscheidend ist, ob das Horstpaar regelmafig
am Horst anwesend war. Im Ubrigen gilt Nr. 2 entsprechend.

.U. verweise ich im Hinblick auf illegale Zerstérungen von Horsten bzw. Storun-
gen, die zur Revieraufgabe fiihren, auf meine Mail vom 6. Juli 2017.

Ich bitte um Kenntnisnahme und Beachtung.

Im Auftrag {

Ministerium fiir Landliche
Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft
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4 MaRgebliche Immissionsorte und Immissionsrichtwerte

Der ,mafkgebliche Immissionsort* fiir die Durchfiihrung schalltechnischer Untersuchungen
liegt gemamn Pkt. 2.3 bzw. Anhang 1.3 der TA Larm /1/u.a. ...

a. ,bei bebauten Flichen 0,5 m auflerhalb vor der Mitte des gedffneten Fensters des
vom Gerdusch am stérksten betroffenen schutzbed(irftigen Raumes ..." oder

b. ,bei unbebauten Flichen oder bebauten Fldchen, die keine Gebédude mit schutzbe-
diirftigen Rdumen enthalten, an dem am stérksten betroffenen Rand der Fldche, wo
nach dem Bau- und Planungsrecht Gebéude mit schutzbeddrftigen Réumen erstellt
werden dirfen ...".

Fiir die Beurteilung der Schallimmissionssituation an einem Immissionsort ist die TA Larm
/1/ maRgebend. Die folgende Tabelle 1 enthélt die darin fir die einzelnen Gebietskatego-
rien angegebenen Immissionsrichtwerte aulerhalb von Gebauden.

Tabelle 1: Immissionsrichtwerte nach TA Larm /1/
Gebietskategorie Abkiirzung | Immissionsrichtwert fiir
Gesamtbelastung in
dB(A)
Tag Nacht
Industriegebiete €] 70 70
Gewerbegebiete GE 65 50
Kern-, Dorf- und Mischgebiete MK/MD/MI 60 45
Wohngebiude im AuBenbereich AU 60 45
Allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete WA/MWS 55 40
Reine Wohngebiete WR 50 35
Kurgebiete, Krankenhauser und Pflegeanstalten SOK 45 35
Kleingartengebiete EG 60 5)"

1

in der Regel kein Schutzanspruch im Nachtzeitraum

Tabelle 2 fasst die Daten der maRgeblichen Immissionsorte, welche bereits bei den schall-
technischen Untersuchungen aus dem Jahre 2015 zu Grunde gelegt und bestatigt wurden,
zusammen.

Schallimmissionsprognose
Windenergieprojekt Wulkow

M160413-08

09.04.2018 -13/25 -
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Die Beurteilungspegel der Vorbelastung durch Windenergieanlagen halten die fiir die je-
weilige Gebietseinordnung gem. TA Larm /11 geltenden Immissionsrichtwerte bei Anwen-
dung des alternativen Verfahrens nach Ziffer 7.3.2 der DIN 1SO 9613-2 /2/ zur Ausbrei-
tungsrechnung an allen mafigeblichen Immissionsorten mit der notwendigen statistischen

Sicherheit ein.

8.4 Beurteilungspegel der Zusatzbelastung
Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung fiir den Betrieb der geplanten WEA vom Typ
Vestas V150-4.0/4.2 MW werden in Tabelle 10 zusammenfassend dargestellt. Die Wind-
Pro-Ausdrucke zeigen das Hauptergebnis (Anlage 2 / Blatt 5), die Annahmen zur Schallbe-
rechnung (Anlage 2 / Blatt 10 bis 12) sowie eine flachenhafte Darstellung (Anlage 2 / Blatt 6)
der Gersuschimmissionen der Zusatzbelastung im frequenzunabhéngigen Ausbreitungs-
verfahren. Die Vorgehensweise und die Daten zur Ermittlung der Prognosequalitat werden
fiir die einzelnen Immissionsorte aus Anlage 3 ersichtlich.
Tabelle 10: Beurteilungspegel der Zusatzbelastung
10 Beschreibung Immissionsrichtwert Beurteilungspegel der
fiir Gesamtbelastung Zusatzbelastung durch
im Nachtzeitraum in WEA in dB(A)
dB(A) Lrza Lr,s0z8
A Treplin, Frankfurter Str. 14 ' 45 37 39,7
B Treplin, Lindenstr. 52 A 45 02 a5:1
G, Treplin, Naglers Berg 8 40 30 32,9
D Alt Zeschdorf, Hauptstr. 70 45 28 31.3
E Neuzeschdorf Nr. 11 42 24 273
‘| F Wulkow, Dorfstr. 34 45 28 31,1
G Wulkow, Dorfstr. 35 40 26 29,2
H Peterhof Nr. 9 40 24 27,2
Die Beurteilungspegel der Zusatzbelastung durch Windenergieanlagen halten die fur die
jeweilige Gebietseinordnung gem. TA Larm /1/ geltenden Immissionsrichtwerte bei Anwen-
dung des alternativen Verfahrens nach Ziffer 7.3.2 der DIN ISO 9613-2 /2/ zur Ausbrei-
tungsrechnung an allen untersuchten Immissionsorten mit der notwendigen statistischen
Sicherheit ein.
M160413-08 Schallimmissionsprognose

09.04.2018 Windenergieprojekt Wulkow -21/25 -
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8.5

Beurteilungspegel der Gesamtbelastung

Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung fiir den Betrieb der geplanten WEA und der Vor-
belastungsanlagen werden in Tabelle 11 zusammenfassend dargestellt. Die WindPro-Aus-
drucke zeigen das Hauptergebnis (Anlage 2 / Blatt 7 und 8) sowie eine flichenhafte Dar-
stellung (Anlage 2 / Blatt 9) der Gerduschimmissionen der Gesamtbelastung im frequenz-
unabhangigen Ausbreitungsverfahren. Die Vorgehensweise und die Daten zur Ermittlung
der Prognosequalitdt werden fiir die einzelnen Immissionsorte aus Anlage 3 ersichtlich. Die
Ergebnisse in Tabelle 11 beriicksichtigen auch die Immissionsbeitrdge der sonstigen ge-
werblichen Anlagen.

Tabelle 11: Beurteilungspegel der Gesamtbelastung

10 Beschreibung Immissionsrichtwert Beurteilungspegel der
fiir Gesamtbelastung | Gesamtbelastung durch
im Nachtzeitraum in | WEA + Gewerbe in dB(A)
dB(A) L.ca Lr.s0e8
A Treplin, Frankfurter Str. 14 45 38 40,1
B Treplin, Lindenstr. 52 A 45 36 37,6
C Treplin, Naglers Berg 8 40 33 34,8
D Alt Zeschdorf, Hauptstr. 70 45 39 40,7
E Neuzeschdorf Nr. 11 42 40 41,4
F Wulkow, Dorfstr. 34 45 43 44,3
G Wulkow, Dorfstr. 35 40 38 39,4
H Peterhof Nr. 9 40 34 355

Die Beurteilungspegel der Gesamtbelastung durch Windenergieanlagen und gewerbliche
Anlagen halten die flir die jeweilige Gebietseinordnung gem. TA L&rm /1/ geltenden Immis-
sionsrichtwerte bei Anwendung der bei Anwendung des alternativen Verfahrens nach Ziffer
7.3.2 der DIN ISO 9613-2 /2/ zur Ausbreitungsrechnung an allen mafgeblichen Immission-
sorten mit der notwendigen statistischen Sicherheit ein.

8.6 Maximalpegel kurzzeitiger Gerauschspitzen
Kurzzeitige Geréduschspitzen sind aufgrund des konstanten Anlagenbetriebes und damit
verbundenen gleichméaRigen Schallemission nicht zu erwarten.

M160413-08 Schallimmissionsprognose

09.04.2018 Windenergieprojekt Wulkow -22/25 -
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Landesamt fiir Umwelt

Sehr geehrte Damen und Herren des LfU BB,

nach meinem letzten Schreiben beziiglich der Fehlerquote des Fledermausabschaltmodules war ich
anschlieBend bei Herrn Neumann und Herrn Grabbert zum vor Ort Termin in Frankfurt (Oder) geladen.
Dort wurde festgestellt, dass die Fehlerquote bei den Im Genehmigungsverfahren vorgeschriebenen
Abschaltzeiten im ersten Jahr bei ca. 30 % lag. Trotzdem ich persénlich bei der UKA Cottbus an
Kontrollen nach Inbetriebnahme erinnerte, kam es zu dieser Fehlerquote. Somit handelte es sich nicht
um einen anfanglichen Fehler sondern zumindest um grobe Fahrlassigkeit.

Der Termin in den Biiroraumen des LfU Ffo erfolgte aufgrund meines bereits zuvor gestellten Antrags,
wobei noch offene Fragestellungen im Raum stehen.

Aufgrund verschiedener Interpretationen bat ich um den Kommentar zum Niststéttenerlass. Konkret
geht es um das Vorhaben seitens der UKA Cottbus im Windpark 28 eine neue -noch hohere- WKA zu
errichten, wobei der mutwillig zerstorte Horst eines briitenden Rotmilan in ca. 800 m Entfernung
gewesen ist. Seiten der UKA wurde nachweislich offentlich bekanntgegeben, dass man wisse, wo sich
der Rotmilan aufhalt. Dies bedeutet im Umkehrschluss, dass ein entsprechendes Gutachten vorliegen
muss.

Seitens LfU Ffo wurde mitgeteilt, dass der zerstorte Horst lediglich einen Schutzstatus von 3 Jahren
nach der Tat besitzt. Dies sei mit dem Niststattenerlass gemeint. Diese Argumentation kann ich nicht
nachvollziehen, da dies nicht aus dem gliltigen Erlass zu erlesen ist.

Aus dem konkreten Wortlaut im Erlass lese ich heraus, dass man zum Schutz der bedrohten Tiere eben
nicht diesen Schutzstatus fiir den kurzen Zeitraum erhalten Iasst, als sei der Vogel vertrieben worden.
Gerade die mutwillige Zerstorung erfordert nachvollziehbar ein hoheres StrafmaR.

Aus diesem Grund wollte ich den Kommentar zum Erlass, um eine der beiden Thesen nachvollziehen
zU kénnen.

Nach Errichtung der drei WKA im Windeignungsgebiet Treplin wurden auf den Gemarkungen in Treplin
und Frankfurt (Oder) weitere artenschutzrelevante Brutstétten festgestellt und gemeldet.

Im Artikel der Markischen Oderzeitung (MOZ) vom 27.01.2024 ist aufgefiihrt, dass artenschutzrechtliche
Bedenken gegen die Genehmigung im selbigen Windeignungsgebiet 28 vorhanden sind. (MOZ: ,Neue
Megawindréder bei BooRen in der Warteschleife) Mitten auf der Vorhabenflache wurde 2023 ein



besetzter Milanhorst gefunden und gemeldet. Viele regelmaig genutzte Brutstétten von Greifvogeln
sind im Windeignungsgebiet 28 vorhanden.

Wahrend des Coronazeit waren polnische Biirger mit polnischen Fahrzeugen an den Waldrandern und
haben fiir einige Tage den Luftraum beobachtet. AnschlieBend waren die Grenzen geschlossen und die
polnischen Beobachter waren nicht mehr im Gebiet unterwegs. Dies sind eigenen Feststellungen und
ich vermute, dass fiir die ornitologischen Gutachten zum Genehmigungsverfahren ,Subunternehmen®
tatig waren. Die Datenbasis kann nicht hinreichend gewesen sein, sonst hétte die Stadt Frankfurt (Oder)
die Genehmigung fiir den Windpark 28 langst erteilt.

Die Durchfiihrung einer LA&rmmessung unter aktuellen Bedingungen und bei Ostwind unter
Realbedingungen ist notwendig. Die im Gutachten festgesetzten Werte zu den bislang errichteten drei
Windradern stiitzten sich auf Prognosen, welche sich knapp unter bzw. iiber den zu ertragenden
Larmwerten befindet.

Die geplanten Windenergieanlagen vom Typ Nordex N149 / 4.0-4.5 MW wird mit einem
Schallleistungspegel von 106,1 dB(A) betrieben werden. Sollte ein weiteres, noch hoheres Windrad
zusatzlich genehmigt werden, sind die theoretisch ermittelten Larmwerte auf jeden Fall Gberschritten.
Aus Sicht der Anwohner zum Windpark ist unter aktuellen Bedingungen zur Nachtzeit kaum zu
ertragen, wenn man bei gedffnetem Fenster schiaft. Da ich selbst an einem ,Messpunkt* wohne kann
ich mit Sicherheit bestatigen, dass es bislang keinerlei Messungen gegeben hat.

Derzeit liegen bis zum 11.03.2024 zwei 6ffentlichen Auslegungen zum Vorentwurf der 1. Anderung des
Bebauungsplans ,Windpark Treplin“ sowie Vorentwurf der 1. Anderung des Sachlichen TFNP
,Windenergie" Gemeinde Treplin im Amt Lebus aus. Darin wird im Punkt 4.5 die ,Interne Annahme fir
Schall* dargelegt. Hier werden demnach interne Annahmen bereits vorhandenen und belegbaren
Messungen vorgezogen? Und zudem sind die dargelegten Vorbelastungen anders dargestellt, als es
vor Errichtung der drei WKA prognostiziert worden ist. Dort hat man in den Aufenbereichen eine
Uberschreitung der Schallgrenzen dargelegt, anders als im aktuell ausgelegtem Schreiben dargestellt.

Hier wird offensichtlich die Unwahrheit dargestellt. Aktuelle Messwerte wéaren méglich, werden jedoch
nicht umgesetzt.

Somit kann keine Akzeptanz bei den Anwohnern geschaffen werden, indem die Belastung hoher wird
und gesundheitsschadigende Faktoren (Schlafstorungen) unvermeidbar und bereits vorhanden sind.
Finanzielle Unterstiitzung der Gemeinde oder AusgleichsmaRnahmen in der Umgebung der Windrader
werden die gesundheitlichen Beeintrachtigungen der Anlieger nicht ausgleichen konnen.

Dies bedeutet demnach fiir die Biirger Treplins und Nachbargemeinden, sie miissen weiterhin
zuschauen und sich dem Schicksal auf dem Land zu wohnen ergeben, denn die Vorhaben wurden in
der Vergangenheit ohne jegliche Einschrankung ibernommen. Die in den zuriickliegenden Jahren
gemeldeten Fakten (Fledermausquartier, Brutversuch eines Wanderfalken, zerstorter Milanhorst, Antrag
eines Schallmessgerétes beim LfU) fanden keinerlei Berticksichtigung und die Investoren diirfen die
Windrader in Anzahl und Grole wie gewtinscht bauen.

Es wird hoflichst um Mitteilung der noch offenen Fragen gebeten.
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Landesamt fiir Umwelt
Postfach 60 10 61
14410 Potsdam

Priifung der Erweiterung Windpark 28 durch die UKA Cottbus in 15236 Treplin

Sehr geehrte Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen des Landesamtes fir Umwelt BB,

erganzend zu meinem Schreiben (per Einschreiben vom 18.04.2023) welches sich bei lhnen in
Bearbeitung befindet, méchte ich folgende Erganzungen machen bzw. Hinweise geben, die
zwischenzeitlich seitens der Rechtsprechung verdffentlicht worden sind.

1. Vollzug des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte
andere Tier- und Pflanzenarten

In der 4. Anderung vom 02.10.2018 heifit es seitens des

Ministerium fiir Léndliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes BB: ,.... bei der
Aufgabe aufgrund illegalen Handlungen am Horst oder im Revier bzw. bei einer illegalen
Zerstorung des Horstes der Schutz des Horstes/ Revier solange fortbesteht, wie er/ es nach
einer natirlichen Revieraufgabe ohne die Sonderregelung fiir die Windkraft fortbestanden
hétte.”

Dies wird in einer parlamentarischen Anfrage durch den Minister fiir Landliche Entwicklung,
Umwelt und Landwirtschaft (Kleine Anfrage Nr. 2745: lllegale Totung / Vertreibung geschitzter
Arten fiir die Windkraft?) bestatigt:

lleqal beseitigte bzw. zerstérte Horststandorte behalten ihren Schutzstatus.

Zusatz:
Mit dem Hinweis der dffentlichen Kundgabe, vor Zeugen und der értlichen Presse, seitens des

Vertreters der UKA: ,Wir wissen, wo der Milan jetzt ist!“ kann ich mitteilen, dass dies ebenfalls im
Protokoll des Amtes Lebus schriftlich festgehalten wurde. Somit kann es dem LfU auf Anfrage offiziell
zur Verfligung gestellt werden.

2. Larmbelastung und Infraschall

GeméB Schallimmissionsprognose nach TA Larm Ubersteigt der Larmpegel (Gesamtbelastung) laut
Gutachten bereits aktuell in zwei von sieben Messpunkten die Larmwerte, die durch die Anwohner zu
ertragen sind. Bei den anderen im Gutachten enthaltenen Messpunkten liegt der Wert knapp unterhalb
der erlaubten Grenzwerte.



Zusatz:

In der Entscheidung vom 11.05.2023 seitens des Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg (3a.
Senat) wird eine solide und belastbare Berechnung der Immissionsberechnung von Windkraftanlagen
der neusten Generation angezweifelt. Die Herstellerangaben fiir die Geduschimmissionsprognosen ist
mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. Die auf Grundlage dieser Angaben erstellte Prognose gendigt
nicht den Anforderungen eines belastbaren Ergebnisses.

Ungepriiften Herstellerangaben verursachen erhebliche Unsicherheiten in Bezug auf die
Schallimmissionsprognose vor Ort.

Aus der unmittelbar eigenen Erfahrung als Anwohner kann ich dem LfU versichern, dass bei den
Wetterverhaltnissen am 10.06. und deren fortfolgenden Tagen/ Nachten ein Erholungsschlaf nicht
méglich war, da die Gerauschimmissionsgrenzwerte mit Sicherheit iberschritten worden sind. In diesem
Zeitraum, ber mehrere Tage, hinweg, herrschte frischer bis starker Wind aus Richtung Osten.

Mit weiteren geplanten Anlagen kdnnen diese Werte nur getopt werden.

Die bisherigen Werte im Gutachten beziehen sich auf Prognosen, die vor der Errichtung der drei WKA
erstellt worden sind. Aktuelle und echte Daten nach Inbetriebnahme der Anlagen liegen nicht vor. Im
Vorfeld weiterer Priifverfahren im Genehmigungsverfahren muss der ,Ist — Stand” bei entsprechenden
Windgeschwindigkeiten aus Richtung Ost erhoben werden.

Grundsétzlich méchte ich die Frage aufwerfen, ob nach Messankiindigung, Messplanung und —
Durchfiihrung der Messbericht mit dem Hinweis der Messunsicherheit vorgelegt worden ist.

Im Anschluss an die Nachweismessung ist mit den ermittelten Oktav-Schallleistungspegeln eine
emeute Schallausbreitungsrechnung durchzuflihren.

3. Regionalplan Oder-Spree

Der beklagte Regionalplan Oder-Spree befindet sich aktuell in Uberarbeitung. Kann ein
Teilflachennutzungs- und Bebauungsplan zu diesem Zeitpunkt neu beantragt und genehmigt werden?

5. Fledermausabschaltmodul

Aus eigener Beobachtung kann ich berichten, dass die drei WKA nach Inbetriebnahme innerhalb der
Schutzzeiten fast in jeder Nacht rotierten. Dies Iasst die Vermutung zu, dass das
Fledermausabschaltmodul nicht aktiviert war bzw. ist. Aus der Gemeindevertretersitzung am 27.03 2023
habe ich dies gegentiber den Anwesenden der UKA mitgeteilt und als Gemeinde eingefordert, dass die
zum 15.11.2022 eingereichten Dokumente beim LfU eingefordert werden. Es wurde durch den
Mitarbeiter der UKA mitgeteilt, dass ich selbst diese Dokumente/ Ausleseprotokolle einfordern kann.

Zusatz:

lch wiirde gern die Protokolle auswerten und aufarbeiten, um lhnen die Arbeit zu erleichtern. Wie
mitgeteilt, liegt die Genehmigung der Einsicht in die Unterlagen des LfU seitens der UKA vor. Dem
kénnte entgegenstehen, dass seitens des LfU die Unterlagen nicht herausgegeben werden konnen/
dirfen.



Zusammenfassend mochte ich ans Landesamt fiir Umwelt herantragen:

Feststellung des Ist — Zustandes beziiglich der Larm- und Schattenwurfbelastung

Es wird um Beachtung des WKA-Gerduschimmissionserlass gebeten

Zusendung der Protokolle des Fledermausabschaltmoduls (auch gegen Gebiihren)
Mitteilung, ob seitens der UKA Cottbus bereits ein Antrag auf Genehmigung gestellt
wurde.

Mitteilung zum Umgang im weiteren Genehmigungsverfahren im Zusammenhang mit
dem nicht bestatigten Regionalplan Oder - Spree.

o Positionierung des LfU zum Niststattenerlass unter Beachtung, dass der UKA Cottbus
ein Gutachten zum vertriebenen Rotmilan vorliegen miisste, um das Alter zu bestimmen.

O 0O 0O O

(0]

Mit freundlichen GriiRen
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Landesamt fiir Umwelt
Postfach 60 10 61 | 14410 Potsdam

Cottbus, 26.01.2024

1. Anderung des Bebauungsplans "Windpark Treplin" der Gemeinde Treplin
Stellungnahme als Trager offentlicher Belange

Eingereichte Unterlagen:
- Anschreiben vom 29.12.2023

- Begrindung, 21.12.2023
- Afifaunistisches Gutachten, 23.11.2023

- Planzeichnung, 21.12.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,

die zum o. g. Betreff ibergebenen Unterlagen wurden von den Fachabteilungen
Naturschutz, Immissionsschutz und Wasserwirtschaft (Priifung des Belangs Was-
serwirtschaft hier bezogen auf die Zustandigkeiten des Wasserwirtschaftsamtes
gemal BbgWG § 126, Abs. 3, Satz 3, Punkte 1-5 u. 8) des Landesamtes fiir Um-
welt (LfU) zur Kenntnis genommen und gepruft. Im Ergebnis dieser Prifung wird
fir die weitere Bearbeitung der Planungsunterlagen sowie deren Umsetzung bei-
liegende Stellungnahmen der Fachabteilungen Immissionsschutz tibergeben. Die
Fachabteilung Wasserwirtschaft zeigt keine Betroffenheit an.

Besucheranschrift: Hauptsitz: Y r
Von-Schon-Stralke 7 03050 Cottbus Tel: +49 0355 4991-1035 Fax: +49 0331 27548-3308 Seeburger Chaussee 2 J
14476 Potsdam Zertifikat seit 2021

audit berufundfamilie

OT Grof Glienicke
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Eine Stellungnahme aus dem Fachbereich Naturschutz kann aus Kapazitatsgrin-
den nicht erfolgen.

Mit freundlichen Grulien
Im Auftrag

Dieses Dokument wurde am 26.01.2024 elektronisch schlussgezeichnet und ist ohne Unterschrift
gultig.




FORMBLATT

Beteiligung der Trager offentlicher Belange bei der Festlegung des Untersuchungsumfangs

fir die Umweltpriifung (§ 4 Absatz 1 BauGB)

Stellungnahme des Tragers offentlicher Belange

Name/Stelle des Tragers | Landesamt fiir Umwelt - Abteilung Technischer Umweltschutz 1
offentlicher Belange | und 2

Belang | Immissionsschutz

1. Anderung des Bebauungsplans "Windpark Treplin" der

uHecen Gemeinde Treplin

Ansprechpartner*In:
Telefon:
E-Mail:

Bitte zutreffendes ankreuzen X und ausfiillen.

Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung | [

1. Einwendungen

Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen, die ohne
Zustimmung, Befreiung o. A. der Fachbehorde in der Abwagung nicht Gberwunden werden konnen
(bitte alle drei Rubriken ausflllen)

a) Einwendung

b) Rechtsgrundlage

c) Méglichkeiten der Anpassung an die fachgesetzlichen Anordnungen oder die Uberwindung
(z. B. Ausnahmen oder Befreiungen)

2. Hinweise zur Festlegung des Untersuchungsumfangs des Umweltberichts

a) Insgesamt durchzufiihrende Untersuchungen:

Im Rahmen der Umweltpriifung sind folgende Immissionsprognosen vorzusehen:

Gerduschimmissionsprognose  gema TA  Larm unter Anwendung des WKA-
Gerauschimmissionserlasses des Landes Brandenburg vom 24.02.2023
Schattenwurfimmissionsprognose mit Worst-Case-Annahmen (anhand maximal mdglicher Hohe
mit maximal méglichem Rotordurchmesser auf Grundlage der WEA-Schattenwurf-Leitlinie vom
24.03.2003)

Ermittiung und Darstellung des standortspezifischen Gefahrdungspotentials z.B. durch

Immissionsschutz Seite 1 von 2




Eisabwurf/Eisabfall (ggf. Gutachten)

Die immissionsschutzfachlichen Auswirkungen des geplanten Sondergebietes SO4 sind in Bezug auf
den Schallschutz, auf den Schattenwurf und auf das Gefahrdungspotential im Umweltbericht detailliert
darzustellen. Dabei sind alle relevanten Vorbelastungsanlagen zu bericksichtigen. Die Ergebnisse der
Gutachten bzw. Ermittlungen sind in den Planungsunterlagen detailliert zu erortern und zu bewerten.
Ggf. sind geeignete Festsetzungen zur Begrenzung der Schallemissionen / Schattenemissionen und
zur Vermeidung tieffrequenter Gerausche zu treffen.

Die in der Begriindung in den Kapiteln 4.4 Interne Annahmen fiir Schattenwurf, 4.5 Interne Annahmen
fir Schall, 8.2 Schattenwurf sowie 8.3 Ldrmemissionen getroffenen Aussagen zu Schatzungen iber
den Schattenwurf bzw. zu einer internen Schallrechnung werden zur Kenntnis genommen. Die
Aussagen sind durch entsprechende Prognosen und Ermittlungen zu untersetzen.

Rechtsgrundlagen
§ 50 Satz 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG)
§ 1 Abs. 6 Baugesetzbuch (BauGB)

b) Untersuchungsumfang flr die aktuell beabsichtigte Planung:

3. Hinweise fiir UberwachungsmaRnahmen

a) Magliche UberwachungsmafRnahmen zur Feststellung unvorhergesehener nachteiliger
Auswirkungen

b) Méglichkeiten zur Nutzung bestehender Uberwachungssysteme:

4. Weitergehende Hinweise

Beabsichtigte eigene Planungen und MalRnahmen, die den o. g. Plan berthren kdnnen, mit

- Angabe des Sachstands und des Zeitrahmens

Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise aus der eigenen
[J | Zustandigkeit zu dem o. g. Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begrindung und
ggf. Rechtsgrundlage

Dieses Dokument wurde am 26.01.2024 elektronisch schlussgezeichnet und ist ohne Unterschrift gliltig.
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LAND Obere Luftfahrtbehorde
BRANDENBURG BERLIN | 3} Berlin-Brandenburg

Gemeinsame Obere Luftfahrtbehrde Berlin-Brandenburg « Mitlelstralie 5/5a « 12529 Schonefeld I 1 I B V

L J Landesamt fur Bauen
und Verkehr

Schonefeld, 01.02.2024

Vorentwurf zur 1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark Treplin® der Gemeinde Treplin (Stand:

21.12.2023)
Hier:  frihzeitige Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange; Ihr Schreiben vom
29.12.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach Priifung der eingereichten Unterlagen zum Vorentwurf der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark
Treplin“ der Gemeinde Treplin (Stand: 21.12.2023) wird von Seiten der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehérde
Berlin-Brandenburg (LuBB) mit Bezug auf § 31 Abs. 2 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) wie folgt Stellung genommen:

1. Das Plangebiet befindet sich im Zustandigkeitsbereich der LuBB.

2. Die Belange der zivilen Luftfahrt werden aus luftverkehrsrechtlicher Sicht durch das o.g. Verfahren beriihrt,
da ein Sondergebiet ,\Windenergie" festgesetzt werden soll und Windkraftanlagen Luftfahrthindernisse im
Sinne §§ 14 ff. LuftVG darstellen.

3. §18a LuftVG (Storung von Flugsicherungseinrichtungen) steht dem o.g. Bebauungsplan aktuell nicht entge-
gen.

4. Aus luftverkehrsrechtlicher Sicht bestehen keine Anforderungen an den Umfang und Detaillierungsgrad der
Umweltpriifung.

5. Es bestehen keine Bedenken gegen den Vorentwurf der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark Trep-
lin“ der Gemeinde Treplin (Stand: 21.12.2023).

Gemeinsame Obere Luftfahrtbehorde Berlin-Brandenburg + Auflenstelle Schinefeld des LBV « Mittelstralle 5/5a + 12529 Schinefeld
Tel.: 03342 4266-4001 + Fax: 03342 4266-7612
Offentliche Verkehrsmittel: S-Bahnlinien S 9 oder S 45 bzw. Buslinien X 7 / 171 vom U-Bahnhof Rudow bis zum S-Bahnhof Flughafen BER - Terminal 5

Landesamt fiir Bauen und Verkehr « Lindenallee 51 « 15366 Hoppegarten » Tel.: 03342 4266-0 « Fax: 03342 4266-7601
E-Rechnung: https:/ixrechnung-bdr.de; Leitweg-ID: 12-121096894453782-21

Bankverbindung: Landeshauptkasse Potsdam + Landesbank Hessen-Thiiringen (Helaba)
IBAN: DEO2 3005 0000 7110 4015 15 « BIC-Swift: WELADEDDXXX
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Begriindung:

Das Planungsvorhaben liegt ostlich von Treplin im Landkreis Markisch-Oderland des Bundeslandes Branden-
burg.

Im Umkreis bis 12 km befinden sich keine Landeplatze. Damit befindet sich das Planungsvorhaben auferhalb
von Bauschutzbereichen gem. §§ 12, 17 LuftVG und Hindernisbegrenzungsflachen ziviler Flugplatze (Verkehrs-
, Sonder-, Hubschrauber-Sonderlandeplatzen) sowie Segel- und Modellfluggelanden.

Geplant ist die Festsetzung eines Sondergebietes ,Windenergie".

Gemal § 14 Abs. 1 LuftVG darf die fiir die Baugenehmigung zustandige Behorde auferhalb von Bauschutzbe-
reichen die Errichtung von Bauwerken, die eine Hohe von 100 Metern (iber Erdoberflache (iberschreiten, nur mit
Zustimmung der Luftfahrtbehdrden genehmigen. Gleiches gilt sinngemaR fiir Baume, Freileitungen, Masten,
Damme sowie fiir andere Anlagen und Geréte. '

Die LuBB ist daher im weiteren Genehmigungsverfahren fiir die Windkraftanlagen zu beteiligen.

Aus luftverkehrsrechtlicher Sicht bestehen keine Anforderungen an den Umfang und Detaillierungsgrad der Um-
weltpriifung.

Das Planungsgebiet liegt auBerhalb von Anlagenschutzbereichen ziviler Flugsicherungseinrichtungen (vgl. § 18a
LuftVG).

Insgesamt bestehen keine Bedenken gegen den Vorentwurf der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark
Treplin“ der Gemeinde Treplin (Stand: 21.12.2023).

Hinweise:

1. Sollten die geplanten Inhalte/Gebiete des o. g. Planungsvorhabens geandert werden, wird darum gebeten,
die entsprechenden Planunterlagen bei der Luftfahrtbehérde erneut zur Priifung einzureichen.

2. Die Zustimmungs- und Genehmigungspflicht erstreckt sich auch auf temporare Hindernisse, die eine Maxi-
malhéhe von 100 m dber Grund dberschreiten. Der Einsatz von Kranen oder ahnlichen Baugeraten, sind
dementsprechend bei der Luftfahrtbehorde rechtzeitig (mind. 14 Tage vorher) vor Errichtung zur Priifung und
Genehmigung einzureichen.

3. Zur Abklarung militarischer Belange wenden Sie sich ggfs. an das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw), Postfach 2963, 53019 Bonn.
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4. Die Kennzeichnung von Windkraftanlagen (Tages-, Nacht- und bedarfsgesteuert) richtet sich nach der ,All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen — (AVV LFH)" in der jeweils
gultigen Fassung (BAnzAT 30.04.2020 B4, zuletzt geandert durch Verwaltungsvorschrift vom 15. Dezember
2023 (BAnz AT 28.12.2023 B4). |

- 5. Weitere Informationen (iber die Lage und Hindernisfreiflachen zu einzelnen Landeplatzen finden Sie unter:
,https://lubb.berlin-brandenburg.de/aufgaben/flugplaetze-berlin-brandenburg®.

Um Ubersendung einer Kopie des Abwagungsergebnisses wird gebeten.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag
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RS Brandenburgisches Landesamt
‘*Eﬁ{\ LAND BRANDENBURG fiir Denkmalpflege und

AR Archaologisches Landesmuseum
Abteilung Bodendenkmalpflege /
Archéologisches Landesmuseum

Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmalpflege und Archiologisches Land "
Wansdorfer Platz 4-5 1 D-15806 Zossen Wiinsdorfer Platz 45

D-15806 Zossen (Orlsteil Wiinsdorf)
Internet: www.bldam-brandenburg.de

Dezernat Bodendenkmalpflege
Referat Grofivorhaben / Sonderprojekte /

Wiinsdorf, den 15. Januar 2024

Ihr Zeichen
E-Mail vom 29.12.2023 _

1. Anderung des Bebauungsplans ,Windpark Treplin“ der Gemeinde Treplin
Hier: Fachliche Stellungnahme Tréger Offentlicher Belange zum Schutzgut Bodendenkmale im Vorhabensbereich

im Bereich der 1. Anderung des 0.g. Bebauungsplans (Anderungen 1.1, 1.2 und 1.3) sind derzeit keine Bodendenk-
male im Sinne des Gesetzes (ber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (BbgDSchG) vom
24. Mai 2004 (GVBI, Bbg. 9, 215 ff) §§ 1 (1), 2 (1)-(2) registriert.

Ungeachtet dessen kdnnen im Zuge von Erdarbeiten aller Art noch nicht registrierte Bodendenkmale entdeckt wer-
den. In diesen Fallen gilt BbgDSchG § 11, wonach entdeckte Bodendenkmale bzw. Funde (Steinsetzungen, Mauer-
werk, Erdverfarbungen, Holzpféhle oder -bohlen, Knochen, Tonscherben, Metaligegenstande u. &) unverziiglich der
zustandigen Unteren Denkmalschutzbehérde und dem Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege und Ar-
chéologischen Landesmuseum anzuzeigen sind. Die Entdeckungsstatte und die Funde sind bis zum Ablauf einer
Woche unverdndert zu erhalten, damit fachgerechte Untersuchungen und Bergungen vorgenommen werden kon-
nen. Gemal BbgDSchG § 11 (3) kann die Denkmalschutzbehérde diese Frist um bis zu 2 Monate verl&ngern, wenn
die Bergung und Dokumentation des Fundes dies erfordert. Besteht an der Bergung und Dokumentation des Fundes
aufgrund seiner Bedeutung ein besonderes offentliches Interesse, kann die Frist auf Verlangen der Denkmalfachbe-
hérde um einen weiteren Monat verlangert werden. Die Denkmalfachbehdrde ist berechtigt, den Fund zur wissen-
schaftlichen Bearbeitung in Besitz zu nehmen (BbgDSchG § 11 <4>). Der Veranlasser des Eingriffs in das Boden-
denkmal hat die Kosten der fachgerechten Dokumentation im Rahmen des Zumutbaren zu tragen (BbgDSchG § 7
<3>).

Wir weisen darauf hin, dass externe Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen ebenfalls oft mit Erdeingriffen verbunden
sind und somit zur Beeintrachtigung von bekannten oder noch unentdeckten Bodendenkmalen flihren kénnen. So-
bald deren Lage feststeht, sind uns die Unterlagen jener Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen zur Verfiigung zu stel-
len, die mit einem Erdeingriff bis unterhalb der humosen Oberbodenschicht verbunden sind (Baum- und Strauch-
pflanzungen, Anlage oder Sanierung von Gewassern, Entsiegelungen, etc.). Wir werden daraufhin eine neue

erganzende Stellungnahme erarbeiten.
Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmalpflege und Archdologisches Landesmuseum
Wiinsdorfer Platz 4-5 - D-15806 Zossen (Ortsteil Wiinsdorf)
Telefon: 03 37 02 /211 14 06 - Telefax; 03 37 02/211 1501
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Die bauausfiihrenden Firmen sind {iber die genannten Auflagen und Denkmalschutzbestimmungen zu unter-
richten und zu ihrer Einhaltung zu verpflichten.

Hinweise:

Unsere Stellungnahme erfolgt in Wahrnehmung der Aufgaben und Befugnisse der Denkmalfachbehérde fiir Boden-
denkmale und als Trager 6ffentlicher Belange gemaRk BbgDSchG § 17 (1)-(4).

Da bei dem Vorhaben auch Belange der Baudenkmalpflege beriihrt sein konnen, erhalten Sie aus unserem Hause
gegebenenfalls eine weitere Stellungnahme.

Mit freundlichen Griifen
im Auftrag

Kopie an - Lkr. Mérkisch-Oderland / Untere Denkmalschutzbehdrde

Brandenhurgisches Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologisches Landesmuseum
Wiinsdorfer Platz 4-5 - D-15806 Zossen (Ortsteil Wiinsdorf)
Telefon: 03 37 02 /211 14 06 - Telefax: 03 37 02 /211 15 01



