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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Planungen zum Bebauungsplan Nr. 174 ,,Griebnitzsee-Ufer" in der Stadt Pots-
dam wurden im Jahr 2022 faunistische sowie floristische Untersuchungen durchgefuhrt.

Bei Umsetzung des Bebauungsplans kdnnen artenschutzrechtliche Zugriffsverbote nach
§ 44 BNatSchG verletzt werden. Diese sind durch entsprechende MaBnahmen zu vermeiden
oder auszugleichen. Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote nach § 44
BNatSchG im Artenschutzgutachten waren vorab umfangreiche faunistische und floristische
Erfassungen durchzufGhren. Zu untersuchen waren das Vorkommen besonders geschutzter
Arten nach § 7 BNatSchG, insbesondere europdisch geschutzter Arten.

Folgende Arten/-gruppen wurden kartiert:
o Brutvogel
e Fledermduse

e Reptilien

e  Amphibien
e Biber

e libellen

Lusétzlich erfolgte eine Abfrage zum Vorkommen des Fischotters im Plangebiet beim LfU Bran-
denburg (Landesamt fUr Umwelt).

Die Ergebnisse der Erfassungen sind in Kapitel 3.2 dokumentiert. Kapitel 3.2.8 fasst die wesentli-
chen Ergebnisse der Kartierungen zusammen. Die Bewertung der Ergebnisse und die arten-
schutzrechtliche Beurteilung werden in einem Artenschutzgutachten gesondert bearbeitet.

AuBerdem wurde fUr das Untersuchungsgebiet eine Biotoptypenkartierung durchgefihrt. Die
Ergebnisse sind ebenfalls unter dem Kapitel 3.2 zu finden.

2 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet bzw. Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich in der kreisfreien Stadt Potsdam.
Es grenzt nordlich an die Stadtgrenze zu Berlin. Das UG liegt am sudlichen Ufer des Griebnitz-
sees und erstreckt sich von der ,,Allee nach Glienicke" im Westen bis zum &stlichen Ende der
wfubenrauchstraBe’ im Osten.

Der rund 58 ha groBBe Griebnitzsee ist ein sogenannter Flusssee, der im Westen durch ein Ka-
nalstGck mit der Glienicker Lake verbunden ist und am Ostende vom Teltowkanal gespeist
wird. Uber den Griebnitzkanal kann je nach WasserfUhrung der Havel und der Spree entweder
Havelwasser von Norden zuflieBen oder Spreewasser aus dem Teltowkanal nach Norden ab-
fieBen. Heute Uberwiegt die FlieBrichtung vom Teltowkanal zum GroBen Wannsee (WSA-
Spree-Havel, online). Aufgrund der stérkeren Durchstrdmung nehmen diese Seen oft eine Zwi-
schenstellung zwischen Seen und FlieBgewdssern ein.
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3l B-Plan Nr. 174 "Griebnitzsee-Ufer"
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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes (Quelle Luftbild: LGB 2023)
Das UG liegt im Siedlungsgebiet und umfasst den Uferbereich des Griebnitzsees.

Das Ufer ist fast durchgehend mit SteinschUttungen befestigt. Teilweise sind auch Reste alter
Uferbefestigungen sichtbar. Das Plangebiet ist vorrangig durch sehr unterschiedlich gestaltete
Privatgarten und &ffentliche Grinfldchen gepragt. In Kapitel 3.2.8 werden die vorhandenen
Strukturen anhand der erfassten Biotoptypen genauer erldutert.

Da es sich bei dem Untersuchungsgebiet neben den &ffentlich zugdnglichen Bereichen vor-
rangig um PrivatgrundstUcke handelt, konnte das Plangebiet nur eingeschrankt begangen
werden. Die durchgefUhrten Erfassungen konnten umgesetzt werden, indem alle 6ffentlich
zugdnglichen Bereiche begangen wurden. Des Weiteren konnten die Untersuchungen der
FiGche mittels Boot vom Wasser aus sowie teilweise fur die Kartierungen durch Begehen der
Rudolf-BreitscheidstraBe, Karl-Marx-StraBe sowie VirchowstraBe realisiert werden. Einige &ffent-
liche GrundstUcke, die vom Land aus nicht begehbar sind, konnten Uber das Boot erreicht
werden.

3  Floristische und faunistische Erfassungen

3.1 Artspezifische Erfassungsmethodik

Der Untersuchungsraum unterscheidet sich aufgrund der speziellen Anforderungen der jewei-
ligen Art an ihren Lebensraum. Es werden im Folgenden die fUr die jeweiligen Arten(gruppen)
angewandten Untersuchungsmethoden beschrieben.
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3.1.1 Brutvogel

Allgemeine Charakteristik der Artengruppe

Alle heimischen Brutvogelarten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschitzte
Arten. Sind diese in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 bzw. in Anlage 1 Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefihrt, so zdhlen sie darUber hinaus zu den
streng geschutzten Arten.

Die Uber 200 in Deutschland vorkommenden Brutvogelarten nutzen die unterschiedlichsten
Lebensrume und haben verschiedene Habitatanspriche hinsichtlich der Struktur und GréBe.
Nach FLADE (1994) werden in Mittel- und Norddeutschland ca. 70 Landschaftstypen mit einem
fUr den jewelligen Landschaftstyp charakteristischen Arteninventar unterschieden. Die in den
Landschaftstypen vorkommenden Arten werden weiterhin in Leitarten und stete Begleiter un-
terschieden. Leitarten sind danach Arten, die in einem oder wenigen Landschaftstypen signi-
fikant héhere Stetigkeiten und in der Regel auch wesentlich héhere Siedlungsdichten errei-
chen als in allen anderen Landschaftstypen und somit in den von ihnen préferierten Land-
schaftstypen die von ihnen bendtigten Habitatstrukturen und Requisiten wesentlich h&ufiger
und vor allem regelmdaBiger vorfinden als in anderen Landschaftstypen. Stete Begleiter sind
Arten, die in vielen Landschaftstypen mit einer sehr hohen Stetigkeit (>80%) vorkommen. (FLADE
1994)

Je nach Lage des Nestes der einzelnen Art kann unterschieden werden in BodenbrUter, Busch-
und BaumbrUter, GebdudebrUter sowie Rohrichtbriter am Gewdsser. Bei der Lage des Nestes
kann weiterhin unterschieden werden in frei britende Arten sowie in Hohlen- und NischenbrU-
ter. Letztere nutzen inre Neststandorte in der Regel Uber mehrere Brutperioden, wahrend frei
britende Arten in der Regel in jeder Brutsaison ein neues Nest bauen. GroB- und Greifvogelar-
ten brUten in der Regel in Horsten, die ebenfalls Uber mehrere Brutperioden genutzt werden.

Brutvdgel sind stérungssensibel im Brutrevier. Indikator fUr die Stérungssensibilitat ist die soge-
nannte Fluchtdistanz, die bei Greifvdgeln wesentlich hdéher eingestuft wurde (GASSNER et al.
2010) als bei Végeln, die im Siedlungsbereich an Akfivitdten des Menschen angepasst sind.

Erfassungsmethoden

Die Folgende Beschreibung der Erfassungsmethodik wurde dem Bericht ,,Faunistische Untersu-
chungen zum Projekt B-Plan Nr. 174 “Griebnitzsee-Ufer ™ entnommen (OKOPLAN 2022).

Zur Landschaftsbewertung sowie zur Erfassung der europdisch und streng geschitzten Arten
erfolgte eine Erfassung aller Brutvogelarten (Revierkartierung). Fir alle Arten wurden die Revier-
zentren punktgenau aufgenommen.

Die einzelnen Arten wurden anhand von brutvogeltypischen Verhaltensweisen, wie Revierge-
sang, Nestbau, FUtterung etc., die es erlauben, von einer Reproduktion dieser Arten im Unter-
suchungsgebiet auszugehen, erfasst. AuBerdem wurden Nachweise innerhallo der Brutperio-
den der einzelnen Arten im ,richtigen" Habitat als Brutvorkommen gewertet. Wahrend der
Kartierung beobachtete DurchzUgler wurden gleichfalls vermerkt und als solche gekennzeich-
net.

Zur Erfassung von Eulen erfolgte die DurchfUhrung von drei D&dmmerungs- und Nachtbege-
hungen.
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Bei den artsperzifischen Erffassungsmethoden und Erfassungszeitrdumen werden die Angaben
nach SUDBECK et al. (2005) berUcksichtigt. Die Nachweise werden kategorisiert nach Bruthach-
weis, Brutverdacht und Brutzeitfeststellung sowie Nahrungsgast/Durchzigler.

Die im Jahr 2022 durchgefUhrten Begehungen fanden zu den in der folgenden Tabelle aufge-
listeten Terminen und Witterungen statt.

Tab. 1: Begehungstermine der Brutvogel-Erfassung (2022)

Begehung ‘ Datum Witterung

Tag- / Frihbegehungen

1. Begehung | 17.03.2022 04-10°C, bedeckt, niederschlagsfrei, Bft 0-1
(+Spechte) 23.03.2022 -01-19°C; sonnig bis leicht bewdlkt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft 1-2

2. Begehung 05.04.2022 04-08°C, stark bewdkkt bis bedeckt, niederschlagsfrei, Tau, Bft 2-5
12.04.2022 -01-15°C, heiter bis stark bewdkkt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft 1-3

3. Begehung 20.04.2022 03-15°C, heiter bis stark bewdlkt, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1-2
21.04.2022 06-10°C, fast bedeckt bis bedeckt, kurze Schauer, Tau, Bft 0-1

4, Begehung 02.05.2022 04-18°C, wolkenlos bis heiter, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1
03.05.2022 07-15°C, heiter bis fast bedeckt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft O-1

5. Begehung 18.05.2022 11-14°C, heiter bis fast bedeckt, niederschlagsfrei, Bft 1-2

19.05.2022 13-23°C, heiter, niederschlagsfrei Bft 1-2
6. Begehung 01.06.2022 11-20°C, heiter, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1

02.06.2022 11-21°C, leicht bewdlkt bis fast bedeckt, niederschlagsfrei, Tau Bft 0-1
7.Begehung 16.06.2022 13-17°C, stark bewdkkt, niederschlagsfrei, Tau, Bff 1

22.06.2022 14-22°C, wolkenlos, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1

Dammerungs- / Nachtbegehungen

1. Begehung 17.03.2022 08-10°C, heiter bis bedeckt, kurzer Schauer, Bft 0-2

2. Begehung 19.05.2022 21-23°C, heiter, niederschlagsfrei (vorangegangen kurze Schauer); Bff 1
3. Begehung 23.06.2022 22 - 25°C, heiter bis sonnig, niederschlagsfrei, Bft 1

Wahrend jeder Begehung wurden alle durch Sichtbeobachtungen oder Rufe und Gesénge
wahrnehmbaren Vogel punktgenau in einer Rohkarte eingetragen. Zusatzlich wurden revier-
anzeigende Merkmale notiert. Nach Abschluss der Geldndearbeit wurden die Daten der ein-
zelnen Rohkarten in eine Gesamtkarte Ubertragen. So kdnnen gruppierte Registrierungen der
verschiedenen Arten zu so genannten Papierrevieren gebildet werden. Die Summe der Po-
pierreviere ergibt den Bestand der Brutvogelanzahl fir das Jahr 2022. Die Nachweise wurden
nach SUDBECK et al. (2005) kategorisiert: nach Brutnachweis (Bn), Brutverdacht (Bv) und Brut-
zeitfeststellung (Bz) sowie Nahrungsgast/Durchzigler (Ng / Dz).

Arten mit zur Brutzeit groBen Revieranspriochen werden je nach Verhalten im Gebiet als ,,Brut-
vogelim GroBrevier* (Gr) bzw. als Bruthachweis oder Nahrungsgdste aufgenommen.

Als Brutvdgel werden ausschlielich Brutverdachtsvorkommen und Brutnachweise sowie die
Arten im GroBrevier gewertet.
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3.1.2 Flederméuse

Allgemeine Charakteristik

In Brandenburg sind insgesamt 19 Fledermausarten heimisch. Alle Arten sind europdisch ge-
schutzt (FFH-RL Anhang IV) werden in der Bundesartenschutzverordnung als ,,streng geschutzt*
gelistet.

Die Quartieranspriche von Fledermdusen variieren sowohl innerhalb eines Jahreszyklus als
auch zwischen den Arten. Im natUrlichen Raum gibt es drei Quartierstypen, die zu unterschei-
den sind: Baumhohlen und -spalten sowie Hohlen. Durch anthropogenen Einfluss haben sich
in Kellern und Dachbdden alternative Quartiere entwickelt, die mittlerweile von vielen Arten
genutzt werden. Um als Quartier potenziell genutzt zu werden, sollten Dachbdden Moglichkei-
ten zum Einflug bieten, jedoch nicht zugig sein. Kellerrdume sollten ebenfalls Uber eine geeig-
nete Einflugmaoglichkeit verfUgen. Da insbesondere fUr die Aufzucht der Jungen im Sommer
wdahrend der Wochenstubenzeit (April/Mai bis Juli/August) andere Temperaturen oder Gro-
Ben der Quartiere ndtig sind als im Winter, kommt es innerhalb eines Jahreszyklus zur Nutzung
unterschiedlicher Quartierstypen.

Neben den Quartiersansprichen werden auch verschiedene Jagdgebiete von den unter-
schiedlichen Arten bevorzugt. Dabei ist zwischen Offenland- und Waldgebieten zu unterschei-
den. Sind Offenlandbiotope Uber lineare Strukturen (Hecken oder Baumreihen) mit angren-
zenden Parks oder Waldrndern bzw. Waldgebieten verbunden, kdnnen auch diese fur die
Jagd genutzt werden. Im Tagesverlauf sind die Arten vor allem dédmmerungs- oder nachtaktiv.
Ausflige zum Jagen finden vorzugsweise bei trockenem Wetter statt.

Die Jahreszyklen variieren zwar zwischen den Arten, lassen sich dennoch in etwa vier zeitiche
Abschnitte unterteilen. Die Winterquartierszeit beginnt etwa im Oktober/November und endet
bei fast allen Arten im Marz. Der Ausflug aus den Winterquartieren zum Aufsuchen der Som-
merquartiere beginnt dann ab Ende Marz / Anfang April. Die Geburten der Jungtiere und de-
ren Aufzucht erfolgen in den Wochenstuben etwa von Juni bis August. Nach der Auflésung
der Wochenstuben im August erfolgt im September und Oktober die Fortpflanzung, bevor die
Winterquartiere aufgesucht werden.

Tabelle 1: Fledermausarten in Brandenburg und Berlin mit Schutzstatus
Name deutsch. Name wiss. Schutzstatus | Rofe Liste | Rote Liste B | Rote Liste D | FFH-RL
gem. BB 2004 2003 2009 Anhang

BNaiSchG llo. IV

Mopsfledermaus Barbastella barbas- 8§ 1 0 2 Il

fellus

Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 8§ 1 - G

Breitfligelfleder- Eptesicus serotinus 8§ 3 3 G

maus

Bechsteinfleder- Myotis bechsteinii 8§ 1 R 2 Il

maus

GroBBe Bartfleder- Myotis brandfii 8§ 2 R \

maus

Teichfledermaus Myotis dasycneme §§ 1 - D Il

Wasserfledermaus Myotis daubentonii §§ 2 *

GroBes Mausohr Myotis myotis 8§ 1 2 \ Il
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Name deutsch. Name wiss. Schutzstatus Rote Liste | Rote Liste B | Rote Liste D | FFH-RL
gem. BB 2004 2003 2009 Anhang

BNaiSchG llo. IV

Kleine Bartfleder- Myotis mystacinus ) 1 R \%

maus

Fransenfledermaus | Myotis nattereri §§ 3 *

Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri §§ 2 R D

GroBer Abendseg- Nyctalus noctula 8§ 3 3 Vv

ler

Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii 8§ 3 *

Iwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 8§ 3 *

MUckenfledermaus | Pipisfrellus pygma- 8§ 3 2 D

eus

Braunes Langohr Plecotus auritus 8§ 3 3 \

Graues Langohr Plecotus austriacus 8§ 2 R 2

Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus 8§ 1 2 D

Schutzstatus gem. BNatSchG: § = besonders geschitzt; §§ = streng geschitzt

Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorbben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 =
gefdhrdet; G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; D = Daten unzu-
reichend; * = ungefdhrdet; ¢ = nicht bewertet; - = kein Nachweis oder nicht etabliert (RL BB * = derzeit nicht ge-
f&hrdet; ** = ungefdhrdet)

Erfassungsmethoden

Generell sind bei der Kartierung und der Anwendung der unterschiedlichen Methoden zum
Arthachweis der Lebenszyklus und somit die unterschiedlichen Akfivitatszeitrdume der Tiere im
Jahres- und Tagesverlauf zu berUcksichtigen. Des Weiteren sind geeignete Witterungsverhdalt-
nisse (Temperatur, Niederschlag, Wind) fUr einen erfolgreichen Nachweis von hoher Bedeu-
tung.

Folgende Erfassungsmethode wurde angewandt:

Transektenbegehungen

Wdhrend der Sommerquartierszeit wurde in den offentlich zugdnglichen Uferbereichen bei
frockener Witterung Transektenbegehungen mit Hilfe von Batlogger und Sichtbeobachtung
durchgefUhrt. Die mit dem Batlogger erfassten Daten wurden anschlieBend audio-visuell mit
Hilfe der Software BatExplorer ausgewertet. 2022 wurden insgesamt vier Begehungen wah-
rend der Aktivitatszeit der meisten Arten (in den Abendstunden ab Sonnenuntergang) durch-
gefihrt (val. Tabelle 2).

Die potenziellen Quartiers- und Jagdbereiche wurden an allen Terminen und zu unterschiedli-
chen Zeitpunkten nach Sonnenuntergang kontrolliert. FUr die Erfassung der Fledermduse wah-
rend der Jagdakfivitatszeit wurden im Erfassungsjahr 2022 vier Termine im Zeitraum Mai bis Sep-
tember angesetzt.

Tabelle 2: Erfassungstermine Fledermauskartierung 2022
Nr. | Datum Uhrzeit Witterung Methode Bearbeiter
1 11.05.2022 | 20-23 Uhr | 21°C, frocken, windstill Transektenbegehung | Ve, De, He
2 08.06.2022 | 21-24 Uhr | 21°C, trocken, windstill Transektenbegehung | Ve, He
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3 01.08.2022 | 20:30- 23°C, trocken, windstill Transektenbegehung | Ve, He
23:30 Uhr

4 22.08.2022 | 20-23 Uhr | 21°C, trocken, windstill Transektenbegehung | He, Ah

3.1.3 Reptilien

Allgemeine Charakteristik der Arten

Zauneidechse

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) gehért zu den streng geschiUtzten Repfilienarten. In Bran-
denburg ist sie haufig anzutreffen, in geeigneten Habitaten kommt sie in allen Landesteilen
vor.

Zauneidechsen bendtigen warmebegunstigte Habitate, innerhallb derer sie auf geringer FIG-
che verschiedenste Strukturen vorfinden. Grundlegend ist ein kleinrGumiger Wechsel von kur-
zer und hoéherer Vegetation und offenen Bereichen. Besonders wichtig sind sonnenexponierte
grabbare und gut drainierte Rohbodenbereiche zur Eiablage (vorzugsweise an sonnenexpo-
nierten Béschungen), jedoch werden auch Sonnenpldtze zur Thermoregulation (z.B. expo-
nierte Platze auf Totholz oder Steinen; sonnenexponierte kleine Fldchen), ein ausreichendes
Beuteangebot (Insekten, Spinnen, Schnecken), Tagesverstecke (z.B. KleinsGugerbaue, Gras-
bulten, Totholz- und Reisighaufen) und Winterquartiere (gut isolierte Verstecke im Boden, z.B.
Kleinsugerbaue oder natirliche Hohlrdume) bendtigt. Da Zauneidechsen zumeist nur kurze
Strecken zurUcklegen, liegen die genannten Strukturen i.d.R. nicht weit voneinander entfernt
(wenige Meter), Versteckmdglichkeiten mUssen stets unmittelbar vorhanden sein. Es ergibt sich
ein mosaikartiger Lebensraum, fUr den strukturelle Diversitat kennzeichnend ist.

Gem. GUNTHER (1996) und BLANKE (2010) werden unter anderem folgende Habitate (naturnah
und auch anthropogen beeinflusst) bei Vorhandensein von guten Kleinstrukturen haufig be-
siedelt: Ruderalfldchen, Schuttfldchen, Heidefldchen, Halbtrockenrasen und Trockenrasen,
Waldrénder, Feldraine, extensiv genutzte Weiden und Wiesen, sonnenexponierte Boschungen
wie z.B. Bahnd&@mme, Hausgdrten sowie verschiedene AufschlUsse und Brachen. In Berlin und
Brandenburg sind Truppenubungspldtze zudem haufig besiedelt. Wichtige Lebensrdume und
Ausbreitungslinien befinden sich entlang der Randbereiche von Verkehrswegen.

In Brandenburg gibt es nur noch wenige isolierte individuenarme Schwerpunkte (SCHNEEWEIR et
al. 2004).

Tabelle 3: Reptilienarten in Brandenburg und Berlin mit Schutzstatus

Name deutsch. | Name wiss. Schutzstatus | Rote Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL
BNaiSchG

Europdische Emys orbicularis §§ 1 0 1 I+ 1V
Sumpfschild-
kréte
Zauneidechse Lacerta agilis §§ 3 \ \ \%
Ostliche Lacerta viridis 8§ 1 in B nicht 1 \%
Smarag- heimisch
deidechse
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Name deutsch. | Name wiss. Schutzstatus | Rote Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL

gem. 2004 2017 D 2020 Anhang
BNaiSchG

Waldeidechse Zootoca vivipara § G 2 \

Blindschleiche Anguis fragilis § o \ *

Glatt-/ Coronella austri- 8§ 2 D 3 1%

Schlingnatter aca

Ringelnatter Natix natrix § 3 \

Kreuzotter Vipera berus § 1 1

Schutzstatus gem. BNatSchG: § = besonders geschitzt; §§ = streng geschitzt

Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 =
gefdhrdet; G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; D = Daten unzu-
reichend; * = ungefdhrdet; ¢ = nicht bewertet; - = kein Nachweis oder nicht etabliert (RL BB * = derzeit nicht ge-
fahrdet; ** = ungefdhrdet)

Erfassungsmethoden

Zauneidechse

Generell sind bei der Kartierung zum Arthachweis der Zauneidechse die speziellen Lebens-
raumanspruche sowie die Phdnologie und somit die unterschiedlichen Akfivitatszeitrdume der
Tiere im Jahresverlauf zu berUcksichtigen. Die Profung der FiGche erfolgt innerhalb der Aktivi-
tatszeit der Art zwischen Marz/ April und September/Oktober. Von Mai bis Juni zur Paarungszeit
sind sowohl die Weibchen, als auch die M&nnchen und Subadulti der Art aktiv und somit be-
obachtbar. Ein Vorkommen von SchlUpflingen im Sp&tsommer (nachweisbar etwa von Au-
gust bis September) belegt eine erfolgreiche Reproduktion der lokalen Population. Zudem las-
sen sich kleine Bestdnde haufig Uberhaupt nur durch die Erfassung von Schlupflingen belegen
(SCHNEEWEIR et al. 2014).

Des Weiteren sind geeignete Witterungsverhdltnisse (warme Temperaturen, kein Nieder-
schlag, kein Wind) sowie die richtige Wahl der Tageszeit (abhd&ngig vom Tagesgang der Tem-
peraturen) fur einen erfolgreichen Nachweis der Art von hoher Bedeutung. Die Begehungster-
mine wurden entsprechend angesetzt.

Die Ubliche und hier angewandte Methode zur Kartierung von Zauneidechsen ist die Sichtbe-
obachtung. Bei dieser werden aufgrund ihrer strukturellen Ausstattung potenziell als Lebens-
raum geeignete Bereiche im Untersuchungsgebiet ermittelt und nach Individuen abgesucht.
Die Potenzialfldchen werden dazu bei den Begehungen vollstdndig langsam abgeschritten.
Bevorzugte Habitatstrukturen und Aufenthaltsorte von Zauneidechsen, wie Sonnenpldtze und
Schlupflécher, werden bei der Sichtkontrolle besonders grindlich gepruUft.

Ziel der Erfassung ist die Lokalisierung von Zauneidechsenvorkommen und eine Einsch&tzung
des Gesamtlebensraums innerhalb der FiGche.

Die Folgende Beschreibung der Erfassungsmethodik wurde dem Bericht ,,Faunistische Untersu-
chungen zum Projekt B-Plan Nr. 174 “Griebnitzsee-Ufer ™ entnommen (OKOPLAN 2022).

Innerhalb des Untersuchungsgebietes erfolgte auf allen potenziell als Reptilienhabitat geeig-
neten Fidchen die gezielte Suche nach Reptilien. Dabei lag der Schwerpunkt der Untersu-
chung auf einer Erfassung der artenschutzrechtlich relevanten Zauneidechse.
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Der Nachweis der Reptilien erfolgte Uber Beobachtung und gegebenenfalls Handfang an
Sonnplatzen, durch Absuchen von Versteckpldtzen z. B. durch Umdrehen von Steinen, Holz-
stUcken und sonstigen deckungsgebenden Gegenstdnden. Die Haufigkeitserfassung bzw.
Darstellung erfolgte nicht in Klassen, sondern in Absolutzahlen der nachgewiesenen Tiere.

Im Bereich der potenziell als Reptilienhabitate geeigneten FiGchen wurden funf Begehungen
zwischen April und September durchgefUhrt (insbesondere im Frihjahr (Adulte) und Frihherbst
(Juvenile)). Die Begehungen erfolgten bei ginstigen Witterungsverhdalinissen.

Die einzelnen Erfassungs-Begehungen wurden an den in der folgenden Tabelle gelisteten Ter-
minen durchgefuhrt.

Tab. 2: Begehungstermine der Reptilienerfassung (2022)

Begehung Datum Witterung
12.04.2022 15°C, heiter bis stark bewdkkt, niederschlagsfrei, Bft 1-3
1. Begehung — - -
02.05.2022 16 - 18°C, wolkenlos bis heiter, niederschlagsfrei, Bft 1
2. Begehung 19.05.2022 21 - 23°C, heiter, niederschlagsfrei Bft 1-2
3. Begehung 22.06.2022 22°C, wolkenlos, niederschlagsfrei, Bff 1
4. Begehung 23.08.2022 19 - 23°C, bewolkt bis fast bedeckt, 1 Bft., niederschlagsfrei
5. Begehung 07.09.2022 20 - 24°C, wolkenlos bis wolkig, 2-3 Bft., niederschlagsfrei

3.1.4 Amphibien

Allgemeine Charakteristik der Artengruppe

In Brandenburg sind insgesamt 15 Amphibienarten heimisch. Davon handelt es sich bei drei
Arten um Schwanzlurche (Wassermolche): Teichmolch, Kammmolch, Bergmolch. 12 Arten
z&hlen zu den Froschlurchen: Rotbauchunke, Knoblauchkrdte, Erdkrote, Kreuzkréte, Wechsel-
kréte, Laubfrosch, Teichfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Seefrosch, Moorfrosch, Springfrosch und
Grasfrosch. Alle Arten gelten gem. Bundesnaturschutzgesetz als ,,besonders geschutzt”, einige
sogar als ,,streng geschotzt".

Sé&mtliche vorkommenden Amphibienarten bewohnen im Laufe ihres Lebens sowohl Wasser-
als auch LandlebensrGume. Sie bendtigen Gewdsser, um sich fortzupflanzen. Diese Laichge-
wasser mussen artspezifisch unterschiedlich ausgestattet sein, um den jeweiligen Ansprichen
zu genugen. Zumeist werden kleinere Stillgewdasser mit hdchstens geringem Fischbesatz und
flachen natUrlichen Uferbereichen sowie Unterwasservegetation bendtigt. Die Laichgewdsser
k&dnnen jedoch auch anders ausgebildet und z.B. véllig vegetationslos sein. Auch FlieBgewds-
ser kommen als Laichplatz in Frage, wenn die FlieBgeschwindigkeit sehr gering ist und es ruhige
und geschitzte Ausbuchtungen gibt. Am Laichgewdsser finden die Paarung und das Ablai-
chen statt sowie die Entwicklung vom Ei Uber die Kaulquappe bis hin zum metamorphosierten
Tier, welches nicht mehr Uber Kiemen, sondern Gber Lungen atmet. Im Anschluss an die Metao-
morphose bewohnen die Tiere je nach Art und értlicher Gegebenheit vorwiegend Landle-
bensrdume, die sich unmittelbar am Gewdasser oder auch in groBerer Entfernung davon be-
finden kdnnen. Haufig halten sich die Tiere dabei auf (feuchtem) Grinland auf. Die Winter-
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quartiere, frostfreie Verstecke, in denen die Arten einen Grol3teil des Jahres in Winterruhe ver-
bringen, liegen zumeist ebenfalls an Land (einige Arten Uberwintern am Grund eines Gewds-
sers). Zwischen Laichgewdasser und Winterquartier wandern manche Arten mehrere Kilometer.

Die verschiedenen Arten unterscheiden sich nicht nur stark in ihren Lebensraumansprichen,
sondern auch in ihrer AktivitGtszeit. So findet die Fortpflanzung der Braunfrésche und Erdkroten
bereits sehr froh im Jahr (haufig bereits im Februar/Marz) statt, andere warmeliebendere Arten
wie beispielsweise die Wasserfrésche paaren sich erst im Mai/Juni. Im Tagesverlauf sind die
meisten Arten vor allem ddmmerungs- oder nachtaktiv. Wanderungen zwischen Teillebens-
rdumen finden vorzugsweise in regnerischen Nachten statt. Einige Arten der Froschlurche sind
wdhrend der Paarungszeit jedoch auch tagsuber aktiv, dann sind insbesondere die mannli-
chen Rufer horbar. Die unterschiedliche Phdnologie der Arten ist ausschlaggebend fur die Pla-
nung der Erfassung.

Aufgrund ihrer Lebensweise und der Anspriche an ihre Habitate sind Amphibien durch eine
Vielzahl von Faktoren gefdhrdet. Insbesondere sind hier die Beeintrdchtigung und der Verlust
von Lebensrdumen (Kleingewdsser und Landlebensrdume) sowie aufgrund des artsperzifisch
teilweise ausgepragten Wanderverhaltens die Zerschneidung von komplexen Lebensr&dumen
durch StraBen zu nennen.

Tabelle 4: Amphibienarten in Brandenburg und Berlin mit Schutzstatus
Name Name wiss. Schutzstatus | Rofe Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL
deutsch. gem. 2004 2017 D 2020 Anhang
BNaiSchG

Rotbauch- Bombina bombina 8§ 2 1 2 I+ 1V
unke
Erdkrote Bufo bufo § * * *
Wechselkréte | Bufotes viridis §§ 3 2 2 \%
Kreuzkrote Epidalea calamita 8§ 3 1 2 \%
Laubfrosch Hyla arborea §§ 2 0 3 \%
Bergmolch Ichthyosaura alpest- § 2 *

ris
Teichmolch Lissofrition vulgaris § o *
Knoblauch- Pelobates fuscus §§ * 3 3 \%
krote
Teichfrosch Pelophylax kl. es- § o * *

culentus
Kleiner Pelophylax lessonae 8§ 3 0 G \%
Wasserfrosch
Seefrosch Pelophylax ridibun- § 3 3 *

dus
Moorfrosch Rana arvailis §§ * 3 3 \%
Springfrosch Rana dalmatina 8§ R in B nicht Vv \%

heimisch

Grasfrosch Rana femporaria § 3 3 Vv
Kammmolch | Trifurus cristatus 8§ 3 2 3 IH+1v

Schutzstatus gem. BNatSchG: § = besonders geschitzt; §§ = streng geschitzt
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Name Name wiss. Schutzstatus | Rote Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL
deutsch. gem. 2004 2017 D 2020 Anhang
BNaiSchG

Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 =
gefdhrdet; G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R = exirem selten; V = Vorwarnliste; D = Daten unzu-
reichend; * = ungefdhrdet; ¢ = nicht bewertet, da nicht autochthon; - = kein Nachweis oder nicht etabliert (RL BB
* = derzeit nicht gefdhrdet; ** = ungef@hrdet)

Erfassungsmethoden

Die Folgende Beschreibung der Erfassungsmethodik wurde dem Bericht ,,Faunistische Untersu-
chungen zum Projekt B-Plan Nr. 174 “Griebnitzsee-Ufer™ entnommen (OKOPLAN 2022).

Die Kartierung der Amphibienfauna wurde im Rahmen von sechs Begehungen im Frihjahr
und Sommer zur Erfassung von Froh- und Spdtlaichern durchgefUhrt. Schwerpunkt der Unter-
suchung waren die Uferbereiche des Griebnitzsees. Weitere Kleingewdsser im an das B-Plan-
gebiet angrenzenden Bereichen wurden in die Untersuchung mit einbezogen.

Die Gel@ndearbeit umfasste die Verhérung des angrenzenden Gewdssers sowie, sofern mog-
lich, das Absuchen des gesamten Ufers und der Wasserfldche bzw. Flachwasserzonen nach
Laich, Larven und adulten Tieren (erforderlichenfalls Locken mit Klangattrappen). Zusaizlich
wurde nach Larven und Molchen gekeschert sowie eine Suche von Molchen mit Lampen und
Reusenfallen durchgefuhrt. Ergénzend erfolgte in den Abend- und Nachtstunden ein Verhé-
ren der Gewdsser auf dann besonders rufaktive Arten; falls erforderlich, wurden Klangattrap-
pen eingesetzt. Wahrend der Nachtbegehungen wurde, soweit die Gewdasser direkt zug&ng-
lich sind, mit Taschenlampen auf einen Besatz mit Molchen ausgeleuchtet. Zudem erfolgte
eine Begehung des Gewdasserumfeldes zur Erfassung wandernder oder Uberfahrener Tiere. Die
Amphibienbesténde wurden halbquantitativ erfasst.

Die einzelnen Erfassungs-Begehungen wurden an den in der folgenden Tabelle gelisteten Ter-
minen durchgefuhrt.

Tab. 3: Begehungstermine der Amphibien-Erfassung (2022)
Begehung Datum Witterung
Tagbegehungen
1. Begehung 23.03.2022 14-19°C; sonnig bis leicht bewdlkt, niederschlagsfrei, Bft 1-2
12.04.2022 13-15°C, heiter bis stark bewdlkt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft 1-3
2. Begehung 18.05.2022 11-14°C, heiter bis fast bedeckt, niederschlagsfrei, Bff 1-2
19.05.2022 13-23°C, heiter, niederschlagsfrei Bft 1-2
3. Begehung 01.06.2022 11-20°C, heiter, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1
16.06.2022 13-17°C, stark bewdlkt, niederschlagsfrei, Tau, Bft 1
22.06.2022 14-22°C, wolkenlos, niederschlagsfrei, Tau, Bff 1
Nachtbegehungen
1. Begehung 17.03.2022 08-10°C, heiter bis bedeckt, kurzer Schauer, Bft 0-2
2. Begehung 19.05.2022 21-23°C, heiter, niederschlagsfrei (vorangegangen kurze Schauer); Bft 1
3. Begehung 23.06.2022 22 - 25°C, heiter bis snnig, niederschlagsfrei, Bft 1

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.2024 14




trias

Planungsgruppe

3.1.5 Biber

Allgemeine Charakteristik der Art

Nach drastischen Bestandsruckgdngen in Mitteleuropa in Folge von Flussregulierungen und
Verfolgung im 19. Jahrhundert, sind inzwischen eine positive Bestandsentwicklung sowie eine
eigenstandige Wiederausbreitung des Bibers (Castor fiber) in Deutschland nachzuweisen.

Der Biber ist ein semiaquatisch lebendes, pflanzenfressendes Nagetier. Er schwimmt und
taucht gut und fallt Gehdlze in bis zu 20 m Entfernung zum Gewdasserufer. Das Leben findet im
Familienverband statt, es werden Baue, die ,,Biberburgen”, bewohnt. Der Wasserstand im
Wohngewdasser wird durch selbstgebaute Dadmme reguliert. Die Paarung findet von Ende De-
zember bis Mitte Maiim Wasser statt, der jahrliche Wurf beinhaltet durchschnittlich drei Jungen.
Diese siedeln sich im zweiten Lebensjahr in bis zu 25 km Entfernung zum Geburtsort an. Die
Wanderungen und eine Kolonisierung neuer Gewasser finden Uberwiegend auf dem Wasser-
weg statt. Das durchschnittliche Lebensalter betrégt 8 Jahre.

FUr einen gunstigen Erhaltungszustand sind naturliche oder naturnahe Gewdsserufer mit dich-
ter Vegetation sowie Gehdlzsdume mit vielen Weichholzarten essenziell. Gewdsser im Agrar-
und Siedlungsraum sowie in Teichwirtschaften sind nur suboptimal geeignet.

Als primdrer Gefdhrdungsfaktor gilt die Lebensraumzerstdrung, beispielsweise die Zerstérung
von Feuchtgebieten in Folge von Grundwasserabsenkung und Entwdasserung. Auch der Ge-
wasserausbau und die Uferbefestigung stellen Gefdhrdungsfaktoren dar, ebenso wie die Zer-
stérung von Biberburgen und Stérungen an den Wohngewdssern. Besonders sensibel ist der
Bereich im Umkreis von 100 m um den Bau. MaBnahmen zum Erhalt und zur Entwicklung wer-
den beispielsweise durch eine erhdhte Wasserrickhaltung und somit die Verbesserung des
Landschaftswasserhaushaltes erzielt. Auch der Erhalt von Wohngewdssern und die Renaturie-
rung von Still- und FlieBgewdssern sowie die Entfernung von Gefahrenpunkten tfragen zur Ver-
ringerung der Gefdhrdung der Tiere bei. (NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE 20020)

Tabelle 5: Biber mit Schutzstatus
Name deutsch. | Name wiss. Schutzstatus | Rote Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL An-
gem. 1992 2003 D 2009 hangll o. IV
BNaiSchG
Biber Castor fiber 8§ 1 1 \ +1v

Schutzstatus gem. BNatSchG: § = besonders geschitzt; §§ = streng geschitzt

Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 =
gefdhrdet; G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; D = Daten unzu-
reichend; * = ungefdhrdet; ¢ = nicht bewertet; - = kein Nachweis oder nicht etabliert

Erfassungsmethoden

Die Erfassung des Bibers erfolgt durch eine Revierkartierung. Auf diesem Weg kénnen im Ide-
alfall Revier- sowie Aktivitatszentren aufgenommen, Reviergrenzen umrissen und Populations-
gréBen abgeschatzt werden. Im Rahmen der Kartierung werden alle vor Ort erfassten Biber-
zeichen dokumentiert. Hierzu zahlen beispielsweise:

Wohnbaue (Baue oder Burgen, im Winter oft ein Hauptbau in Nutzung)
NahrungsfloBe (nahe des Hauptbaus)
Réhren (Fluchtréhren, Verbindungsrohren u.a.)
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Ausstiege, Wechsel, Schwimmkandle (vom Wasser zu den Futterpflanzen)

FraBpléatze (an geschutzten Uferstellen oder als FraBspuren in landwirtschaftlichen Kulturen)
Fallungen und Nagespuren (maglicherweise Fallzentrum)

Markierungshugel (an Reviergrenzen)

Trittsiegel und Losungen

D&mme (Wohndamm oder Erntedamm)

Sichtbeobachtungen

Die Kartierung von Biberrevieren findet im Winter statt. Zu diesem Zeitpunkt kbnnen Spuren
durch das Fehlen der Vegetation gut dokumentiert werden. Zudem beschrdnkt sich im Winter
die Hauptaktivitat auf das direkte Umfeld des Hauptbaues. Revier- und AktivitGtszentren kon-
nen so definiert und angrenzende Reviere abgegrenzt werden. Da die Erndhrung im Winter
zum GroBteil von Gehdlzinde gedeckt wird, sind frische FraBspuren deutlich zu erkennen.
(SCHEIKL 2015)

Die Folgende Beschreibung der Erfassungsmethodik wurde dem Bericht ,,Faunistische Untersu-
chungen zum Projekt B-Plan Nr. 174 “Griebnitzsee-Ufer ™ entnommen (OKOPLAN 2022).

Zur Erfassung des Bibers erfolgte eine Présenzuntersuchung im Rahmen von zwei Begehungen.
Bei der Présenzerfassung wurde das Gewdsserufer im Untersuchungsgebiet nach indirekten
Nachweisen (FraB- und Nagespuren, Biber-Rutschen, Biberburg/Biberbau) abgesucht sowie
direkte Nachweise in Form von Sichtungen erfasst. Die Daten wurden durch Zufallsfunde aus
Begehungen zu anderen Artgruppen ergdnzt.

Die Geldnde-Begehungen zur Erfassung des Bibers wurden an den in der folgenden Tabelle
gelisteten Terminen durchgefUhrt.

Tab. 4: Begehungstermin der Biber-Erfassung (2022)

Begehung Datum Witterung

1. Begehung 17.03.2022 04-10°C, bedeckt, niederschlagsfrei, Bft 0-1
23.03.2022 -01-19°C; sonnig bis leicht bewdlkt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft 1-2
05.04.2022 04-08°C, stark bewdlkt bis bedeckt, niederschlagsfrei, Tau, Bft 2-5
12.04.2022 -01-15°C, heiter bis stark bewdlkt, niederschlagsfrei, Raureif, Bft 1-3

2. Begehung 07.09.2022 20 —24°C, wolkenlos bis wolkig, 2-3 Bft., niederschlagsfrei

3.1.6 Fischotter

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Fischotter (Lufra lufra) ist ein semiaquatisches ufergebundenes Saugetier. Als solitar le-
bende Art ist der Fischotter hauptsdchlich ddmmerungs- und nachtaktiv. Seine Nahrung be-
steht vorwiegend aus Fischen, Lurchen, Reptilien, Végeln, SGugetieren, Krebsen, Muscheln und
Wasserinsekten, je nach Nahrungsangebot. Die Paarungs- und Wurfzeit ist bei Fischottern nicht
jahreszeitenabhdngig. Die adulten Tiere leben in groBen Revieren, Streifgebiete kdnnen Uber
eine Uferldnge zwischen 20 km (M&nnchen) und 7 km (Weibchen) reichen.

Sein Lebensraum ist der Uferbereich von Gewdssern, welcher im Optimailfall besonders struk-
turreich ist und kleinrumige Wechsel in der Uferbeschaffenheit aufweist (Flach- und Steilufer,
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Uferunterspulungen, Bereiche unterschiedlicher Durchstréomungen, Sandbdnke, Rohrichtzo-
nen, Baum- und Strauchsdume u.a.) (MUNR 1999). Die Lebensrume werden beispielsweise
durch FlieBgewdassersysteme, Seenplatten, Weihergruppen, Moore, Teichgebiete, Kandle,
oder Grabensysteme gebildet. Wichtig ist das Vorhandensein stdrungsarmer sowie naturbe-
lassener oder naturnaher Gewdasser. Diese solliten nahrungsreich, schadstoffarm und weitge-
hend unverbaut ausgeprdgt sein. Eine Gefdhrdung der sehr mobilen Art geht vor allem mit
der Zerschneidung ihres Lebensraums (beispielsweise durch StraBen) einher.

Auch die Verschlechterung der Lebensraummerkmale in Folge von Entwdasserung, Grundwas-
ser- und Pegelabsenkungen, dem technischen Gewdasserausbau, Uferbefestigungen und
Schadstoffbelastungen von Gewdssern sowie ein erhdhtes Stérungspotenzial wegen der tou-
ristischen ErschlieBung von Gewdssern und Uferzonen. Geeignete MaBnahmen zur Verbesse-
rung der Lebensrdume gehen mit der Renaturierung und Vernetzung von Gewdssern einher.
Des Weiteren fUhren die Schaffung nutzungsfreier Gewdasserrandstreifen, gefahrlose Durch-
wanderungsmaoglichkeiten sowie die Schaffung von Ruhezonen zur positiven Entwicklung von
Habitaten. Der Nachweis von Individuen erfolgt Uber Trittsiegel, Kot und Markierungshiugel.
(NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE 2002b)

Tabelle é: Fischotter mit Schutzstatus
Name deutsch. | Name wiss. Schutzstatus | Rote Liste BB | Rote Liste B | Rote Liste FFH-RL An-
gem. 1992 2003 D 2009 hangll o. IV
BNaiSchG
Fischotter Lutra lutra 8§ 1 1 3 I+1v

Schutzstatus gem. BNatSchG: § = besonders geschitzt; §§ = streng geschitzt

Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 =
gefdhrdet; G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; D = Daten unzu-
reichend; * = ungefdhrdet; ¢ = nicht bewertet; - = kein Nachweis oder nicht etabliert

Erfassungsmethoden

Der nachtaktive Fischotter besiedelt groBr&umige Reviere. Aufgrund dieser Eigenschaften ist
eine zahlenmdaBige Erfassung der Art kaum maoglich. Es ist keine Methode bekannt, um die
PopulationsgroBe an einem Ort bestimmen zu kénnen. Die Feststellung, ob es sich bei einem
Gebiet um ein von Fischottern genutztes Habitat handelt, ist ausschlieBlich indirekt mittels der
Aufnahme von Fischotternachweisen méglich. Der Nachweis erfolgt mittels Raster in einem
groBen Gebiet Uber Trittsiegel, Kot und Markierungshugel. Auf diesem Wege kann das Verbrei-
tungsgebiet des Otters festgestellt werden. (BFN 2004)

Im Rahmen der vorliegenden Dokumentation wird auf vorhandene Informationen des LfU
Brandenburg (LANDESAMT FUR UMWELT) zur Verbreitung des Fischotters zurickgegriffen. Hier wer-
den verfUgbare Daten zum Vorkommen abgefragt, welche vorrangig durch Kontrollpunkte
des landesweiten Fischottermonitorings sowie Totfunde belegt werden.

3.1.7 Libellen

Allgemeine Charakteristik der Art

Insgesamt kommen in Brandenburg sieben Arten vor, die nach FFH-RL Anhang IV, geschutzt
sind: Asiatfische Keiljungfer (Gomphus flavipes), GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis),
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Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia), Grine Mosaikjungfer (Aeshena viridis), Ostliche
Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons), Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca) und Zierli-
che Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis).

Die Asiatische Keiljungfer lebt in stromungsberuhigten Abschnitten von FlUssen, die in manchen
Bereichen sehr feine Bodenmaterialien aufweisen. Angrenzende blUtenreiche LebensrGume
wie z.B. Brachen, Uferrdhrichte, Waldrdnder und -lichtungen dienen zum Insektenfang (BFN
2020, ONLINE).

Die GroBe Moosjungfer besiedelt stark besonnte Gewdsser mit einer reichhaltigen und vielfal-
tigen Ausstattung an nicht zu dichten Pflanzenbest@nden (lockere Riedbestdnde, Schwimm-
blatt- und Unterwasservegetation) und offenen Wasserfldchen. Geeignete Gewdasser haben
einen mittleren Nahrstoffgehalt, z.B. Moorschlenken, Torfstiche, Weiher, Kleinseen, Feldsdlle,
Abgrabungsgewdasser. Die Gewdsser haben durch starke Sonneneinstrahlung und den durch
Torf und Huminstoffe dunkel gef@rbten Wasserkorper eine hohe Warmegunst. (BFN 2020, ON-
LINE)

Die Grune Keiljungfer ist eine Charakterart naturnaher, strukturreicher FlieBgewdsser mit sandig-
kiesigen Sohlenbereichen. Besiedelt werden sowohl gro3e Stréme als auch kleinere Flusse und
B&che, die meist von Gehdlzen locker gesdumt sind. Bevorzugt werden mdaBig schnell flie-
Bende Gewdsser mit einem abwechslungsreichen Strdmungs- und Substratmosaik. Die Larven
nutzen sowohl sandige Substrate als auch Grob- und Mittelkiesablagerungen, Schiammablo-
gerungen werden gemieden. Der Deckungsgrad der Vegetation in den Gewdssern ist in der
Regel gering (MAUERSBERGER ET AL. 2013). Geeignete Gewdsser kdnnen kleinere Flusse (z.B. in
SUdostbrandenburg die Kleine Spree) oder auch groBe Strdme wie die Elbe sein (BFN 2020,
ONLINE).

Im gesamten Verbreitungsgebiet hat die Grine Mosaikjungfer eine enge Bindung an die
Krebsschere, die als Ort der Eiablage dient und deren Bestdnde Lebensraum der Larven sind.
Nur aushnahmsweise wurde die Eiablage an anderen Pflanzen wie Rohrkolben oder Igelkolben
beobachtet. Geeignete Gewdsser haben eine mittlere Nahrstoffversorgung und permanent
Wasser fGhrend, z.B. stehende bis langsam durchstromte Gewdasser, windgeschutzte flache
Seebuchten, Weiher, Teiche, TUmpel, Moorkolke, Graben. Daneben besiedelt sie z.B. in Fluss-
marschen auch Grdaben innerhalb von Grinland, das mit einer geringen Beweidungsdichte
oder einer lediglich ein- bis zweischUrigen Mahd bewirtschaftet wird. Die MindestgroBe der
besiedelten Krebsscherenbestdnde liegt bei 5 m?2. Wassertiefe ist im Bereich der Krebsscheren-
Rasen meist gering. (BFN 2020, ONLINE)

Die Ostliche Moosjungfer besiedelt kleine nahrstoffarme Stilgewdsser mit Verlandungszone
und viel Unterwasservegetation (hdufig Kolke, Weiher oder kleinen Seen in Mooren, Abbau-
gewadsser, Alfarme). Gemeinsam ist den Gewdssern, dass sie untergetauchte Pflanzenbe-
stinde aus Moosen oder Armleuchteralgen sowie Riede aus kleineren Binsen- oder Seggen-
arten aufweisen. (BFN 2020, ONLINE).

Die Verbreitung der Sibirischen Winterlibelle beschrénkt sich auf das norddstliche Branden-
burg. Das Habitatspekirum ist dabei sehr breit. Die Reproduktion ist oligo- bis mesotroph-alka-
lisch geschichtete Seen ebenso belegt wie fUr saure Moorkolke, Fischzuchtteiche, abwasser-
belastete Flachseen und kanalartige Niederungsgrében. (MAUERSBERGER ET AL. 2013) Vorausset-
zung fUr die Eignung der Gewdsser als Larvenhabitat ist das Vorhandensein von Schlenkenge-
wassern in leicht verschilften bultigen Seggenriedern, Scheidried und z.T. auch Rohrglanzgras-
Réhricht innerhalb der Verladungszone. (PETERSEN ET AL. 2003)

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.2024 18



trias

Planungsgruppe

Die Zierliche Moosjungfer hat inren Lebensraum an flachen Gewdssern mit dichter Unterwas-
servegetation in wirmebegunstigten Lagen. Die Gewdsser weisen eine typische Ufervegeta-
tion auf und haben aufgrund eines mdaBigen Nahrstoffgehalts klares Wasser und sind hdufig
von Wald umgeben. Sie weisen i.d.R. eine typische Abfolge von Pflanzengemeinschaften aus
Réhrichten, Schwingrieden, Schwimmblattrasen und Unterwasserpflanzen auf. Kleinseen, See-
buchten, Torfstiche und Altarme werden ebenso besiedelt wie kinstliche Abgrabungsgewds-
ser. Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland sind die Seenplatten SUdmecklenburgs und
Nordostbrandenburgs. (BFN 2020, ONLINE)

Erfassungsmethoden

Die Folgende Beschreibung der Erfassungsmethodik wurde dem Bericht ,,Faunistische Untersu-
chungen zum Projekt B-Plan Nr. 174 “Griebnitzsee-Ufer ™ entnommen (OKOPLAN 2022).

Die Erfassung der Libellen erfolgte am Griebnitzsee als einzigem Gewdasser im Untersuchungs-
gebiet. Hier erfolgte eine Erfassung der Libellen im Zeitraum von Mai bis September mit dem
Ziel, eine Reproduktion nachzuweisen. Dazu wurde das Gewdsser moglichst an sonnigen Ta-
gen aufgesucht.

Die Erfassung erfolgte auch unter zu Hilfenahme eines Bootes, um auch die Uber den ausge-
dehnten Schwimmblattzonen patrouilierenden Libellen erfassen zu kdnnen. Dazu wurden die
wasserseitigen Bereiche des Untersuchungsgebietes mit einem Ruderboot langsam abgefah-
ren und die Libellen mittels Sichtbeobachtung bzw. auch mit Hilfe von Kescherfang determi-
niert.

Als Methodik der Erfassung wurde eine Sichtbestimmung, ergénzt durch Lebendfang sowie
Exuvienaufsammlung, vorgenommen. Eine halbquantitative Einschétzung der einzelnen Po-
pulationen erfolgte Uber die Einordnung der nachgewiesenen Individuen in Haufigkeitsklas-
sen. Die Uberprifung in den geeigneten Habitaten wurde mit sechs Begehungen bei ginsti-
ger Witterung und Tageszeit an den in der folgenden Tabelle gelisteten Terminen durchge-
fOhrt.

Tab. 5: Begehungstermine der Libellen-Erfassung (2022)

Begehung Datum Witterung

1. Begehung 23.05.2022 22°C, sonnig, 1 Bft., niederschlagsfrei

2. Begehung 30.06.2022 30°C, sonnig, 0 Bft., niederschlagsfrei

3. Begehung 18.07.2022 28°C, sonnig, 1 Bft., niederschlagsfrei
4.Begehung 24.08.2022 26°C, sonnig, 1 Bft., niederschlagsfrei

5. Begehung 07.09.2022 23°C, heiter, 2 Bft., niederschlagsfrei

6. Begehung 23.09.2022 20°C, wolkenlos, 1 Bft., niederschlagsfrei

3.1.8 Biotoptypenkartierung

Die Biotoptypenkartierung wurde innerhalb des Geltungsbereichs des B-Plans Nr. 174 ,,Grieb-
nitzsee-Ufer" durchgefUhrt. Durch die eingeschrénkte Begehbarkeit konnte ein GroBteil der
Fidchen lediglich vom Wasser aus begutachtet werden.
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Die Untersuchung vom Boot aus fand am 06.07.2022 statt, am 16.08.2022 wurden die 6ffentlich
zugdnglichen Gronanlagen begangen auBerdem wurden am 25.10.2022 einzelne Privat-
grundsticke nach Terminvereinbarung gesondert begutachtet.

Bei der Biotopkartierung wird die Gesamtheit der vorgefundenen Vegetation in mdglichst ho-
mogene Vegetationseinheiten unterteilt, dazu werden natirlich auftretende Pflanzengemein-
schaften zu charakteristischen Biotoptypen (Vegetations- und Nufzungseinheiten mit ver-
gleichbaren abiofischen Verhdltnissen) zusammengefasst. Die sich daraus ergebenden Bio-
toptypen wurden gemdaB Brandenburger Biotopkartierung Methodik (LUA BRANDENBURG 2007A
und B) erfasst und dokumentiert.

Datengrundlagen

Zur Bearbeitung der Biotoptypenkartierung wurden folgende Datengrundlagen verwendet:
e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

e Biotopschutzverordnung vom 07. August 2006

e Biotoptypenkartierung Brandenburg (LUA 2007)

e Liste der Biotoptypen (LuGv 2011)

o Luftbild (Quelle: © GEOBASIS-DE/LGB, DL-DE/BY-2-0)

Die Biotopkartierung wurde in einem MaBstab von 1:2000 durchgefthrt. Die Anleitung zur Bran-
denburger Bioptopkartierung richtet sich nach einem MaBstab von 1:10.000 ohne genaue An-
gaben zu gréBeren MaBstében zu geben. Die MindestgroBe zur Ausgrenzung wurde in Anleh-
nung an die MaBgaben der Berliner Biotopkartierung (KOSTLER 2005) entsprechend angepasst.
Teilweise wurden diese Angaben zugunsten einer detaillierteren Kartierung unterschritten. Ins-
besondere fUr Biotope von besonderer Naturschutzrelevanz oder sich wiederholenden Bio-
toptypen, die im UG nur kleinfldchig vorkommen durch ihre Haufigkeit aber gréBere Fldchen-
anteile einnehmen.

Im Allgemeinen wurden Biotoptypen, die die Mindestgroe nicht erreichen, aber dennoch
charakteristisch fur die ausgegrenzte Fldche sind, als Begleitbiotope dokumentiert. Weiterhin
wurde zur Konkretisierung der FiGchen, wenn sinnvoll, ein Alternativbiotoptypencode verge-
ben. Dies erfolgte insbesondere zur nGheren Beschreibung der aktuellen Nutzung der entspre-
chenden Flachen.

Geschitzte Biotope gem. 830 BNatSchG

GemaB BBK (LUA 2007) sind alle naturnahen Gewdasser einschlieBlich ihres Uferstreifens grund-
satzlich geschitzt. Der gesamte Griebnitzsee ist als geschitztes Biotop eingetragen und
schlieBt einen etwa 5 m breiten Uferstreifen mit ein. Es wird darauf hingewiesen das kleinere
Abschnitte, die vom Gesamtcharakter abweichen (z.B. ausgetretene Anlegestellen) nicht
grundsatzlich ausgegrenzt werden sollen.

Der Schutz des Uferstreifen bezieht angrenzende Biotoptypen mit ein, wenn der Boden grund-
wasserbeeinflusst und von typischer Vegetation geprégt ist. Allerdings ist die Ausprdgung der
Ufer-Biotope in den meisten Fallen zu fragmentarisch um als Hauptbiotop angesprochen zu
werden. Somit kann es in der Darstellung dazu kommen das ungeschitzte Biotoptypen einen
Schutzstatus innehaben.
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AuBerdem ist in der BBK (LUA 2007) festgelegt, dass weder fehlende GehdlzsGume noch
schlechte Wasserqualitat oder kleinere verbaute Abschnitte dem Schutzstatus widersprechen.

Die kartierten Garten unterliegen in den meisten Fdllen starkem anthropogenem Manage-
ment und sind gestalterisch geprégt. Naturnahe gestaltete Fldchen kénnen eine hohe Bedeu-
tung fUr Insekten, Vogel und andere wildlebende Tiere haben, allerdings ist der Biotopwert
aufgrund der anthropogenen Uberprégung meist kurzfristig wiederherstellbar (vgl. Bewer-
tungsfaktor Regenerierfahigkeit) und es sind trotz einer gegebenenfalls hohen Artanzahl keine
natirlichen Vorkommen (natUrlicher Genpool) zu erwarten.

Durch die eingeschrdnkte Begehbarkeit kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich gesetz-
lich besonders oder auch streng geschitzte Arten im UG befinden, ebenso sind artenschutz-
relevante Sonderstrukturen wie z. B. groBvolumiges Totholz oder Steinhaufen in den Garten
nicht auszuschlieBen. Im Falle einer Inanspruchnahme muss in diesen Bereichen eine gezielte
Kontrolle durchgefUhrt werden. Einzelne Vorkommen von Arten, auch wenn sie ggf. einem
gesetzlichen Schutz oder GefdGhrdungsstatus besitzen, beeinflussen die korrekte Ansprache
der Biotoptypen nicht. Eine floristische Vollerfassung ist kein Bestandteil dieser Biotopkartierung.
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3.2 Ergebnisse

Im Folgenden Kapitel werden die Ergebnisse der Erfassungen dargestellt. Die Arten/ Arten-
gruppen Brutvdgel, Reptilien, Amphibien, Biber und Libellen wurden von Okoplan (Okoplan -
Institut fUr Gkologische Planungshilfe) kartiert. Die Ergebnisse wurden aus der Dokumentation
(OKOPLAN 2022) Ubernommen.

3.21 Brutvogel

Im Ergebnis der Brutvogelkartierung wurden im B-Plangebiet 68 Vogelarten nachgewiesen,
von denen 50 im Gebiet bzw. den unmitteloar angrenzenden Bereichen bruten. Mit Grin- und
Schwarzspecht sowie Kuckuck wurden zudem drei Arten mit groBen Revieransprichen teil-
weise haufiger im Gebiet umherstreifend oder bei der Nahrungssuche beobachtet. Von die-
sen Vorkommen kénnen die Brutstandorte auch auBerhalb, im ndheren Umfeld des Untersu-
chungsgebiets liegen. Von den kartierten Brutvogelarten wurden 17 der Kategorie ,,wertge-
bend" (vgl. Punkt ,\Wertgebende Arten” siche unten) zugeordnet.

Weitere erfasste Vogelarten briteten nicht im Untersuchungsgebiet oder im GroBrevier. Diese
traten ausschlieBlich als Nahrungsgdste und Durchzigler auf bzw. wurden als Brutzeitfeststel-
lung eingestuft. Wertgebend waren von diesen Arten Eisvogel, Erlenzeisig, Fischadler, Flussufer-
lGufer, Gimpel, Graureiher, Habicht, Mdusebussard, Schwarzmilan, Seeadler, Silbermdwe,
Sperber, Sturmmowe und Wintergoldhdhnchen.

Bemerkenswert ist das Vorkommen des in Brandenburg mittlerweile als stark gefdhrdet einge-
stuften Haubentauchers.

Hervorzuheben sind die Brutvorkommen von den in Deutschland, Brandenburg und / oder
Berlin gefé&hrdeten Arten Kleinspecht, Trauerschn&pper, Star, Kuckuck, Gelbspotter, Pirol und
Rauchschwalbe.

Als weitere im Untersuchungsgebiet britende Vogelarten der deutschen, Brandenburger
und / oder Berliner Vorwarmliste treten Girlitz, KernbeiBer, Kleinspecht, Kuckuck, Hohltaube,
Bachstelze, Grauschndpper, Pirol und Rauchschwalbe auf.

Des Weiteren sind GrUn-, Mittel und Schwarzspecht sowie der Drosselrohrsdnger nach Bundes-
artenschutzverordnung streng geschutzt. Mit Mittel- und Schwarzspecht briten zudem zwei
Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie im Untersuchungsgebiet bzw. dessen unmit-
telbaren Umfeld.

Die in der folgenden Tabelle gelisteten Vogelarten wurden wéhrend der Brutvogel-Kartierun-
gen 2022 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Tab. 6: Vogel-Nachweise (Brutvogelkartierung 2022)

Vorkommende Arten Gefdhrdung / Schutz Anzahl

Deutscher Name | Wissenschaftlicher RL |[RL [ RL | VS SG Bn | Bv | Bz | Gr | Ng | Dz | Uf
Name D | BB | BE | RL

Amsel Turdus merula - - - - - 50

Bachstelze Motacilla alba - - \% - - 1 12

Bl&sshuhn Fulica atra - - - - - 2 6

Blaumeise Cyanistes caeruleus - - - - - 1 28

Buchfink Fringilla coelebs - - - - - 28
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Vorkommende Arten Gefahrdung / Schutz Anzahl
Deutscher Name | Wissenschaftlicher RL | RL | RL | VS SG |Bn | Bv | Bz Ng | Dz | Uf
Name D BB | BE | RL
Buntspecht Dendrocopos major - - - - - 19
DrosselrohrsGnger | Acrocephalus - - - - 3 3 1
arundinaceus
Eichelhdher Garrulus glandarius - - - - - 6 1
Eisvogel Alcedo atthis - - - | Anh.l 3 5
Elster Pica pica - - - - - 2
Erlenzeisig Spinus spinus - 3 - - - 32
Fischadler Pandion haliaetus 3 - 0 | Anh.l A 3
Fitis Phylloscopus frochilus | - - - - - 5 2
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 310 - 3 3
Gartenbaumldu- | Certhia  brachyda- | - - - - - 1
fer ctyla
Gartenrot- Phoenicurus phoeni- | - - - - - 18| 4
schwanz curus
Gelbspotter Hippolais icterina - 3 - - - 1
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - \4 3 - - 1
Girlitz Serinus serinus -V o- - - 4 4
Graugans Anser anser - - - - - 4
Graureiher Ardea cinerea - \% - - - 5
Grauschndpper Muscicapa striata V|V ]V - 5
Grinfink Chiloris chloris - - - - - 28
Grinspecht Picus viridis - - - 3 1 1
Habicht Accipiter gentilis - - - A 1
Haubentaucher Podiceps cristatus - - - - 3 2 2
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | - - - - - 22
Haussperling Passer domesticus - - - - - 2 |79 5
Heckenbraunelle | Prunella modularis - - - - - 5
Hockerschwan Cygnus olor - - - - - 4
Hohltaube Columba oenas - - \4 - - 7
KemnbeiBer Coccothraustes coc- | - \ - - - 8
cothraustes
Klappergrasmu- Sylvia curruca - - - - - 8 2
cke
Kleiber Sitta europaea - - - - - 1 15
Kleinspecht Dryobates minor 3 - \ - - 2
Kohlmeise Parus major - - - - - 2 | 40
Kolkrabe Corvus corax - - - - - 2 1
Kormoran Phalacrocorax carbo | - - - - - 1 75
Kuckuck Cuculus canorus 3 - |V - -
Mandarinente Aix galericulata - - - - - 3 )
Md&usebussard Buteo buteo - \ - - A 1
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Vorkommende Arten Gefahrdung / Schutz Anzahl
Deutscher Name | Wissenschaftlicher RL | RL | RL | VS SG |Bn | Bv | Bz Ng | Dz | Uf
Name D |BB | BE | RL
Mittelspecht Dendrocoptes - - - Anh. | 3 4
medius
MonchsgrasmU- Sylvia atricapilla - - - - - 53| 4
cke
Nachtigall Luscinia  megarhyn- | - - - - - 9
chos
Nebelkrahe Corvus comix - - - - - 7
Pirol Oriolus oriolus - 3 - - 2
Rauchschwalbe Hirundo rustica V| 3 - - 10| 4 16
Ringeltaube Columba palumbus - - - - - 45
Rotdrossel Turdus iliacus - - - - - 50 1 (;)
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - - - - 34
Schwarzmilan Milvus migrans - - 2 | Anh.l A 3
Schwarzspecht Dryocopus martius - - - Anh. | 3 3
Seeadler Haliaeetus albicilla - - R | Anh.l A 2
Silberméwe Larus argentatus \ - - - - 8
Singdrossel Turdus philomelos - - - - - 2 3
Sommer- Regulus ignicapilla - - - - - 5 2
goldh&hnchen
Sperber Accipiter nisus - 3|V - A 1
Star Sturnus vulgaris 3 - - - - 1|3 | 8
Stieglitz Carduelis carduelis - - - - - 18| 2
Stockente Anas platyrhynchos - - - - - 1 27
Sturmmoéwe Larus canus - - R - - 3
Sumpfmeise Poecile palustris - - - - - 2
TeichrohrsGnger Acrocephalus  scir- | - - - - - 1
paceus
Trauerschndpper | Ficedula hypoleuca 3 - - - - 7
Waldbaumlaufer | Certhia familiaris - - - - - 1
Winter- Regulus regulus - 2 - - - 1
goldhé&hnchen
Zaunkonig Troglodytes froglody- | - - - - - 14
fes
Zilpzalp Phylloscopus collybita | - - - - - 191 5
Legende:
RLD: Rote Liste Deutschland (RysLavy et al. 2020)
RLBB: Rote Liste Brandenburg (RysLavy et al. 2019)
RLBE: Rote Liste Berlin (W & SteioF 2013)
VSRL:  Artistin Anhang | der EU-Vogelschutz-Richtlinie aufgefUhrt

SG: streng geschitzte Art nach BNatSchG bzw. Art aus BArtSchV Anlage 1 Spalte 3, A = gemdB Anhang A

EU-Artenschutzverordnung, 3 = gemdB Anlage 1 Spalfe 3 Bundesartenschutzverordnung

Status:  Bn =Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bz = Brutzeitfeststellung, Gr = GroBrevier,
Ng = Nahrungsgast (Anzahl (bei Trupps: gréBter Trupp), Dz = Durchzigler, Uf = Uberfliegend
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Vorkommende Arten Gefahrdung / Schutz Anzahl
Deutscher Name | Wissenschaftlicher RL | RL | RL | VS SG |Bn |Bv |Bz [ Gr | Ng | Dz | Uf
Name D BB | BE | RL
Gefdhrdungsstatus: 0 = ausgestorben, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet, V =
Vorwarnliste, lll = Neozoen, - = ungefdhrdet / nicht gelistet
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Abbildung 2: Ergebnisse Brutvogelkartierung, wertgebende Arten (OKOPLAN 2022)
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Abbildung 3:

Ergebnisse Brutvogelkartierung, nicht wertgebende Arten (OKOPLAN 2022)

B-Plan Nr. 174 "Griebnitzsee-Ufer"
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Wertgebende Arten

Im Folgenden werden die wertbestimmenden Arten hinsichtlich ihrer autdkologischen Anspru-
che und ihrer Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrieben. Hierzu werden die Brutvogel
gerechnet, die entweder in der Roten Liste von Brandenburg (RYSLAVY et al. 2019) oder von
Deutschland (RYSLAVY et al. 2020) mindestens in der Vorwarnliste aufgefUhrt werden und /
oder nach § 7 BNatSchG streng geschiUtzt und / oder Arten des Anhangs | der EG-Vogelschutz-
Richtlinie sind. Weiterhin werden alle Arten, die im angrenzenden Bundesland Berlin mindes-
tens auf der Vorwarnliste stehen, als wertbestimmend eingestuft.

Bachstelze (Motacilla albal)

Die Bachstelze ist hdufig in Wasserndhe zu finden, die Art ist jedoch nicht auf eine Wasserum-
gebung angewiesen. Sie ist auch auf Wiesen und Wegen, in Parks oder an StraBenréndern
und in Stadten vorzufinden. Die Bachstelze britet sowohl in lockerer Wohnbebauung (Ortsran-
der) als auch in reich strukturierter Agrarlandschaft, sofern geeignete Fidchen zur Nahrungssu-
che vorhanden sind. Brutplatze sind Halbhdhlen in Mauernischen oder auf Balken, unter Dach-
firsten und Stallddchern, in Brickenkonstruktionen, in Baumhdhlen oder in Holzstapeln etc.

Nachweise:

Die Bachstelze istim gesamten Untersuchungsgebiet ein regelmdaBiger Brutvogel. Das teilweise
mit SteinschUttungen befestigte Ufer des Griebnitzsees in Verbindung mit den Rasenfldchen
der Vilengdarten und &ffentlichen Grinbereiche bieten der Art optimale Habitatbedingungen.
Insgesamt besteht in zwdlf Féllen Brutverdacht. In einen weiteren Fall wurde eine Brut in einem
Entenh&uschen nachgewiesen.

Drosselrohrséinger (Acrocephalus arundinaceus)

Der Drosselrohrsénger besiedelt hohe und starkhalmige Schilf- und Schilf-Rohrkolben-Mischbe-
stGnde Uber anstehendem Wasser am wasserseitigen Réhrichtrand oder an kleinen angren-
zenden Wasserstellen. Uberwiegend weisen die Réhrichte eine Breite von mindestens 5 m auf.
Nester werden zwischen starken Schilfhalmen befestigt.

Nachweise:

Am Ostlichen Ende des Griebnitzsees befanden sich auf Berliner Gebiet am Ufer zum DUppeler
Forst zwei und auf der Uferseite zum NSG ,,BGkewiesen” ein drittes brutverddchtiges Vorkom-
men des Drosselrohrsdngers. Ein weiteres einmalig im Mai festgestelltes Vorkommen im westli-
chen Teil auf der Berliner Seite des Sees wurde lediglich als Brutzeitfeststellung eingestuft. Die
Uferbereiche innerhalb des unmittelbaren Untersuchungsgebiets weisen keine als Bruthabitat
geeignete Schilfbestande auf.

Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Eisvogel brUtet an flieBenden und stehenden Gewdssern mit guten Sichtverhdltnissen und
reichem Angebot an Kleinfischen. Seine Bruthdhle legt er in Uberhdngenden oder senkrech-
ten Abbruchkanten in maximal einigen hundert Metern Entfernung vom Wasser an. Der Be-
stand des Eisvogels ist starken Schwankungen unterworfen, die v. a. durch starke Winterver-
luste verursacht werden kdnnen.
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Nachweise:

Insbesondere im Mdarz und April sowie spater im Juli wurden mehrfach einzelne Nahrung su-
chende Eisvogel erfasst. Die meisten Beobachtungen erfolgten am westlichen Ende des Sees.
Es wurden keine balzenden Tiere bzw. Nistrohren vorgefunden, so dass die Nachweise jeweils
als Nahrungsgast eingestuft wurden.

Erlenzeisig (Carduelis spinus)

Nadel- und Nadel-Laubmischwalder; bevorzugt hohe Fichtenwdalder sowohl im Flachland als
auch in den Mittelgebirgen, daneben kommt er in Tannen- und seltener in KiefernbestGnden
vor. Nistplatze finden sich in lichten Waldungen, an Lichtungen, in Kahlschldgen, an Bestands-
rdndern, haufig in der Ndhe von Waldtumpeln. In Einzelféllen britet er im Flachland auch in
koniferenreichen Garten, Parks und auf Friedhofen.

Nachweise:

Im Mdarz und April wurden mehrfach auf dem Durchzug rastende bzw. Uberwinternde Erlenzei-
sige einzeln oder in kleineren Trupps von bis zu ca. 30 Individuen kartiert. In den Erlenkronen
entlang des Ufers findet die Art ausreichend Nahrung.

Fischadler (Pandion haliaetus)

Die Verbreitungsschwerpunkte der heutigen Brutgebiete des Fischadlers befinden sich in Nord-
europa, Osteuropa und Russland, wo die Art in waldreichen Seenlandschaften, in Flussauen
und KUstenregionen brutet. Der Fischadler nutzt gewdasserreiche Landschaftsmosaike mit std-
rungsarmen Bereichen fUr den Horstbau auf exponierten vertikalen Strukturen und ergiebigen
Nahrungsgewdassern, die ggf. mehrere Kilometer vom Nistplatz entfernt liegen kdnnen. Geeig-
nete Nahrungsgewdsser sind mittelgroBe und groBe Seen, Altwdsser sowie ruhige Abschnitte
und Staustufen groBer Flusse. Die Nahrung besteht fast ausschlielich aus Fischen mit einer
GréBe von 20-35 cm, die von den Adlern im Sturzflug an der Wasseroberfldche erbeutet wer-
den.

Nachweise:

Bis Anfang Mai wurden im Bereich des Sees mehrfach jagende bzw. auf Bdumen ruhende
Fischadler nachgewiesen. Uberwiegend handelt es sich um einzelne Individuen. In einen Fall
wurden zwei Tiere beobachtet. Ab Mitte Mai wurde der Griebnitzsee als Nahrungsgewdasser
wahrscheinlich aufgrund des zunehmenden Bootsverkehrs und der damit verbundenen Sto-
rungen fUr die Art unatiraktiver.

FlussuferlGufer (Actitis hypoleucos)

Der Flussuferlaufer besiedelt sandig-kiesige, vegetationsarme, aber auch mit Gehdlzen be-
wachsene Flussufer, oft auf Flussinseln, seltener an Stillgewdssern (Baggerseen, Stauseen u. a.).
Das Nest wird gut versteckt auf kiesigem oder sandigem Grund an hdher liegenden, durch
héhere, krautige Vegetation, Treibholz oder Baumstimpfe angelegt.
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Nachweise:

Mitte Juliwurden ca. dreiin den Uferbereichen Nahrung suchende FlussuferlGufer nachgewie-
sen. Die Art brUtete nicht im Untersuchungsgebiet. Wahrscheinlich handelte es sich auf dem
Sommerdurchzug rastende Tiere.

Gelbspotter (Hippolais icterina)

Der Gelbspodtter ist ein Langstreckenzieher, der erst relativ spat aus seinem afrikanischen Win-
terquartier in die Brutgebiete zurUckkehrt. Der unscheinbare Singvogel aus der Familie der
Rohrsanger ist ab Mitte April in reich strukturierten Feldgehdlzen, Parks, verwilderten Gérten und
Auwdldern zu hdren. Die Nahrung des Gelbspotters besteht hauptséchlich aus Spinnen und
Raupen. Das Nest befindet sich in hdheren Stréduchern und Laubb&umen und besteht aus ei-
nem Napf, der aus Pflanzenfasern und Grésern hergestellt wird.

Nachweise:

Im Ufergehdlz am westlichen Ende des Griebnitzsees wurde ein Gelbspottervorkommen mit
Brutverdacht nachgewiesen.

Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

Der Gimpel besiedelt Nadel- und Mischwdalder mit stufigem Aufbau der Baumbesténde. Die
Art bevorzugt die Bestandsrénder mit angrenzenden Kahlschldgen, Lichtungen, Pflanzgérten
oder Heckenfldchen. Vereinzelt kommt der Gimpel auch in reinen Laubwdaldern vor. Nur regi-
onal besiedelt die Art auch Parks, Friedhdfe und Gartenanlagen im Siedlungsbereich.

Nachweise:

Der Gimpel trat innerhalb des Untersuchungsgebiets lediglich als DurchzUgler auf. Ein einzelner
Vogel wurde im Mdarz am Uferweg westlich des S-Bahnhofs Griebnitzsee kartiert.

Girlitz (Serinus serinus)

Der Girlitz besiedelt halboffene, mosaikartig gegliederte Landschaften (z. B. Auwdalder) mit lo-
ckerem Baumbestand, GebUschgruppen und Flichen mit niedriger Vegetation mit im Som-
mer samentragender Staudenschicht. Bevorzugt kommt er in klimatisch begUnstigten, ge-
schutzten TeirGumen, vielfach in der Ndhe menschlicher (dorflicher) Siedlungen im Bereich
von Kleingartengebieten, Obstanbaugebieten oder Parks vor. In hoher Dichte siedelt er oft
auf von Koniferen durchsetzten Friedhdfen und Garten.

Nachweise:

Drei brutverdéchtige Vorkommen des Girlitzes wurde im stdlichen Teil des Untersuchungsge-
biets kartiert. Ein weiterer Brutverdacht bestand im Bereich der Grinanlage am nordwestli-
chen Ende des Sees. Allgemein weisen die parkartigen Garten und Grinflachen mit inrem
lockeren Baumbestand ein hohes Habitatpotenzial fUr die Art auf. Vier weitere Vorkommen
wurden als Brutzeitfeststellung eingestuft.

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.2024 30



trias

Planungsgruppe

Graureiher (Ardea cineredq)

Der Graureiher bevorzugt Niederungs- und Kistenlandschaften mit stérungsarmen Altholzbe-
st&nden und fischreichen Gewdssern aller Art. Zur Nahrungssuche werden Fischteiche, eutro-
phe Seen und Weiher, FlieBgewasser, Graben und Kandle aufgesucht. Die Jagd findet dortim
seichten Wasser oder vom Ufer aus statt. Teilweise werden auch Feuchtgebiete aufgesucht.
Brutstandorte befinden sich innerhalb von Kolonien meist in Bdumen und die Nahrungshabi-
tate kénnen sich bis zu 10 km entfernt vom Brutstandort befinden. Horststandorte werden
mehrmalig genutzt.

Nachweise:

Der Graureiher tritt regelmdBig als Nahrungsgast entlang der gesamten Uferlinie des Sees auf.

Grauschndpper (Muscicapa striata)

Der Grauschn&pper besiedelt horizontal und vertikal stark gegliederte, lichte Misch-, Laub- und
Nadelwdlder mit hohen B&dumen und durchsonnten Kronen (Altholz), vorzugsweise an Ran-
dern, in Schneisen und Lichtungen von Hartholzauen- und Eichen-Hainbuchenwdldern sowie
Moorbirkenwdldern. In halboffenen Kulturlandschaften kommt die Art nur in Bereichen mit al-
ten Bumen vor. Bedeutende Populationsanteile sind auch in Siedlungen des I&ndlichen Rau-
mes mit einem vielf@ltigen Angebot exponierter Ansitzmoglichkeiten und ausreichendem An-
gebot groBerer Fluginsekten zu finden. Des Weiteren siedelt die Art in Gartensté&dten, Friedho-
fen und Parkanlagen, nur sehr vereinzelt in Stadtkernen. Der Grauschn&pper ist ein Halbhdh-
len- bzw. NischenbrUter.

Nachweise:

Insgesamt liegen vom Grauschndpper fUnf Nachweise jeweils mit Brutverdacht vor. Siedlungs-
schwerpunkte bilden die lichten alten Laubbaumbestdnde der Villengdrten und Gronanla-
gen.

Grunspecht (Picus viridis)

Der GrUnspecht brutet in Randzonen von mittelalten und alten Laub- und Mischwdldern (nur
im Gebirge auch Nadelwdlder) bzw. Auwdldemn. In ausgedehnten Wdaldern kommt er nur vor,
wenn groBe Lichtungen, Wiesen oder Kahlschi&ge vorhanden sind. Uberwiegend tritt er in
reich gegliederten Kulturlandschaften mit hohem Anteil an offenen Fidchen und Feldgehdlzen
(gem alte Eichen), Streuobstwiesen, Parks, Alleen, Hecken mit zahlreichen Uberhéltern, Fried-
héfen bzw. Garten/Hofgehdlzen auf.

Nachweise:

Die parkartige Landschaft der Villengérten und Grinanlagen mit dem Altbaumbestand bie-
ten dem GrUnspecht gute Habitatbedingungen. Fast im gesamten Untersuchungsgebiet
wurde die Art regelmdaBig angetroffen. Es wurde ein Bestand von mindestens vier Revieren
ermittelt. Von einem der Vorkommen wurde im Bereich der Grinanlage am westlichen Ende
des Sees die Bruthdhle mit mindestens einem Nestling vorgefunden. Ein einzelner Nachweis
am 6stlichen Ende des Sees bereits auf Berliner Stadtgebiet wurde als Brutzeitfeststellung ein-
gestuft.
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Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht besiedelt bevorzugt Landschaften mit Wechsel von Waldgebieten und Offen-
land. Die Jagd findet oft in halboffenen Bereichen sowie Feuchtgebieten statt. Neuerdings
brUtet die Art auch innerhallb menschlicher Siedlungen, dort bevorzugt in groBen Grinanla-
gen, wie Parks und Friedhofen.

Nachweise:

Vom Habicht liegt lediglich ein Nachweis eines einzelnen Nahrung suchenden Tieres aus dem
Bereich westlich des S-Bahnhofs Griebnitzsee vor.

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

Der Haubentaucher besiedelt fischreiche Gewdasser, meist Stillgewdasser (Seen, Weiher, Teiche,
Talsperren, Baggerseen) ab 1 ha, meistjedoch > 5 ha. Ebenfalls besiedelt werden Altarme und
langsam flieBende Gewdsser. Meist sind Strukturen, fUr die Befestigung des Schwimmnestes,
wie Rohrichte (Schilf, auch Binsen, Kalmus, Rohrkolben), ins Wasser ragende B&dume und BU-
sche, See- und Teichrosenbestdnde vorhanden. Offene Gewdsserfldchen sind wichtig zum
Nahrungserwerb.

Nachweise:

Vom Haubentaucher wurden am &stlichen Ende zwei und im mittleren Bereich ein weiteres
Vorkommen mit Brutverdacht ermittelt. Es ist davon auszugehen, dass sich die Nester im Be-
reich der naturndheren Ufer auf der Berliner Seite des Sees befanden. Ein Brutnachweis konnte
bei keinen dieser Vorkommen erbracht werden. Aufgrund der allgemein hohe Populations-
dichte des Waschbdrs unterliegt die Art einem hohen Prédationsdruck. Je ein weiteres Vor-
kommen am westlichen Ende sowie im mittleren Bereich des Sees wurden lediglich als Brutzeit-
feststellung eingestuft. Dabei handelte es sich um einmalig balzend hachgewiesene Paare,
die bei spateren Begehungen nicht mehr bestatigt werden konnten.

Hohltaube (Columba oenas)

Die Hohltaube besiedelt bevorzugt Buchenalthdlzer mit Angebot an Schwarzspechthdhlen,
kleine inselartige Buchenbestdnde innerhalb groBer zusammenhdngender Nadelholzforste.
Weiterhin kommt die Art in alten Laubmisch- und reinen Kiefernwdéldern, lokal auch in Parkan-
lagen, Baumgruppen, Alleen, Feldgehdlzen, Obstplantagen, aufgelassenen Steinbrichen, in
Felswdnden, an der KUste im DUnengeldnde, selten auch in Dorfern vor. Als Nahrungshabitat
werden Landwirtschaftsfldchen bis in 3-5 km Entfernung genutzt.

Nachweise:

Hohltauben wurden regelmdagig insbesondere entlang der Ufer zum angrenzenden DUppeler
Forst im mittleren und westlichen Bereich des Sees regelmdaBig verhért. Es ist von ca. sieben
Vorkommen mit Brutverdacht auszugehen. Der in diesem Bereich ebenfalls regelmaBig vor-
kommende Schwarzspecht bedingt ein hohes Angebot geeigneter Bruthdhlen. Es ist davon
auszugehen, dass auch die Potsdamer Uferseite des Sees als Nahrungshabitat von der Art ge-
nutzt wird.
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KernbeiBer (Coccothraustes coccothraustes)

Der KernbeiBer ist insgesamt sehr anpassungsfahig und bevorzugt hohe lichte Baumbestdnde.
Die hochsten Siedlungsdichten erreicht die Art in Hartholzauen und Eichen-Hainbuchenwdl-
dern, in reinen Buchenwdldern ist die Siedlungsdichte bereits etwas geringer. KernbeiBer sie-
deln ferner in Parks, auf laubholzreichen Friedhdfen, in Kiefernforsten, Erlenbrochen und Laub-
niederwdldern.

Nachweise:

Der KernbeiBer findet in den parkartigen Garten mit inrem lichten Altbaumbestand geeignete
Lebensraumstrukturen. Vorkommen wurden im gesamten Untersuchungsgebiet kartiert. Insge-
samt bestand in acht Féllen Brutverdacht.

Kleinspecht (Dryobates minor)

Der Kleinspecht besiedelt lichte Laub- und Mischwdlder, bevorzugt Weichhdlzer (Pappeln,
Weiden). Vorkommensschwerpunkte bilden daher Hart- und Weichholzauen, Erlenbruch-, (Ei-
chen)-Hainbuchen- und Moorbirkenwdldern. Die Art kommmt auch in entsprechenden kleine-
ren Gehdlzgruppen vor. Ferner werden Streuobstwiesen (Hochstammbdume), dltere Parks
und Gdarten/Hofgehdlzen besiedelt. AuBerhalb der Brutzeit kormmt der Kleinspecht auch inrei-
nen Nadelwdldern vor.

Nachweise:

Der Kleinspecht wurde mehrfach in den von Weiden und Erlen geprdagten Ufergehdlzen auf
der Berliner Seite des Sees nachgewiesen. In zwei Fallen besteht Brutverdacht. Es ist davon
auszugehen, dass beide Vorkommen auch die Gehdlzbestdnde auf der Potsdamer Seite als
Nahrungshabitat nutzten.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Der Kuckuck besiedelt verschiedene Lebensraumtypen von halboffenen Waldlandschaften
Uber halboffene Hoch- und Niedermoore bis zu offenen KUstenlandschaften. Die Eiablage er-
folgt bevorzugt in offenen Teilfldchen (Rhrichte, Moorheiden u.a.) mit geeigneten Sitzwarten.
Die Art fehlt in der Kulturlandschaft nur in ausgerdumten Agrarlandschaften. Sie kommt im
Siedlungsbereich, in dérflichen Siedlungen, Gartenstddten und Stédten nur randlich im Be-
reich von Industrie- oder Agrarbrachen, in geringer Dichte auch in Parks vor. Der Kuckuck ist
ein Brutschmarotzer, wobei die Eier auf Nester anderer Arten verteilt werden.

Nachweise:

Im mittleren Bereich sowie am 6stlichen Ende des Griebnitzsees wurde jeweils ein Grolrevier
des Kuckucks verortet. Im gesamten Untersuchungsgebiet befinden sich potenzielle Wirtsnes-
ter insbesondere von den Grasmuckenarten und vom Rotkehlchen.

Mdausebussard (Buteo buteo)

Besiedelt werden vom Mdausebussard von Baumen bestandene Bereiche aller Art. Die Nah-
rungssuche erfolgt Uberwiegend auf offenen Fldchen wie Wiesen, Weiden, Brachen, Ackern,
Kahlschldgen sowie an Weg- und StraBenrdndern. Der Mdusebussard hat in den letzten Jah-
ren in &hnlicher Weise wie der Habicht die bebaute Stadt besiedelt.
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Nachweise:

Vom Mdausebussard wurde lediglich ein einzelnes Uberfliegenden Individuum im Westen des
Sees beobachtet. Es befinden sich keine potenziell geeignete Nahrungshabitat in Form gré-
Berer Freifldchen im Untersuchungsgebiet.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Der Mittelspecht gilt als eine Charakterart eichenreicher Laubwdlder (v. a. Eichen-Hainbu-
chenwdlder, Buchen-Eichenwadlder). Er besiedelt aber auch andere Laubmischwdalder wie Er-
lenwdlder und Hartholzauen an Flissen. Aufgrund seiner speziellen Nahrungsdkologie ist der
Mittelspecht auf alte, grobborkige Baumbestdnde und Totholz angewiesen. Geeignete Wald-
bereiche sind mind. 30 ha groB. Die Siedlungsdichte kann bis zu 0,5-2,5 Brutpaare auf 10 ha
betragen. Die Nisthéhle wird in Stémmen oder starken Asten von Laubhdlzern angelegt. Ab
Mitte April beginnt das Brutgeschdaft, bis Juni sind alle Jungen fligge.

Nachweise:

Am westlichen Ende des Untersuchungsgebiets, im Randbereich zum Schlosspark Babelsberg
mit seinen strukturreichen Alt-Eichenbesténden wurde ein Revier des Mittelspechts festgestellt.
Zudem wurden auf der Berliner Seite des Griebnitzsees im Bereich des DUppeler Forsts drei wei-
tere Reviere nachgewiesen. Bei diesen Vorkommen ist wahrscheinlich, dass diese auch die
Potsdamer Seite des Sees als Nahrungshabitat nutzen.

Pirol (Oriolus oriolus)

Vorzugsweise werden vom Pirol feuchte und lichte, sonnige (Bruch- und Au-) Wdalder, in der
Kulturlandschaft Flussniederungen mit Feldgehdlzen oder Alleen sowie alte Hochstammolbst-
kulturen und Parkanlagen mit hohen Bdumen besiedelt. Randlagen von Wdaldern (Uferge-
holze) werden bevorzugt. Besiedelt werden auch Randlagen dorflicher Siedlungen, Hofge-
holze mit altfem Baumbestand, besonders Eichen, auch Buchen, Eschen, Pappeln, Weiden
und Birken; Friedhdfe und Parks mit alfem Laubholzbestand.

Nachweise:

Im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets, im Randbereich zum Schlosspark Babelsberg
wurde ein brutverddchtiges Vorkommen des Pirols kartiert. Ein weiterer Brutverdacht bestand
im Bereich des DUppeler Forstes auf der Berliner Seite des Griebnitzsees.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Rauchschwalben sind ausgesprochene Kulturfolger, die in offenen Landschaften mit landwirt-
schaftlich geprégter Struktur vorkommen. Die Art kann als Indikator fUr eine kleinbduerliche,
eher extensiv genutzte Kulturlandschaft angesehen werden. Die Dichte wird mit zunehmender
Verst@dterung geringer, so dass die Art in typischen GroBstadtlandschaften vollig fehlt. Die
Nester werden in Gebduden (z. B. Viehstdlle, Scheunen, Hofgebdude) gebaut. Altnester aus
den Vorjahren werden nach Ausbessern wieder angenommen.

Nachweise:

Im Bereich dreier Bootshduser im westlichen Teil des Sees wurden mehrfach einzelne in Spalten
und Locher einfiegende Rauchschwalben beobachtet. Das Innere dieser Gebdude war
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nicht einsehbar, so dass die Nester nicht unmittelbar sichtbar waren. Insgesamt ist in diesen
Gebduden von vier Brutvorkommen auszugehen. Weiterhin wurden unter dem Steg der
Dampferanlegestelle beim Bahnhof Griebnitzsee zehn verlassene Nester vorgefunden. Inner-
halb der Vorhalle des S-Bahnhofs (bereits auBerhalb des Untersuchungsgebiets) wurde zudem
eine Kolonie mit 37 Nestern kartiert, von denen mindestens zehn im Kartierjahr belegt waren.
Uber dem Griebnitzsee wurden regelméBig Insekten jagende Rauchschwalben mit Individu-
enzahlen zwischen sechs und zehn Individuen beobachtet.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Horststandorte des Schwarzmilans befinden sich in Waldern, oft Auwdldern, und auch in Feld-
geholzen in der N&he von Gewdassern. Als Jagdhabitat werden vor allem Feuchtgrinland und
wasserreiche Landschaften genutzt.

Nachweise:

Einzelne Nahrung suchende Schwarzmilane wurden Uber der gesamten Seefldche beobach-
tet. Insgesamt liegen drei Nachweise vor. Eine Brut im unmitteloaren Umfeld ist nicht wahr-
scheinlich.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der Schwarzspecht hat seine Brut- und Schlafhdhlen in Altholzbestdnden und sein Nahrungs-
biotop in ausgedehnten aufgelockerten Nadel- und Mischwdldern mit von Holz bewohnen-
den Arthropoden befallenen B&umen. Das Vorkommen des Schwarzspechtes zeigt damit im-
mer wertvolle Altholzbest&nde an, die gleichzeitig Lebensraum fUr weitere in ihrem Bestand
gefdhrdete Arten wie Hohltaube und Grinspecht darstellen. Wichtig ist auch eine ausrei-
chende FlGchengréBe geeigneter Nahrungshabitate.

Nachweise:

Im Bereich des DUppeler Forstes wurden regelmdaBig singende und rufende Schwarzspechte
verhort. Die Laubholzbestdnde, insbesondere die Alt-Buchenbest&nde weisen fUr die Art ein
hohes Habitatpotenzial auf. Es ist von ca. drei GroBrevieren auszugehen. Die Potsdamer Seite
des Sees wird von diesen Vorkommen als Nahrungshabitat genutzt. Aus diesem Bereich liegen
einzelne Beobachtungen vom &stlichen Ende des Griebnitzsees sowie vom Schlosspark Bo-
belsberg vor.

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Der Seeadler besiedelt verschiedene Landschaftsformen in Wasserndhe, wobei Baumwuchs
entscheidend fUr eine Besiedlung ist. Die Art brUtet in ungestérten Altholzbestdnden in der
N&he gréBerer, nahrungsreicher, stérungsarmer Gewdasser, vor allem Fischteichgebieten, KUs-
ten, Bodden und Haffe, meso- bis eutrophen Flachseen, Fluss- und Stromtdlern. Die Horste be-
finden sich an Waldrdndern oder im Wald zumeist auf Kiefern oder Rotbuchen.

Nachweise:

Uber dem westlichen Teil des Griebnitzsees wurde im April ein Revierkonflikt zwischen zwei hoch
Uberfliegenden Tieren beobachtet. Eine Brut im nahen Umfeld des Untersuchungsgebiets ist
dennoch aufgrund der intensiven Erholungsnutzung auszuschlieBen.
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Silbermowe (Larus argentatus)

Die Silbermdwe britet in den DUnengebieten und Salzwiesen an der Nord- und Ostsee. Die
Hauptvorkommen befinden sich auf Inseln und Nehrungen. Binnenbrutplatze befinden sich
hauptsdchlich auf Inseln in Seen und FlUssen aber auch in naturfernen bzw. kinstlichen Le-
bensrdumen wie Kiesgruben, Tagebaugewdsser, Fischteiche und Hafengebiete. In Berlin bru-
tet die Art seit 2008. Der Brutbestand ist mittlerweile auf ca. 50 Brutpaar angewachsen. Als Brut-
platz nutzt die Art kiesbedeckte Flachd&cher.

Nachweise:

Von Mdarz bis Anfang Mai wurden mehrfach ruhende bzw. Nahrung suchende Silbermdwen
in kleinen Trupps von funf bis acht Individuen beobachtet.

Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber bevorzugt als Bruthabitat abwechslungsreiche Landschaften mit ausreichendem
Kleinvogelangebot. Horste befinden sich bevorzugt in dichten Nadelholz-Stangenforsten (be-
sonders Kiefer, Fichte und Larche). Als Jagdgebiet werden besonders heckenreiche Land-
schaften, Waldrander, halboffene Feuchtgebiete, Garten u. a. genutzt.

Nachweise:

Im Mai wurde im mittleren Bereich des Griebnitzsees ein einzelner Nahrung suchender Sperber
kartiert. Die Art brUtet nicht innerhalb des Untersuchungsgebiets.

Star (Sturnus vulgaris)

Der Star bevorzugt Grinland zur Nahrungssuche mit benachbarten Brutmaoglichkeiten in Hoh-
len alter Bdume. Nahrungs- und Brutgebiet kdnnen aber auch weit auseinander liegen. Besie-
delt werden Feldgehdlze, Randlagen von Wdaldern und Forsten, Alleen an Feld- und GrUnland-
fladchen. Teilweise brUtet die Art auch im Inneren von Waldern, mit Ausnahme von Fichten-
Altersklassenwaldern. Besiedelt werden ebenfalls alle Stadthabitate bis zu baumarmen Stadt-
zentren und Neubaugebieten.

Nachweise:

Der Star ist im gesamten Untersuchungsgebiet ein verbreiteter Brutvogel. Insgesamt besteht
bei 35 Vorkommen Brutverdacht. In elf Falle wurde unmittelbar eine Brut nachgewiesen. Acht
weitere Vorkommen wurden als Brutzeitfeststellung eingestuft. Als Brutstandort wurden sowohl
verlassene Spechthdhlen als auch in Nistkasten festgestellt.

Sturmmédwe (Larus canus)

Das Hauptverbreitungsgebiet der Sturmmaowe liegt an den Kisten von Nord- und Ostsee. Im
Binnenland besiedelt sie gréBere Abgrabungsgewdsser wie Tagebau-Restseen oder Nassab-
grabungen. Als Nahrungsgebiete werden umliegende Gronlandfléchen und Acker aufge-
sucht. Die Sturmmdwe legt ihre Nester auf vegetationsarmen Boden mit freier Rundumsicht
an. An ihren Brutplatzen ist sie sehr stérungsempfindlich.
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Nachweise:

Im April hielten sich drei Nahrung suchende bzw. ruhende Sturmmdwen im westlichen Teil des
Sees auf.

Traverschn&pper (Ficedula hypoleuca)

Der Trauerschndpper besiedelt Walder mit alten B&umen und einem ausreichenden Hohlen-
angebot. Bei Vorhandensein eines groBeren Nistkastenangebotes findet man ihn auch in jun-
geren Laub- und Mischbesténden, reinen Fichten- und Kiefernbesténden sowie in Kleingérten,
Obstanlagen, Parks und Friedhdfen.

Nachweise:

Ein Vorkommensschwerpunkt des Trauerschndppers mit vier Nachweisen mit Brutverdacht
wurde am &stlichen Ende des Untersuchungsgebiets festgestellt. Trotz des vorhandenen An-
gebots an Nistk&sten und Spechthdhlen wurde unmittelbar im Untersuchungsgebiet weiterhin
lediglich ein weiteres brutverddchtiges Vorkommen kartiert. Zwei weitere Brutreviere wurden
auf der Berliner Seeseite im Bereich des DUppeler Forstes nachgewiesen.

Wintergoldhdhnchen (Regulus requlus)

Das Wintergoldhdhnchen bewohnt bevorzugt Nadelwdlder und weist eine ausgepragte Bin-
dung an Fichten und andere kurznadelige Baumarten auf. An diesen werden die Nester in
den duBeren Bereichen der Kommdaste angelegt. In Laubwdldern tritt die Art nur bei Vorhan-
densein wenigstens kleinerer Fichtenbestdnde auf. In reinen Kiefernwdldern kommt die Art sel-
tener und in geringerer Dichte vor. In Siedlungsndhe kommt die Art nur vereinzelt an Fichten-
gruppen (Friednéfe, Parks, Gartenstadte) vor.

Nachweise:

Nordlich des Hiroshima-Nagasaki-Platzes wurde im Mdarz in einem Koniferenbestand ein singen-
des Wintergoldh&hnchen festgestellt. Bei spdteren Begehungen konnte dieses Vorkommen
nicht mehr bestatigt werden. Wahrscheinlich handelte es sich um ein auf dem Durchzug ras-
tendes Tier.

3.2.2 Fledermause

Wie in Kapitel 3.1.2 erléutert, wurden insbesondere die Leitstrukiuren, potenzielle Sommerquar-
tiersbereiche und potenzielle Jagdhabitate auf ein Vorkommen von Fledermdusen unter-
sucht.

In den Messtischblattquadranten 3544-SO und 3644-NO kommen gemdaB TEUBNER et al. (2008)
insgesamt 9 der 19 in Brandenburg heimischen Fledermausarten vor. Bei der 2022 durchge-
fOhrten Kartierung wurden dabei funf Arten sicher nachgewiesen. Des Weiteren wurden zwei
weitere Arten sicher nachgewiesen, fur die bisher kein Nachweis im Messtischblatt bekannt
war. Hierbei handelt es sich um die MUckenfledermaus (jagend) und die Zwergfledermaus
(jagend).
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Vereinzelt konnte aufgrund fehlender eindeutiger Identifikationsmerkmale in den Rufen, bzw.
schlechter Aufnahmequalitiat (Stérgeréusche oder rufendes Individuum zu weit vom Mikrofon
entfernt) keine sichere Artzuweisung erfolgen.

In der nachfolgenden Tabelle und in der Karte ,,Fledermduse 2022" sind die Ergebnisse der
Kartierung dokumentiert und grafisch aufbereitet.

Tabelle 7: Potenziellim MTB vorkommende und im Jahr 2022 nachgewiesene Fledermaus-
arten im Untersuchungsraum

Art Vor- Nach- Rote LebensrGume und Quartierstypen (allge-

kom- weis Liste D Jagdbiotope (all- mein)

men im gemein)
MTB
3544-SO | (Erfas- BfN Offene Wald, Baum- Gebdude,
3644- sungs- 2009 Land- Parks, hohlen unterirdisch
NO termin) schaft u.Q. und
Spalten

Braunes Plecotus WQ, WS \ X X SQ, WQ SQ, WQ
Langohr auritus
Breitfligel- Eptesicus SF 1,2,3,4 G X X SQ,WQ
fledermaus serotinus
Fransen- Myotis WQ X X Q WQ
fledermaus nattereri
GroBer Nyctalus WQ, WS | 1,2,3,4 \ X SQ, WQ WQ
Abendsegler noctula
GroBes Myotis WQ 1,3.4 \ X X WS, WQ
Mausohr myotis
MuUckenfleder- | Pipistrellus 1,2,3,4 X X SQ, WQ SQ, WQ
maus pygmaeus
Rauhautfle- Pipistrellus SF 1,2,3,4 X X SQ, WQ WS
dermaus nathusii
Wasser- Myotis WQ 2,4 X X SQ, WS WQ
fledermaus daubentonii
werg- Pipistrellus pi- 1,2,3,4 X X SQ, WQ
fledermaus pistrellus

Rote Liste Deutschland D (BFN 2009): Kategorie 1 = ,,vor dem Aussterben bedroht", Kategorie 2 = ,,stark gefdhr-
det", Kategorie 3 = ,,gefahrdet", Kategorie V = Vorwamliste, Kategorie G = Gefdhrdung unbekannten Ausma-
Bes

WS = Wochenstube, SF = sonstiger Fund, WQ = Winterquartier, SQ = Sommerquartier

XX = Schwerpunktvorkommen, X = Hauptvorkommen, x = Nebenvorkommen

Alle im Rahmen der Kartierung begangenen Uferbereichen kann eine insgesamt hohe Bedeu-
tung als Jagdhabitat fUr die lokale Fledermausfauna zugesprochen werden. Die Wasserflé-
chen des Griebnitzsees und die dazugehdrige Ufervegetation bieten ein vielfaltiges Nahrungs-
angebot. Die hdéchste Aktivitat wurde insbesondere in der ersten Stunde nach Sonnenunter-
gang festgestellt. Entlang des Uferbereiches waren an allen Terminen Jagdaktivitdten von
mehreren Individuen und Arten zu beobachten. Die Intensitat der Jagdaktivit&t nahm an allen
vier Kartierterminen mit zunehmender Dauer der Untersuchung ab. Fledermduse jagen vor-
rangig kurz nach dem Ausflug aus dem Quartier in dessen N&he und ziehen spdater in andere
Jagdgebiete weiter. Daher ist dem Untersuchungsgebiet und angrenzenden Bereichen eine
hohe Bedeutung fUr potenzielle Quartiere zuzuweisen. Bis auf die Zwergfledermaus und die
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Breitflugelfledermaus (das GroBe Mausohr) nutzen alle anderen im Plangebiet nachgewiese-
nen Arten Baumhohlen und Spalten als Sommerquartier. Eine Nutzung der vorhandenen Struk-
turen im Plangebiet und auf angrenzenden Fl&chen ist daher zu erwarten.

An allen Transektenbegehungsterminen wurden Soziallaute nachgewiesen. Soziallaute die-
nen den Fledermd@usen unter anderem zur Kommunikation zwischen Jung- und Alttieren wah-
rend der Wochenstubenzeit, der zwischenartichen Kommunikation wdhrend des Fluges (ins-
besondere im engen Luffraum) sowie der Anlockung von Weibchen zur Paarungszeit. Die So-
ziallaute unterscheiden je nach Zweck der Kommunikation. Es wurden vorrangig Soziallaute
von MuUckenfledermd&usen sowie vereinzelt von Zwergfledermdusen erfasst.
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Abbildung 4: Fledermauskartierung - Ubersicht Kartenabschnitte (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Fledermaus-Kartierung 2022
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Abbildung 5: Fledermauskartierung — Abschnitt 1 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung é: Fledermauskartierung — Abschnitt 2 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 7: Federmauskartierung — Abschnitt 3 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 8: Fledermauskartierung — Abschnitt 4 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 9: Fledermauskartierung — Abschnitt 5 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 10:Fledermauskartierung — Abschnitt 6 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Quartiere

Gebdudeguartiere

Im Plangebiet vorhandene sowie unmitteloar angrenzende Gebdude kdnnen als Quartiere
fUr Fledermduse dienen. Die Nutzungsanspriche unterscheiden sich nach Art und Jahreszeit
der Nutzung.

FUr die Sommmerquartierszeit bevorzugen die meisten Fledermausarten warme und besonnte
Strukturen an Gebduden, wie Dachbdden, Spalten unter Dachziegeln oder Fensterldden in
sudlicher Exposition. Besonders zur Aufzucht der Jungtiere in der Wochenstubenzeit sind hohe
Temperaturen in Folge von Besonnung notwendig.

FUr die Uberwinterung mUssen die Quartiere in erster Linie frostsicher und gut durchlUftet sein
und eine hohe Luftfeuchtigkeit aufweisen. Je nach Art sinkt die Kdaltetoleranz fast bis an den
Gefrierpunkt, sodass eine Uberwinterung in Fassadenspalten méglich ist (z.B. Zwergfleder-
mause).

Ohne eingehende Untersuchung des vorhandenen Gebdudebestands lassen sich die Quar-
tierspotenziale vorhandener Gebdudestrukturen nicht abschlieBend bewerten.

Baumguartiere

In Abhdngigkeit von der GréBe der Quartiersstruktur (Hohlung, Riss, Spalte), der Wandstdrke
des Holzes und der Hohe der Quartiersstruktur eignen sich diese fur unterschiedliche Arten und
zu unterschiedlichen Jahreszeiten als Quartier. (vgl. ANDREWS 2018)

Im Plangebiet wurden zudem verschiedene Spechtarten nachgewiesen (vgl. Abschnitt 3.2.1),
sodass langfristig auch im nachwachsenden Baumbestand neue Baumhdhlen fUr Fleder-
mause entstehen kdnnen, da diese insbesondere Spechthdhlen nachnutzen. Somit besteht
im gesamten Plangebiet aufgrund der unterschiedlichen Altersstruktur der BGume ein hohes
Potenzial fur Quartiere von Fledermdausen.

Bis auf zwei Arten, die ausschlielich Gebdude als Quartier nutzen, sind alle nachgewiesenen
Arten Baumaquartiersnutzer whrend der Sommerquartierszeit. Aufgrund der hohen Aktivitaten
kurz nach Sonnenuntergang im Plangebiet ist davon auszugehen, dass die nachgewiesenen
Arten potenzielle Baumquartiere im Plangebiet regelmdBig nutzen. Drei der nachgewiesenen
Arten nutzen Baumaquartiere auch zur Uberwinterung. Aufgrund des teilweise hohen Baumal-
ters ist eine Winterquartiersnutzung im Baumbestand nicht auszuschlieBen.

Charakterisierung der nachgewiesenen Arten

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitflugelfledermaus hat keine typischen Quartiersansprioche. Wochenstubenquartiere
befinden Gberwiegend auf Dachbdden. Als Winterquartiere werden unter anderem trockene
Keller oder Bunker genutzt. Gefdhrdet ist die Breitflugelfledermaus besonders durch die Sanie-
rung von genutzten Gebdudequartieren. (TEUBNER et al. 2008)

Die Art wurde vereinzelt jogend in fast allen Teilabschnitten des Uferbereiches festgestellt.
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GroBer Abendsedler (Nyctalus noctula)

Der GroBe Abendsegler ist eine in Brandenburg weit verbreitete Fledermausart, die vorzugs-
weise verlassene Spechthdhlen sowie Fledermauskdsten in Laubholzwdaldern als Quartier nutzt.
Als Winterquartiere werden unter anderem dicke frostsichere B&ume sowie Spalten an Ge-
bduden genutzt. GefGhrdet ist der GrolBe Abendsegler insbesondere durch Fdllungen von
Héhlenbdumen. (TEUBNER et al. 2008)

Die Art wurde an allen Terminen jagend entlang des Uferbereiches festgestellt.

GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Das GroBBe Mausohr ist eine im Nordosten Brandenburgs verbreitete Fledermausart, die ganz-
jéhrig vorzugsweise Gebdude als Quartier nutzt. Gefdhrdet ist das GroBe Mausohr insbeson-
dere durch Sanierungs- und AbrisssmaBnahmen. (TEUBNER et al. 2008)

Die Art wurde an zwei Teilabschnitten des Uferbereiches jogend nachgewiesen.

MUckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die MUckenfledermaus ist eine in Brandenburg verbreitete Fledermausart, die vorzugsweise
spaltenférmige Quartiere nutzt. Wochenstubenquartiere befinden sich vorzugsweise in Baum-
spalten oder Fledermauskdsten (vorzugsweise Flachk&sten). MUckenfledermduse bevorzugen
naturnahe Waldgebiete fur die Jagd. Gefdhrdet ist die MUckenfledermaus vorrangig durch
F&llungen von Quartiersbdumen und das Entfernen von Totholz. (TEUBNER et al. 2008)

Im Rahmen der Kartierung besaB diese Art die hdchste Individuenstérke. An allen Terminen
konnten zahlreiche Individuen in allen Bereichen des UG jagend und z.T. auch durch Sozial-
laute nachgewiesen werden.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus nutzt vorzugsweise Spaltenquartiere. Auch Fledermauskdsten werden
von der Art haufig genutzt. Gefdhrdet ist die Rauhautfledermaus vorrangig durch Fallungen
von Quartiersbdumen, bzw. das Entfernen von altholzreichen Waldbestdnden. (TEUBNER et al.
2008)

Die Art wurde vereinzelt jaogend entlang des Uferbereiches festgestellt.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus ist eine in Brandenburg weit verbreitete und anpassungsfahige Fleder-
mausart, die vorzugsweise Baumhdhlen als Sommerquartier nutzt. Als Winterquartiere werden
unter anderem Keller, Stollen oder Bunker mit hoher Luftfeuchtigkeit genutzt. Gefdhrdet ist die
Wasserfledermaus insbesondere durch das Fallen von Hohlenb&umen. (TEUBNER et al. 2008)

Die Art wurde vereinzelt im Bereich des Uferweges entlang der Fahranlegestelle Griebnitzsee
jagend nachgewiesen.

Zwerdgfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Zwergfledermaus hat insbesondere fur Sommerquartiere variable Quartiersanspriche.
Wochenstubenquartiere befinden sich vorzugsweise in Stammrissen, Hohlenbaumen oder Fle-
dermauskdsten. Sommerquartiere der Mannchen befinden sich dagegen haufig in Spalten
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an Gebduden. Als Winterquartiere werden bevorzugt trockene und kalte R&Gume in Gebd&u-
den genutzt. Gefdhrdet ist die Zwergfledermaus besonders durch die Sanierung von genutz-
ten Gebdudequartieren. (TEUBNER et al. 2008)

Die Art wurde an allen Terminen in allen Bereichen des UG und z.T. auch durch Sozialloute
nachgewiesen werden.

3.2.3 Reptilien

Die Untersuchung der Reptilien erfolgte im gesamte Untersuchungsgebiet und mit dem
Schwerpunkt auf artenschutzrechtlich streng geschitzte Arten, wobei als potenziell zu erwar-
tende Artim Untersuchungsgebiet die Zauneidechse nicht auszuschlieBen war.

Das Untersuchungsgebiet beinhaltet Bereiche in éffentlichen Grinanlagen sowie die flichen-
mMAaBig Uberwiegenden Villengdrten. In weiten Bereichen findet eine intensive gartnerische
Pflege statt. Die Hanglagen zu den Seeufern weisen zudem eine nordwestliche bis norddstli-
che Exposition auf, so dass nur bedingt warmebegunstigte Standortvoraussetzungen vorlie-
gen. Zudem bedingt der in weiten Bereichen vorhandene Baumbestand eine stérkere Ver-
schattung. Insgesamt wurden zwdlf Untersuchungsfléchen abgegrenzt. Diese weisen ein Gber-
wiegend geringes bis maximal mittleres Habitatpotenzial fur Reptilien auf. Im Rahmen der Un-
tersuchung konnten keine Reptiliennachweise erbracht werden. Bei drei auf Privatgrundstu-
cken gelegenen Fldchen war aufgrund der fehlenden Betretungsgenehmigung der EigentU-
mer eine direkte Untersuchung nicht moglich. Soweit ersichtlich wiesen diese Fidchen keine
hohe Habitateignung auf, so dass auch bei diesen keine Reptilienvorkommen anzunehmen
sind. Es liegt ein Hinweis eines Anwohners auf ein Zauneidechsenvorkommen in dem Bereich
von Gabionen vom Grundstick VirchowstraBe 25 vor. Eine Uberprifung war aufgrund der
nicht gestatteten Betretung nicht mdglich. Dieses GrundstUck wird intensiv gdrtnerisch ge-
pflegt und weist, soweit ersichtlich, kein hohes Habiatpotenzial fUr diese Art auf.

Insgesamt liegt derzeit keine Bedeutung des Untersuchungsgebiets fUr Reptilien vor.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt zwolf Untersuchungsfléchen auf Repfilien-Vorkom-
men hin untersucht. In der folgenden Tabelle werden die Untersuchungsfldchen mit ihren Vor-
kommen beschrieben und bewertet.

Tab. 7: Reptilien-Untersuchungsflachen (Erfassung 2022)

Bez. Beschreibung Nachgewie- [Bemerkung Bedeutung [Potenzial
sene Arten
REPO1  [Nordexponierter steiler Hangbereich 6stlichikein Nachweis keine gering

der ParklorUcke Klein Glienicke; Auf den Stock
zurickgeschnittener Geholzbestand in erste
Linie aus Eschen- und Spitzahorn, der zum Som-
mer hin wieder stérker austrielo; dazwischen
teils dicht Brennnessel, trockene Ruderalflur,
Kratzbeerengebusch

REPO2 [Extensiv gepflegte Rasenflache; relativ schat-kein Nachweis keine sehr gering
tig; wenig Kleinstrukturen
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Bez. Beschreibung Nachgewie- |[Bemerkung Bedeutung |Potenzial
sene Arten
REPO3  [Extensiv gepflegte Rasenfléiche, die in denkein Nachweis keine gering
Rdndern zu den angrenzenden Gehdlzstrukiu-
ren ruderalisierte Bereiche aufweist; teilweise
starker verschattet
REPO4  |Verwilderter Garten in nordostexponiertenunklar Privatgrundstick  [unklar mittel
Hanglage; trocken-frischen Ruderal- und Gras- nicht  betretbarl
flurbereiche (insbesondere Landreitgras und (Kar-Marx-StraBe
Goldrute), lockerer Baumbestand verschiede- 32)
ner Arten u. a. Kirsche
REPOS [Temassiertes GrundstUck mit mehreren Ebenenkein Nachweis |Privatgrundstick  keine sehr gering
und nordostexponierter Hangbereichen; ex- betretbar (Kark
tensiv gepflegter Rasen feils wiesenartig; im Marx-Str. 24)
Frohjohr noch kurzrasig; Unkrautflur in Beetra-
batten,
REPO6  [Nordostexponierter Hangbereich; extensiv ge-unklar PrivatgrundstUck  junklar mittel
pflegter Rasen sowie wiesenartige Vegetation; nicht  betretbarl
im Sommer nicht bewdssert (Kar-Marx-StraBe
20)
Das Haus wurde|
aktuell saniert und
schien unbe-
wohnt; esist von ek
ner vergangenen
sowie zukUnftig
wieder infensive-
ren Pflege des Gar
tens auszugehen
REPO7  [Terrassierter Garten mit mehreren Ebenen undunkiar PrivatgrundstUck  junklar mittel
nordostexponierten Hangbereichen; wiesen- nicht  betretbarl
arfige ruderalisierte Vegetation vor allem in (Virchowstr. 51)
den Hangbereichen
REPO8 [Temassierter Garten mit mehreren Ebenen undkein Nachweis |Privatgrundstick  keine mittel
nordostexponierten Hangbereichen;  insbe- betretbar
sondere in den Hangbereichen magere tro- (Virchowstr. 11)
ckene bis frische leicht ruderdlisierte Wiesenve-
getation
REPO?  [Extensiv gepflegte Rasen- und Wiesenfldchenijkein Nachweis Gffentliche  Grindkeine mittel
insgesamt wenig Kleinstrukturen; Deckungs- anlage
strukturen sind vor allem an den Randemn zu
den Geholzen vorhanden; teilweise stdrken
verschattet
REP10  [Halbruderaler Wiesensaum im Bereich einerkein Nachweis Gffentliche  Grindkeine gering
nordexponierten Uferbdschung anlage
REP11  |Ufer - und Wegbdschung; ruderale Wiese/Ra-kein Nachweis [6ffentliche  Grin-keine gering
sen halbtrocken bis frisch; wenig Kleinstruktu- anlage
ren; starker beschattet
REP12  [Ruderaler Hangbereich mit Gehdlzaufwuchs kein Nachweis 6ffentliche  Grindkeine gering
der vor Kartierbeginn rauf den Stockgeschnit- anlage
fen wurde; im Sommer war dieser wieder sehr
hoch und dicht; Rubusaufwuchs, Goldrute
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Abbildung 11:Ergebnisse Reptilienerfassung Reptilien-Untersuchungsfléchen (OkoPLAN 2022)
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3.24 Amphibien

Die Untersuchung der Amphibien wurde an vier im Untersuchungsgebiet als potenziell geeig-
nete Habitate ausgewdhlten Gewdassern durchgefUhrt. Dabei handelt es sich um den Grieb-
nitzsee, ein naturnahes Kleingewdasser sowie zwei Gartenteiche. Von diesen Gewdssern liegen
die Uferbereiche des Griebnitzsees unmittelbar innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans. Die anderen Gewdasser befinden sich auf unmittelbar angrenzenden Grundstu-
cken und waren nicht zugénglich, weshalb diese lediglich verhort werden konnten.

Insgesamt wurden im Rahmen der durchgefUhrten Begehungen lediglich zwei Amphibienar-
ten nachgewiesen. Bei einer der nachgewiesenen Arten (Seefrosch) handelt es sich um eine
wertgebende Amphibienart, die auf den Roten Liste Brandenburgs und Berlins aufgefUhrt wird.

Die in der folgenden Tabelle gelisteten Amphibienarten wurden in den Untersuchungsgewds-
sern wahrend der Kartierungen in dem Jahr 2022 nachgewiesen.

Tab. 8: Amphibien-Vorkommen (Erfassung 2022)

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB RL BE FFH- BArt- BNat-
Name RL Schv SchG

Teichfrosch Pelophylax esculentus - - - - b b
Seefrosch Pelophylax ridibundus D 3 3 - b
Legende:
RLD: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 20200
RL BB: Gefdhrdung nach Roter Liste Brandenburg (SCHNeewes et al. 2004)
RL BE: Gefdhrdung nach Roter Liste Berlin (KUHNEL et al. 2017q)
FFH-RL: Arten aus Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
BArSchV: Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |
BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz
Gefdhrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarn-
liste, G = Gefdhrdung unbekannten AusmaBes, R = durch extreme Seltenheit gefdhrdet, D
=Daten

unzureichend, - = ungefdhrdet / nicht gelistet
Schutzstatus s = streng geschitzt, b = besonders geschitzt

Im Folgenden werden die nachgewiesenen Arten hinsichtlich ihrer autdkologischen Anspru-
che und Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrieben. Als wertgebende Art wurde der
Seefrosch nachgewiesen. Als wertgebend werden die Amphibien benannt, die entweder in
der Roten Liste von Brandenburg, Berlin oder von Deutschland mindestens in der Vorwamliste
aufgefUhrt werden (SCHNEEWER et al. 2004, KUHNEL et al. 2017a, ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND
REPTILEN 2020a) und/ oder nach § 7 BNatSchG streng geschutzt (Arten des Anhangs 1V) sind.

Teichfrosch (Pelophylax esculentus)

Der Teichfrosch gehdrt zusammen mit den beiden Arten Seefrosch (Pelophylax ridibundus)
und Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) zum Wasserfrosch-/ Grinfrosch-Komplex. Die
Arten werden seit einiger Zeit zur eigenen Gattung ,,Pelophylax* zusammengefasst und sind
dadurch von den Braunfréschen der Gattung ,,Rana* getrennt. Beim Teichfrosch handelt es
sich um eine Hybridform aus den beiden Arten Seefrosch und Kleiner Wasserfrosch. Der Teich-
frosch ist unter den Grunfrosch-Arten die am weitesten verbreitete Art. Besiedelt werden die
unterschiedlichsten Gewasser-Typen, womit die Art auch die geringste Spezialisierung im Ver-
gleich zu den anderen beiden Arten ausweist und Uber ein eurydkes Verhalten verfigt. Neben
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Stilgewdassern wie Tumpeln, Teichen werden auch Altwdasser Graben sowie langsam flieBende
Gewdsser besiedelt. Die Uberwinterung erfolgt entweder im Bodenschlamm stehender oder
langsam flieBender Gewdasser oder nach kurzer Herbstwanderung in Wdldern oder anderen
geeigneten Habitaten.

Nachweise

Vom Teichfrosch liegen Nachweise aus den Gewdassern AM02, AMO3 und AM0O4 vor. Dabei
handelte es sich jeweils um rufende Mannchen. Die Gewdasser befanden sich jeweils auf nicht
zugdnglichen Privatgrundsticken bereits auBerhalb des B-Plangebiets.

Seefrosch (Pelophylax ridibundus)

Der Seefrosch, die groBte Wasserfrosch-Art, ist eine typische Art der Flussauen. Hier bewohnt er
ganzjdhrig die aquatischen Bereiche und entfernt sich in der Regel nur auf Sprungweite von
diesen. Seine Ruf- und Ablaichplatze befinden sich zumeist in pflanzenreichen Uberschwem-
mungsflédchen und Alfarmen. Sofern die FlieBgewdsser eingedeicht sind, werden vorwiegend
die Vordeichsfldchen aufgesucht. Da besonders die Jungtiere eine hohe Mobilitat besitzen,
bevorzugen alle Grunfrésche Landschaften mit einer hohen Gewdasserdichte, die ihnen die
Maoglichkeit zur rdumlichen Dispersion und zu dichtebedingten Habitatwechseln bieten. Ge-
nerell werden stabile Gewdasser mit starker Besonnung bevorzugt. Offenes Wasser, Besonnung
und ausgepragte Wasservegetation sowie eine gewisse MindestgréBe der Wasserfldche und
mindestens 40 cm Wassertiefe sind charakteristische Merkmale von Wasserfrosch-Laichhabi-
taten.

Nachweise

Der Seefrosch wurde an einem Kleingewdasser auf einem unzugdnglichen Privatgrundstick
(AMO4) nérdlich der StubenrauchstraBe bereits auf Berliner Stadtgebiet auBerhallb des B-Plan-
gebiets festgestellt. Es handelte sich dabei um eine kleinere Individuenzahl rufender M&nn-
chen.

Im Folgenden werden die Untersuchungsgewdasser beschrieben sowie im Hinblick auf inre Be-
deutung fur Amphibien im Untersuchungsgebiet bewertet.

Tab. 9: Amphibien-Untersuchungsgewasser (Erfassung 2022)

Bez. Beschreibung Nachge- |Max. Anz./ Stadium [Bemerkung Bedeu-
wiesene Ar- ung
ten A | JS | E L
AMO1  |Griebnitzsee: im Bereich desKeine Nachweise Insgesamt weist das Gewdsserkeine
UG naturfeme  Uberwie- zumindest in dem innerhalb des|
gend befestigte Ufer; kleineg| Untersuchungsgebiet gelegenen
Bereiche mit Schwimm- Teil aufgrund der nur fragmenta-
blaftvegetation;  Roéhricht risch vorhandenen Ufervegeto-
bestdnde lediglich auBer tion nur ein geringes Habitafpo-
halb auf der Berliner Seite tenzial auf. FUr viele Amphibien-
(DUppeler Forst und NSG arfen ist eine Besiedlung auf
,Bdkewiesen") grund des Fischbesatzes ausge-
schlossen. Habitatpotenzial U
Teich- und Seefrosch besteht an
den Ufern des Berliner Teil des
Sees
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Bez.

Beschreibung

Nachge-
wiesene Ar-|
ten

Max. Anz./ Stadium

Bemerkung

A

J/s

L

Bedeu-
ung

AMO2

Gartenteich; nicht einseh-
bar

Teichfrosch

10

Das Gewdsser befindet sich nichf]
unmittelbar innerhalo des BeA
bauungsplangebiets. Unklar ist,
ob ein Fischbesatz vorliegt. Po-
tenziell kann das Vorkommen
weiterer Amphibienarten insbe-
sondere von Teichmolch und
Erdkréte nicht  ausgeschlossen
werden.

gering

AMO3

Gartenteich; nicht einsehA
bar

Teichfrosch

Das Gewdsser befindet sich nichf]
unmittelbar innerhalb des Be-
bauungsplangebiets. Unklar ist)
ob ein Fischbesatz vorliegt. Po-
tenziell kann das Vorkommen
weiterer Amphibienarten inste-
sondere von Teichmolch und
Erdkréte nicht  ausgeschlossen
werden.

gering

AMO4

natumnahes Kleingewdsser

Seefrosch

Das Gewdsser befindet sich nichf]

auf PrivatgrundstUck; nichf
begehbar

Teichfrosch

unmittelbar innerhalb des Be-
bauungsplangebiets. Soweit er-
sichflich liegt eine naturnahe
Uferzonierung vor. Unklar ist, ob
ein Fischbesalfz vorliegt. Mit dem
Nachweis des  Seefrosches
wurde an diesem Gewdsser eine
in Brandenburg und Berlin ge-
fahrdete Amphibienart nachge-
wiesen, weshalb eine mittlere Be-|
deutung zu konstatieren ist. Po-
tenziell kann das Vorkommen
weiterer Amphibienarten insbe-
sondere von Teichmolch und
Erdkréte nicht  ausgeschlossen
werden.

mittel

Legende:

Status:

Max. Haufigkeit:

A = Adult, J/S = Subadult/Juvenil, E = Eier/ Laich, L = Larven

Die Haufigkeit der vorkommenden Arten wird in absoluten Zahlen angegeben
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Abbildung 12:Ergebnisse Amphibienkartierung , Amphibienuntersuchungsfiéichen (OkoPLAN 2022)
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3.25 Biber

Der Biber wurde im Untersuchungsgebiet durch Nagespuren nachgewiesen, Biberburgen
kommen jedoch nur in den angrenzenden Bereichen vor.

Die folgende Tabelle listet die Gefdhrdungs-Einstufung des im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesenen Bibers auf.

Tab.10: Gefahrdungs-Einstufung des Bibers

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB RL BE FFH- BAn- BNat-

Name RL Schv SchG
Biber Castor fiber \% 1 1 /v b S
Legende:

RLD = Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MeNIG et al. 2020)
RLBB = Gefdhrdung nach Roter Liste Brandenburg (DoLcH et al. 1992)
RLBE = Gefdhrdung nach Roter Liste Berlin (KLawiter et al. 2005)

FFH-RL = Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
BArtSchv = Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |
BNatSchG = Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

Gefdhrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarm-
liste, R = durch exireme Seltenheit gef&hrdet, - = ungef&hrdet

Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschitzt

Biber (Castor fiber)

Der Biber ist das gréBte eurasische Nagetier und ein charakteristischer Bewohner naturnaher
Auenlandschaften mit ausgedehnten Weichholzauen. Optimale Lebensrume sind Bach-
und Flussauen, Entwdsserungsgrében, Alfarme, Seen, Teichanlagen sowie Abgrabungsge-
wasser, wobei vor allem ein gutes Nahrungsangebot (v. a. Wasserpflanzen, Kréuter, Weichhdl-
zer), eine stndige WasserfGhrung, stérungsarme, grabbare Uferbdschungen sowie bewal-
dete unzerschnittene Flussauen fUr den Biber wichtig sind.

Gefdhrdungen fUr den Biber bestehen vor allem durch Grundwasserabsenkungen und Ent-
wasserungen, Einschrankung der Wandermaoglichkeiten durch Gewdsserausbau, Uferbefesti-
gung, HochwasserschutzmaBnahmen, Entfernung von Gehdlzen und Gewdsserufern, der Zer-
stérung von Biberbauwerken, direkte Verfolgung und Stérung sowie durch den StraBenver-
kehr.

Nachweise

Biberburgen wurden am &stlichen Ende des Griebnitzsees im Uferbereich zum Naturschutzge-
biet ,,BAkewiesen' sowie im westlichen Teil im Uferbereich zum Hirschberg im DUppeler Forst
nachgewiesen. Beide Burgen befinden sich auBerhalb des eigentlichen Untersuchungsge-
biets auf der Berliner Uferseite des Sees. Es wurde jeweils eine Erneuerung mit frischen FraBhol-
zern festgestellt, was auf eine Belegung durch den Biber im Kartierjahr hindeuten. Eine Repro-
duktion ist wahrscheinlich. Im Uferloereich zum DUppeler Forstes norddstlich der der Dampfer-
anlegestelle am Bahnhof Griebnitzsee wurde eine weitere Burg kartiert. Bei dieser wurde je-
doch keine Erneuerung mit frischen FraBholzern festgestellt, so dass die Nutzung im Kartierjahr
durch den Biber unklar ist. Mehrere Sichtnachweise einzelner Tiere erfolgten am &stlichen Ende
des Sees. Weiterhin wurde ein Individuum am westlichen Ende nahe dem Verbindungskanal
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zum Tiefen See beobachtet. Entlang der gesamten Uferbereiche wurden zahlreiche Biber-
schnitte und FraBhodlzer vorgefunden, was eine hohe Aktivitat der Art auch innerhalb des Un-
tersuchungsgebiets auf der Potsdamer Seite des Sees belegt. Neben frischen wurden auch
viele dltere Spuren vorgefunden. Damit ist eine hohe Aktivitdt des Bibers sowohl im Kartierjahr
als auch in den vergangenen Jahren belegt. Genutzt wurden in erster Linie Weiden und Zitter-
pappel, teilweise auch Erle und andere Baumarten. Biberspuren fehlten vor allem in Uferberei-
chen, wo durch die Verbauung ein Ausstieg aus dem Wasser nicht mdglich war bzw. nicht die
als Nahrung bevorzugten Bume vorhanden waren.
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Abbildung 13:Biber-Kartierung 2022 (OKOPLAN 2022)
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3.2.6 Fischotter

Im Rahmen des Projektes ist eine Abfrage zu bekannten Fischottervorkommen beim LfU Bran-
denburg (LFU 2022, schriftl. Mitt.) erfolgt. Im Ergebnis ist der Griebnitzsee vom Fischotter besie-
delt.

Nach Auskunft des LfU Brandenburg werden folgende Aussagen zum Vorkommen des Fisch-
otters im Untersuchungsgebiet getroffen:

Der Fischotter ist eine Art, die sich der direkten Beobachtung weitgehend entzieht. Deshallb
werden in regelmdBigen Abstanden (letztmalig 2015-17) landesweit festgelegte Kontroll-
punkte auf Anwesenheitsmerkmale des Fischotters kontrolliert.

Die Kontrollpunkte im Umfeld von Potsdam waren im letzten Konftrollzeitraum nahezu voll-
standig positiv. Das betrifft auch die fUr die Einschdtzung eines Vorkommens am Griebnitz-
see maBgeblichen Kontrollpunkte und wird durch den ebenfalls positiven Kontrollpunkt am
Machnower See bei Stahnsdorf (auBerhalb des Kartenausschnitts) unterstrichen.

Der Totfund auf der Autobahn belegt dartber hinaus gewdasserunabhdngige Wechselbe-
zZiehungen zwischen dem Teltowkanal/Griebnitzsee und weiter sudlich gelegenen Gewds-
sern.

(LFU 2022, schriftl. Mitt.)
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Abbildung 14:Fischotter-Kontrollpunkte 2015-17 (LFU 2022 SCHRIFTL. MITTEILUNG)
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3.2.7 Libellen

Im Ergebnis der Libellen-Kartierung wurden insgesamt 15 Libellen-Arten am Griebnitzsee nach-
gewiesen. Darunter befinden sich keine Arten, die deutschlandweit, in Berlin oder in Branden-
burg gefdhrdet sind. Alle Arten gelten jedoch nach § 7 BNatSchG als besonders geschutzt.

Die in der folgenden Tabelle gelisteten Libellenarten wurden wdhrend der Kartierungen im
Jahre 2022 nachgewiesen:

Tab.11: Libellen-Nachweise (Erfassung 2022)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLD RLBB | RLBE | FFH- | BAr- | BNat-
RL SchV | SchG

Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum * * * - b b

Braune Mosaikjungfer Aeshna grandis * * * -

Federlibelle Platycnemis pennipes * * * - b b

Gebdanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens * * * - b b

Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum * * * - b b

Gemeine Pechlibelle Ischnura elegans * * * - b b

Gemeine Smaragdiibelle Cordulia aenea * * * - b b

Glanzende Smaragdlibelle Somatochlora metdllica * * * - b b

GroBe Heidelibelle Sympetrum striolatum * * * - b b

GroBe Kénigslibelle Anax imperator * * * - b b

GroBer Blaupfeil Orthetrum cancellatum * * * - b b

GroBes Granatauge Erythromma najas * * * - b b

Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella * * * - b b

Keilfleck-Mosaikjungfer Aeshna isoceles * * * - b b

Kleine Kénigslibelle Anax parthenope * * * - b b

Legende:

RLD = Gef&hrdung nach Roter Liste Deutschland (Ot et al. 2015)

RLBB = Gefdhrdung nach Roter Liste Brandenburg (MAUERSBERGER et al. 2017)

RLBE = Gefdhrdung nach Roter Liste Berlin (Perzowb 2016)

FFH-RL = Arten nach Anhang Il bzw. IV der EU-Fauna-Fora-Habitat-Richtlinie

BArSchv = Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |

BNatSchG = Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

Gefdhrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, V = Arten der Vor-

warnliste, R = durch extreme Seltenheit gefdhrdet, D = Daten defizitdr, * = ungefdhrdet

Schutzstatus: s = streng geschuitzt, b = besonders geschutzt

Der Griebnitzsee stellt das einzige Untersuchungsgewdasser fUr die Libellen-Erfassung im Unter-
suchungsgebiet dar. Im Folgenden wird das Untersuchungsgewdsser beschrieben und hin-
sichtlich seiner Bedeutung fur die Libellenfauna bewertet.

Legende:

RLD:  Gefdhrdung nach Roter Liste Deutschland (Ot et al. 2015)

RL B: Gefdhrdung nach Roter Liste Berlin (PerzoLd 2006)

RLBB  Gef&hrdung nach Roter Liste Brandenburg (MAUERSBERGER et al. (2017)

FFH-RL:  Arten der Anhdnge Il bzw. IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
BAMSchV: Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |
BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.2024 60



trias

Planungsgruppe

Gefdhrdungsstatus:

1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Arten der Vorwamliste,

R = durch exireme Seltenheit gefdhrdet, * = ungef&hrdet

Schutzstatus:
Max. Hauf.:

s = stfreng geschutzt, b = besonders geschutzt

Die maximale Anzahl als Haufigkeitsklasse angegeben.
Héaufigkeitsklasse 2 = ,,mehrere” Individuen, Haufigkeitsklasse 3 = 2-5 Individuen, Haufigkeitsklasse 4 = 6-10 Individuen,
Haufigkeitsklasse 5 = 11-20 Individuen, Haufigkeitsklasse 6 = 21-50 Individuen, Haufigkeitsklasse 7 = mehr als 50 Indivi-

duen

Stadium: 1 = Eier, 2 = Larve, 4 =Imago, 5 = Exuvie, 6 = mehrere Stadien

Tab.12: Libellen-Untersuchungsflache LO1
LOo1 Griebnitzsee
Vorkommende Arten RL RLBB |RL FFH- | BArt- | BNat- | Maximale

D B RL SchV | SchG | Anzahl

Blutrote Heidelibelle | Sympefrum sanguineum - b b 6
Braune
Mosaikjungfer Aeshna grandis - b b 1
Federlibelle Platycnemis pennipes - b b 7
Gebdnderte
Prachtlibelle Calopteryx splendens - b b 3
Gemeine
Heidelibelle Sympetrum vulgatum - b b 6
Gemeine Pechlibelle | Ischnura elegans - b b
Gemeine
Smaragdlibelle Cordulia aenea - b b 3
Glanzende
Smaragdlibelle Somatochlora metallica - b b 3
GroBe Heidelibelle Sympetrum striolatum - b b 5
GroBe Konigslibelle Anax imperator - b b 3
GroBer Blaupfeil OCrthetrum cancellatum - b b 5
GroBes Granatauge | Erythromma najas - b b 6
Hufeisen-Azurjungfer | Coenagrion puella - b b 7
Keilfleck-Mosaikjung-
fer Aeshna isoceles - b b 3
Kleine Kénigslibelle Anax parthenope - b b

Beschreibung

Griebnitzsee: im Bereich des UG naturferne Uberwiegend befestigte Ufer; kleine Berei-
che mit Schwimmblattvegetation; Réhrichtbestdnde lediglich auBerhallb auf der Berli-
ner Seite (DUppeler Forst und NSG ,,Bakewiesen")

Bemerkung

Insgesamt wurden 15 Libellenarten nachgewiesen, die alle als typisch fir den Gewds-
sertyp und fUr den Naturaum gelten. Auffallend ist, dass albgesehen von der Gebdn-
derten Prachtlibelle, keine weiteren FlieBgewdsserarten festgestellt wurden. Somit Gber-
wiegen die Stillgewdsserarten, wobei hier auch weitere Arten wie z. B. Binsenjungfern
oder weitere Segellibellen zu erwarten gewesen wdren.

Bewertung

Unter den 15 nachgewiesenen Arten befinden sich keine wertgebenden Arten, son-
dern alle Arten gelten im Naturraum als verbreitet und sind an diesem Gewdssertyp ste-
fig anzutreffen. Typische Arten fUr die Schwimmblattzonen sind die Keilflecklibelle sowie
die Kleine Kénigslibelle. Aufgrund der allgemein mittleren Artenzahl sowie des Vorkom-
mens typsicher Arten fUr diesen naturnahen Gewdassertyp, der hier an der Nordwest-
grenze Berlins gelegen ist, ist eine mittlere Bedeutung des Sees fUr Libellen abzuleiten.
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Abbildung 15:Libellen-Kartierung 2022 (OKOPLAN 2022)
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3.2.8 Biotoptypenkartierung

Im Vorlauf zum Bebauungsplanverfahren Nr. 174 ,,Griebnitzsee-Ufer" sollen die Biotope ermit-
telt werden. Es handelt sich um einen Bereich zwischen dem Wasserkdrper des Griebnitzsees
und der Bebauung der Villenkolonie Neubabelsberg. Die Vilenbebauung liegt westlich des
Untersuchungsgebiets (UG), allerdings liegen Privatgdrten teilweise innerhalb des Geltungsbe-
reichs. Der asphaltierte Uferweg ist abschnittsweise vorhanden und der Offentlichkeit zugéng-
lich. Andere Bereiche sind versperrt, teilweise ist der Uferweg auch zurGckgebaut und einer
anderen Nutzung UberfUhrt worden.

Am Ende des Kapitels befinden sich die Biotoptypenkarten des gesamten Untersuchungsge-
biets und im Anhang ist eine Ubersicht mit Nummerierung der Biotopfl&chen unter Angabe
ihrer enthaltenen Biotoptypen, Begleitbiotoptypen und Alternativbiotope in tabellarischer und
kartografischer Form zu finden (Stand 2022). Im Folgenden werden zun&chst die ermittelten
Biotoptypen im Einzelnen beschrieben:

02 Stillgewasser

021032 eutrophe bis polytrophe (ndhrstoffreiche) Seen, meist nur mit Schwimmblattvegeto-
tion, im Sommer mdaBige bis geringe Sichttiefe; polytrophe Flussseen

Der Griebnitzsee liegt ndrdlich der Vilenkolonie Neu-Babelsberg auf der Grenze zu Berlin. Er ist
Bestandteil der BundeswasserstraBe des Teltowkanals und ist m Nordwesten durch einen Kanal
mit der Glienicker Lake verbunden. Im Osten verbindet der Griebnitzkanal den See mit dem
GroBen Wannsee und somit mit der WasserstraBe der Unteren Havel. Somit wird das Gewdsser
intensiv fUr die Schifffahrt genutzt.

Die Unterwasservegetation wurde nicht systematisch erfasst. Allerdings wurden Laichkréuter
an mehreren Stellen (Potamogeton sp.) festgestellt. AuBerdem gibt es an mehreren Stellen
Bereiche mit Schwimmblattvegetation der Teichrose (Nuphar lutea, besonders geschutzt
gem. BArtSchV) und Vorkommen der ebenfalls geschitzten weiBen Seerose (Nymphaea
alba).

Das Griebnitzseeufer ist Uberwiegend flachufrig und mit SteinschiUttungen befestigt. Sodass,
die Uferkante haufig vegetationsfrei ist. Teilweise wurden auch durch Trittbelastung beein-
frdchtigte, vegetationsfreie Zugangsbereiche festgestellt. AuBerdem wurden auch steilere
Uferbereiche, die durch grundwasserferne Verhdltnisse keine gewdassertypische Vegetation
aufweisen, erfasst. Vollstndig verbaute Uferabschnitte (z-B. durch Ufermauern oder Spund-
wande) sind ebenfalls abschnittweise vorhanden.

Gut ausgeprégte naturnahe Abschnitte ohne Stérung sind nicht vorhanden. Die natirlichen
Pflanzengesellschaften sind nur kleinteilig oder fragmentarisch ausgebildet und nur selten sind
typisch ausgepragte Verlandungszonen erkennbar.

Der Uferbereich mit gewdssertypischer Vegetation ist meist weniger als 1Tm breit. Lediglich im
SUden, westlich des Anlegers schlieBt an das Uferrdhricht landseitig ein etwa 2 m-3 m breiter,
uferbegleitender von GroBseggen (BT 022118) gepragter Streifen an.

Trotz der sehr geringen Auspragung ist das festgestellte Artenspekirum auf die gesamte Ufer-
l&nge bezogen, vielfaltig.
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Das typische Pflanzenspekirum der krautigen Ufervegetation wird hauptséchlich durch zwei
Pflanzensoziologische Verbdnde reprdsentiert die mit inrem entsprechenden Biotoptypen-
code beide als Begleitbiotope des Gewdssers angegeben sind. Dabei handelt es sich einer-
seifs um den Verband der Zaunwindengesellschaft (Convolvulion sepium) aus der Klasse der
Nitrophilen Saumgeselischaften (vgl. BT 051411) sowie der Verband der GroBrohrichte (Phrag-
mition australis) (vgl. BT 02211) aus der der Klasse der Rohrichte und GroBseggenriede. Die Art-
zusammensetzung der Ufervegetation wird unter den jewelligen (Begleit-) Biotoptypen be-
schrieben.

Es handelt sich um ein gemdB §30 BNatSchG gesetziich geschutztes Biotop. Dies gilt gem.
Brandenburger Biotopkartierung (LUA 2007) fUr die gesamte Wasserfldche einschlielich des
grundwasserbeeinflussten Uferbereichs. Ausnahmen bilden nur Bauwerke und mit Ufermauern
oder Spundwdnden beeintré&chtigte Bereiche.

022011 Teichrosenbestéinde

Im UG befinden sich einige Best@nde der Teichrose (Nuphar lutea) die meisten Vorkommen
sind sehr klein und aufgrund der geringen fldchigen Ausprégung nicht als eigener Biotoptyp
anzusprechen. Allerdings ist die Teichrose gem. BArSchVO eine besonders geschitzte Art.
Ebenfalls geschitzt ist die weiBe Seerose (Nymphaea alba) die ebenfalls sporadisch festge-
stellt wurde. Im sUdostlichen Bereich des Griebnitzsees wurden mehrere Best@nde der Teich-
rose die meist nur knapp die MindestgroBe erreichen als Punktbiotop kartiert. Das groBte Vor-
kommen wurde im SUden, westlich des Anlegers festgestellt.

Schwimmblattvegetationen sind als Bestandteil des Gewdssers gemdaB §30 BNatSchG grund-
satzlich gesetzlich geschutzt.

02211 Rohrichtgesellschaften an Standgewdssern, GroBrohrichte

Die im UG festgestellte Auspragung der Rdhrichte beinhaltet Uberwiegend Vertreter der GroB-
rohrichte Phragmition australis (Ass, RL 3-gefdhrdet). Wobei niedrig wichsige Arten wie Was-
serschwaden (Glyceria maxima), Flutender Schwaden (Glyceria fluitans), Rohrglanzgras (Pha-
laris arundinacea), den insgesamt schmalen und IUckenhaften Roéhrichtstreifen dominieren
und das namensgebende Gewodhnliche Schilfgras (Phragmites australis) nur sporadisch vor-
kommt. Weiter gehdren die, auf der gesamten Uferldnge regelmdBig vorkommenden Arten,
Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Astige Igelkolben (Sparganium erectum), Gewdhnli-
cher Giloweiderich (Lysmachia vulgaris), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria), Zottiges Weiden-
réschen (Epilobium hirsutum), Sumpf-Schwertlinie (Iris pseudacourus (§, BNatSchG) zur typi-
schen Auspréagung der Vegetation. AuBerdem wurde die Wasserminze (Mentha aquatica),
das Sumpf-VergiBmeinnicht (Myosotis scorpioides) und der Flussampfer (Rumex hydorla-
pathum) wiederholt erfasst.

Der ebenfalls zu dem Pflanzensoziologischen Verband gehdrige schmalblé&ttrige Rohrkolben
(Typha angustifolia) wurde nur an einer Stelle mittig der Uferlinie festgestellt.

Die unmittelbaren Uferbereiche (z.B. Rohricht und Ufergehdlze) sind gem. Brandenburger Bio-
topkartierung (LUA 2007) dem Gewdasser zugehdrig und werden nur bei fldchiger Auspragung
auskartiert.

022118 GroBroéhrichte an Standgewdssern; GroBseggen-Rohricht

Im SUden des Griebnitzsees, westlich des Anlegers wurde auf einem kurzen Abschnitt des Ufer-
streifens zwischen Uferweg und Gewadsser ein GroBseggenried mit dominanten GroBseggen
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(Carex acutiformis und Carex riparia) in der Krautschicht festgestellt. Wegen einer Gehdlzde-
ckung von Uber 30% wurde dieser Biotoptyp allerdings nur als Begleitbiotop dokumentiert.

Als Bestandteil der natUrlichen Verlandungsvegetation der (Fluss-) Seen sind Réhrichte grund-
satzlich gemdaB §30 BNatSchG gesetzlich geschutzt.

Mit SteinschUttung befestigter Uferabschnitt im Norden  Uferabschnitt ohne gewdssertypische krautiger Vege-
des UG tation aber einer alten Weide als typisches Gehdlz.

-

Steiler Uferbereich ohne grundwasserbeeinflusste Ve-
getation

Typische Ausprégung des Réhrichtstreifen im Siden des
uG
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Natumnaher Uferalbschnitt mit schmalem Rohrichtstrei-
fen im duBersten Osten des UG mit Schwimmbl&ttern
der Teichrose (Schilf im Hintergrund ist bereits NSG)

> if-.

FUr das UG typischer spdrlich ausgebildeter Uferstreifen  Schmal ausgepragtes Schilfréhricht mit
mit alten Weiden Schwimmponton

S W

— 2 — e e ———————

Naturnaher Abschnitt mit niedrig Rohrichtvegetation  Uferabschnitt  mit  Steinschittung,  Zugong  und

und Bulten der Rispensegge fragmentarischer Ufervegetation

B

= . A
Erllensaum mit Steinschittung und maBig ausgepragter

GroBseggenried im SUden des UG Lotet ' ] It )
Krautvegetation (Gberwiegend nicht gewdssertypisch)
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Schmal ausgepragter Rdhricht Saum, eingetragenes
geschutztes Biotop

Schmal ausgepragter Réhricht Saum, eingetragenes Bewachsene Ufermauer
geschutztes Biotop

03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren

03240 zwei- und mehridhrige ruderale Stauden und Distelfluren

Dieser Biotoptyp wurde im UG auf einem nicht begehbaren Grundstick kartiert, sonst wurde
dieser Biotoptyp nur als Begleitbiotop in fragmentarischer Auspragung vermerkt. Ausschlag-
gebend war die Dichte der ruderalen mehrjdhrigen Stauden, die bei Uberwiegendem Anteil
an SUBgrasern haufig als BT 05113 angesprochen wurden. Festgestellte Mehrjdhrige ruderale
Stauden waren insbesondere Kanadische Goldrute (Solidago canadensis), Natternkopf
(Echium vulgare), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Wilde Mdhre (Daucus carotfa), Nacht-
kerze (Oenothera biennis), Kénigskerze (Verbascum spec.).
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Ruderale Staudenflur entlong des vorhandenen Ufer-  Ruderale Staudenflurim Uferbereich als Begleitbiotop
wegs auf Privat-Grundstick im Norden des UG

05 Gras- und Staudenfluren

05113 ruderale Wiesen

Dieser Biotoptyp entwickelt sich meist aus Scherrasen mit einem ldngeren Mahd-Zyklus. Im Un-
tersuchungsgebiet waren das entweder die als Parkanlagen genutzten, offentlich zugangli-
chen Grinfladchen, oder private Gartengrundsticke. In den Fdllen, in den keine Begehung
moglich war wurde der Biotoptyp Gberwiegend anhand des weithin erkennbaren héheren
Staudenanteils auf ungemdahten Grinfldchen angesprochen.

Die Abgrenzung zum Scherrasen erfolgte, wenn neben den charakteristischen Rasengrdsern
Weidelgras (Lolium perenne), Rotschwingel (Festuca rubra), Schafschwingel (Festuca ovinaq)
und den typischen Krautigen Arten (Schafgarbe (Achillea millefolium), WeiB-Klee (Trifolium
repens), etc., im Artenspekirum auch die Durchdringung von Wiesen- bzw. Ruderalen Arten
offensichtlich ist. Die haufig festgestellten Wiesenarten waren Glatthafer (Arrhenatherum elo-
fius), Wiesen-Pippau (Crepis biennis) oder Wilde Mdhre (Daucus carota) aber in hdherem
MaBe die Vertreter der typischen Ruderalarten wie Loselsrauke (Sisymbrium loeselii), Stumpf-
blattriger Ampfer (Rumex obtusifolius), Graukresse (Berteroa incana), Gemeiner Beiful3 (Arfe-
misia vulgaris), Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Goldrute (Solidago canadensis) oder
Nachtkerzen (Oenothera biennis).

Haufig waren, vor allem in Ubergangsbereichen zu Gehdlzbestéinden auch Vertreter der nit-
rophilen SGume (BT 05142) eingemischt, welche bei einer charakteristischen Saumvegetation,
die nicht nur fragmentarisch ausgebildet ist, als Begleitbiotop eingetragen sind.
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Ruderale Wiese im Norden des Waldbestandes, Blick Ruderale Wiese im Norden des Waldbestandes mit
Richtung Nordwest Pappelaufwuchs, Blick Richtung Ost

> ——

éffenﬂiche Gronanlage mit gemdahter ruderaler Wiese

Extensiv gepflegte Wiesenfl&ichen

051411 Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte; gewdsserbegleitende Hochstau-
denfluren

Dieser Biotoptyp ist hauptséchlich als Begleitbiotop des Gewdssers kartiert, Ausnahme bildet
eine Fldche im noérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes etwa auf Hohe der Abzweigung
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BehringstraBe. Der Biotoptyp ist im UG eher durch regelmdBig auftretende Vertreter dieses Bi-
otoptyps représentiert als durch fldchig ausgebildete klar zu definierende Pflanzengesellschaf-
ten. Dennoch ist die Zuordnung in Bezug auf die gesamte Uferldnge eindeutig zu erkennen.
Der gesetzliche Schutz gemdaB § 30 BNatSchG ergibt sich ebenfalls aus dem Schutz des Ge-
wassers der die Uferbereiche mit einschliet. Obwohl regelmaBig naturnahe Abschnitte vor-
handen sind, befinden sich aufgrund ihrer begrenzten, fldchigen Ausprégung und ihrer frag-
mentarischen Artausstattung keine Bereiche innerhalb des UG die als eigensténdiger Biotop
geschitzt sind.

Das festgestellte Artspekirum, das zur Ansprache dieses Biotoptyps fUhrt, ist durch Arten des
Verbands der Zaunwindengesellschaft (Convolvulion sepium) aus der Klasse der Nitrophilen
Saumgesellschaften, vertreten.

Dazu gehdren ubiquitdre Arten wie der Giersch (Aegopodium podagraria), GroBe Brennnes-
sel (Urtica dioica), Kratzbeere (Rubus caesius), WeiBe und gefleckte Taubnessel (Lamium al-
bum, L. maculatum) und das Kletten-Labkraut (Galium aparine) wie auch die an feuchtere
Bedingungen gebundenen Arten wie die namensgebende Zaunwinde (Calystegia sepium),
Rohrglanzgras (Phalaris arundinaceaq), Echter Beinwell (Symphytum officinale), Sumpf-Greis-
kraut (Senecio paludosus) und der bittersiBe Nachtschatten (Solanum dulcamaria).

Weiterhin wurden auch aus den Assoziationen Brennnessel-Rauhaarweidenréschen-Saumge-
sellschaft (Epilobio Hirsuti-Convolvuletum Sepium) sowie der der Sumpfgreiskraut-Saumgesell-
schaften (Calystegio-Senecionetum paludosi, RL 2), festgestellt. Zu erstgenannter gehdren die
Arten Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Echtes M&desuB (Filipendula ulmaria) so-
wie die Flugel-Braunwurz (Scrophularia umbrosa). Letztere Pflanzensoziologische Assoziation
wird durch die Arten Gewdhnlicher Giloweiderich (Lysimachia vulgaris), Sumpf-Ziest (Stachys
palustris) und Echter Beinwell (Symphytum officinale) definiert die alle innerhallb des UGs fest-
gestellt wurden. Allerdings ist die Verteilung der Arten so sporadisch und vereinzelt das die ein-
deutige Ansprache als Calystegio-Senecionetum paludosi nicht méglich ist.

Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte unterliegen als typisches Begleitbiotop natUr-
licher und naturnaher Stand- und FlieBgewdsser dem generellen Schutz gemdB §30
BNatSchG.

05142 Staudenfluren (S&ume) frischer, ndhrstoffreicher Standorte

Dieser Biotoptyp ist als Begleitbiotop der ruderalen Wiese (BT 05113) und zeigt die im Untersu-
chungsgebiet typische Vegetation im Ubergang zwischen offenen Rasen- und Geholzfléchen
an. Dadurch sind die Vertreter dieses Biotops haufig schattenvertraglich und auch unter rei-
chen Bodenverhdltnissen konkurrenzstark, sodass es bei geeigneten Standortfaktoren auch zu
fladchigen Auspragungen kommt.

Diese Bedingungen kommen innerhalb des UG Uberwiegend in baumbestandenen Biotopen,
Gebuschfldchen oder auf den der Sukzession Uberlassenen, selten gemdhten Bereichen vor.

Die am hdaufigsten vorkommenden Kennarten sind Giersch (Aegopodium podagraria),
Gundermann (Glechoma hederacea), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata) und der Efeu-
blattrige Enrenpreis (Veronica hederifolia). Auch die GroBe Brennnessel (Urfica diocica) die re-
gelmdaBig im Uferbereich auftritt ist Vertreter dieses Biotoptyps.

Im nérdlichen Wald (vgl. BT 08292) wurde teilweise auch das KleinblUtige Springkraut (Impati-
ens parviflora) erfasst.
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Charakteristisch fur das gesamte UG ist auch die Durchdringung vom Gemeinen Efeu (Hedera
helix) und der Selbstkletternden Jungfernrebe (Parthenocissus quinquefolia). Die haufig in Ver-
bindung mit den im UG festgestellten LaubgebUsche (vgl. BT 07102) auftreten.

F RO

- %
P

i A : TR 3 2 223, o ' PP
Typischer Saumbereich zwischen Gehdlz und ruderaler  Typischer Saumbereich zwischen GebUsch und Weg

Wiese

05160 Zierrasen/Scherrasen

Viele der einsehbaren Villengdarten sind von Scherrasenanteilen dominiert. Da genauere Un-
tersuchungen in den Garten in den meisten Féllen nicht moglich waren, wurde zugunsten der
Einheitlichkeit keine weitere Differenzierung der Untertypen vollzogen. Ausnahme hiervon ist
eine Fldche der Grinanlagen, die aufgrund ihres Baumbestandes dem Biotoptyp 051622 zu-
geordnet wurde.

Abhdngig von den festgestellten Fidchenanteilen wurde der Scherrasen entweder als Haupt-
biotop oder als Nebenbiotop angesprochen, (Zier-) Beet Anteile und versiegelte Wege/FIG-
chensind aufgrund inres AusmaBes bzw. fehlender Vermesserdaten nicht auskartiert, sind aber
Bestandteil der als Alternativ-Biotop angegebenen Garten (vgl. BT 10111).

Charakteristisch fUr die hier kartierten Rasenfldchen ist die infensive Nutzung (regelmdBige
Mahd), haufig auch in Verbindung mit Bewdsserung. Dieser Biotoptyp ist in Ausprégungen und
Ubergéngen von artenarmen Zierrasen (BT 05162) mit eindeutig dominierenden SUBgrésern
wie Weidelgras (Lolium perenne), Rotschwingel (Festuca rubra), Schafschwingelgruppe
(Festuca ovina agg.) Wiesenrispengras (Poa pratensis), Gewodhnliches Rispengras (Poa trivialis)
bis zu artenreicheren Bestdnden (BT 05161) mit krautigen Arten wie Schafgarbe (Achillea mil-
lefolium), Hornkraut (Cerastium holosteoides), Lowenzahngruppe (Taraxacum sect. Ruderale),
WeiB-Klee (Trifolium repens), Spitzwegerich (Plantago lanceolata) und in schattigeren Berei-
chen haufig auch Gamander Enrenpreis (Veronica chamaedrys) festgestellt worden.

Dieser Biotoptyp wurde sehr hdufig im Komplex mit Scherrasen oder ruderalen Wiesen in den
offentlich zugénglichen Grinanlagen festgestellt. Je nach &rtlicher Ausprdgung wurden der
Biotoptyp als Haupt- oder Begleitbiotop angesprochen. AuBerdem kam es bei einer Teilfldche
zur Ansprache folgendes Untertypen: 051622 artenarmer Zier-/ Parkrasen mit locker stehenden
B&umen
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Vilenbebauung mit intensiv gepflegtem Zierrasen Privatgarten mit hohem Anteil an Scherrasen
05170 Trittrasen

Dieser Biotoptyp wurde sehr hdufig im Komplex mit Scherrasen oder ruderaler Wiese in den
offentlich zugdnglichen Gronanlagen festgestellt. Je nach ortlicher Ausprdgung wurden der
Biotoptyp als Haupt- oder Begleitbiotop angesprochen.

Die Abgrenzung zum Scherrasen erfolgt im UG Uberwiegend anhand von fl&chig auftreten-
dem Vogelkndterich (Polygonum aviculare agg.), dem Einjahrigen Rispengras (Poa annua),
Kriechendem Fingerkraut (Pofentilla repens) sowie hoher Anteile von stark verdichtetem, ve-
getationsfreien Bodenbereichen. Tritiresistente Arten wie das Weidelgras (Lolium perenne),
Schafgarbe (Achillea millefolium) und Lowenzahn (Taraxacum spec.) sind auch in den Aus-
pragungen der Scherrasen (vgl. BT 05160) héaufig vertreten, sodass diese Arten keine Funktion
als Differentialart aufweisen.

g

Trittrasenbereiche auf &ffentlich Zugénglichen Berei-  Trittrasenbereiche auf &ffentlich Zugénglichen Berei-
chen chen

07 Laubgebiische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen

07102 Laubgebusche frischer Standorte

Vor allem im sudlichen Uferbereich des Griebnitzsees wurden lineare LaubgebUsche entlang
des Gewadssers festgestellt. Diese Gehdlzstrukturen bilden sich héufig aus Baumaufwuchs und
Strauchgehdlzen. Als Vertreter der wichtigsten Baumarten sind vor allem Pappel (Populus

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.202472



trias

Planungsgruppe

spec), Eschenahorn (Acer negundo), Spitzahorn (Acer platanoides) Linden (Uberwiegend Tilia
cordata), Robinien (Robinia pseudoacacia) sowie Str&ucher wie Weiden (Salix spec.), Hartrie-
gel (Cornus sanguinea), Hasel (Corylus avellana) und teilweise SchneebeerenbestGnden
(Symphoricarpos albus). Typisch fUr die im UG festgestellten Bestdnde ist die wasserseitige
Durchdringung mit Hopfen (Humulus lupulus), Brombeer (Rubus fructicosus agg.) und der
Selbstkletternden Jungfernrebe (Parthenocissus quinquefolia).

AuBerdem wurden einzelne von Brombeeren dominierte GebuUsche unter diesem Biotoptyp
kartiert.

ENN

&

Wegbegleitendes Ziergehdlz Durch Sukzession enfstandenes niedriges Laubgebisch
aus Brombeeren, Hopfen und Gehdlzaufwuchs

>

Durch Sukzession entstandenes niedriges LaubgebUsch  Durch Anpflanzung und Sukzession entstandenes Laub-
aus Gehdlzaufwuchs gebuUsch
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Von Brombeeren dominiertes LaulbgebUsch mit frag-
mentarischer Auspragung des Réhrichts

07110 Feldgeholze

Die unter diesem Biotoptypencode klassifizierten Baumbestinde sind Uberwiegend aus Natur-
verjungung und fortgeschrittener Sukzession entstanden. In den meisten Fallen handelt es sich
um Teilbereiche von Gartengrundsticken, die von Baumbestand dominiert sind. Haufig wurde
im Unterstand eine ausgepragte Strauchschicht festgestellt. Uberwiegend wurden heimische
und nicht heimische Baumarten in unterschiedlichen Durchmischungen festgestellt. Die wich-
tigsten Baumarten sind Pappeln (Populus x canadensis), Eflen (Alnus glutinosa, Birken (Betula
pendula), Eschenahorn (Acer negundo), Spitzahorn (Acer platanoides), Robinie (Robinia
pseudoacacia) und Uimen (Umus laevis und U. glabra). Die Strauchschicht wird von Aufwuchs
derselben Arten oder Strauchern wie Hasel (Corylus avellana), Hartriegel (Cornus sanguinea)
oder Schneebeere (Symphoricarpos albus) unterbaut. In der Krautschicht sind die Arten der
nitfrophilen Saumgeselischaften zu finden (vgl. BT 05142). Zusétzlich wurden haufig auch Bo-
dendecker wie Efeu (Hedera helix) und Rankpflanzen wie die Selbstkletternde Jungfernrebe
(Parthenocissus quinquefolia) und Hopfen (Humulus lupulus) festgestellit.

Waldartiger Baumbestand auf PrivatgrundstUck Waldartiger Baumbestand auf Privatgrundstick
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07151 1markanter SolitGroaum, heimische Baumarten

Bei den hierunter kartierten BGumen handelt es sich Uberwiegend um alte méchtige Weiden
(Salix fragilis agg.).

07153 einschichtige oder kleine Baumgruppen

Es wurden regelmdBig Baumgruppen im Untersuchungsgebiet festgestellt. Markante Baum-
gruppen in Garten oder auf Grinfldchen, die sonst eher durch offene Biotope gepragt sind
wurden unter diesem Biotoptypencode zusammengefasst. Und werden als Punktbiotope dar-
gestellt. Bei einer Darstellung des 5-stelligen Biotoptypencodes war eine Differenzierung in hei-
mische oder nicht heimische Arten durch ein ausgeglichenes Verhdltnis nicht moglich. Die
haufigsten nichtheimischen Baumarten sind Robinie (Robinia pseudoacacia) und der Esche-
nahorn (Acer negundo).

Es wurde unter folgenden Kategorien unterschieden:

0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen; heimische Baumarten; Uberwiegend Alt-
bdume

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen; heimische Baumarten; Uberwiegend mittle-
res Alter (>10Jahre)

Als Uberwiegend heimische Arten wurde die Erle (Alnus platanoides) und Weide (Uberwiegen-
den aus der Salix fragilis agg.) und gelegentlich Umen (Umus glabra) kartiert. Die hdufigste
auftretende Baumart ist allerdings der Spitzahorn (Acer platanoides) der in diesem Fall nicht
eindeutig kategorisiert werden kann. Somit werden Baumgruppen die nicht eindeutig zuge-
ordnet werden kdnnen unter 07153 ohne ndhere Spezifizierung angesprochen.

Baumgruppe auf Privatgrundstick Baumgruppe aus mittelalten Eren

07190 standorttypischer Gehdlzsaum an Gewdssern

Im UG wurden entlang des Griebnitzseeufers abschnittsweise standorttypische GehdlzsGume
festgestellt. Haufig ist das standorttypische Artspekirum durch nicht heimische bzw. nicht
standorttypische Arten unterbrochen. Aufgrund der fragmentarischen Ausbildung sind die
Gehdlzséume als Begleitbiotop des Gewdssers angesprochen. Stérker ausgepragte Gehdlz-
sume sind entweder als LaubgebUsch (BT 07102), Baumgruppe (07153) oder Feldgehdlz (BT
07110) kartiert. Somit sind nur Abschnitte mit einer deutlichen Ausprégung (mit nur geringer
Beimischung von Stdrzeigern) oder auch besonders markante Altbdume als Linienbiotop aus-
kartiert.
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Standorttypische Gehdlze sind Erlen (Alnus glufinosa) und Weiden (Salix fragilis agg.), Ab-
schnitte die lediglich wenige Birken (Betula pendula) und Faulbaum (Rhamnus frangula) ent-
halten sind ebenfalls unter diesem Biotoptyp eingeschlossen. Als Stérzeiger sind hier vor allem
der Spitzahorn (Acer platanoides), Eschen-Ahorn (Acer negundo) sowie die Robinie (Robinia
pseudoacacia) zu nennen.

Standorttypische GehdlzsGume an Gewdssern unterliegen als typisches Begleitbiotop naturli-
cher und naturnaher Stand- und FlieBgewdsser dem generellen Schutz gemdaB §30 BNatSchG.

oy 7 y o 3 -
' 1 & 7

¢ ‘ e : /B :
Typische LaubgebUsche im UG: Erle und Weide, Brom-  Typische Laubgebische im UG: Erle und Weide, Brom-
beere, Hopfen, Zaunwinde mit Weidenrdschen beere, Hopfen, Zaunwinde mit Weidenrdschen
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Brombeergebusch im Norden des UG

08 Walder und Forste

08292 naturnahe Laubwadlder und Laub-Nadel-Mischwdlder mit heimischen Baumarten, fri-
scher und/oder reicher Standorte

Im Nordwesten des UG befindet sich ein Waldbestand aus Uberwiegend heimischen Laub-
b&umen. Auch wenn einige Altb&dume vorhanden sind, handelt es sich um einen Uberwie-
gend jungen bis mittelalten Baumbestand der allerdings auch regelmdaBig Altbdume aufweist.
Insbesondere weist der Wald einen hohen Anteil an liegendem Totholz auf. Auch Sonderstruk-
turen wie stehendes Totholz, Hohlungen oder Astbriche sind erfasst worden.

In der Baumschicht dominieren Ahorn (Acer platanoides), Linden (Tilia cordata) und Buchen
(Fagus sylvatica), teilweise sind auch Ulmen (Umus laevis und U. glabra) und Hainbuchen
(Carpinus betulus) beigemischt.

Entlang des Ufers sind teilweise Birken (Betula pendula) und Weiden (Salix fragilis agg.) vorherr-
schend.

ST

Junger Laubwald ohne waldtypische Bodenvegeta- Junger Laubwald ohne waldtypische Bodenvegeto-
fion fion
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Birken- und Erlen reicher Uferstreifen Pappelbestand am nérdlichen Rand des UG

10 Griin- und Freiflachen

101011 Grunanlagen unter 2 ha

Die offentlichen Gronfldchen im UG wurden weitestgehend mit der Angabe des Alternativ-
Biotops dieses Biotoptyps charakterisiert. Die Fldchen sind von angelegten Pflanzungen, We-
gen sowie zwei Spielplatzen gepragt. Der Baumbestand ist allerdings Uberwiegend mittleren
Alters und Uberwiegend aus naturlicher Sukzession heraus entstanden. Die &ffentlichen FI&-
chen unterliegen starker Nutzung. Rasenfldchen weisen eine hohe Trittbelastung auf. Beson-
ders die Uferbereiche deuten auf regelmdaBig, starke Beanspruchung hin und sind teilweise fast
komplett vegetationsfrei und stark verdichtet.

10111 Gdarten

Die meisten UfergrundstUcke werden als (Zier-) Garten genutzt. Die Nutzung und Nutzungsin-
tensitét variierten allerdings stark. Wahrend die GrundstUcke teilweise intensiv gepflegt und
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haufig auch naturfern sind, gibt es Garten mit naturnaher Bepflanzung und auch relativ unge-
nutzte Bereiche, die augenscheinlich der Sukzession Uberlassen werden, oder auch bestockte
Grundstucke, die durch inren Baumbestand bereits einen waldartigen Charakter aufweisen.

Die haufigsten Biotoptypen sind Scherrasen, Zierbeete und Staudenanpflanzungen die bei
ausreichender GréBe und klar abgrenzibaren Bereichen auch als Hauptbiotop angesprochen
wurden. In diesen Féllen ist der Garten lediglich als Alternativbiotop angegeben.

Als Hauptbiotop wurde dieser Code nur vergeben, wenn die Gartengrundsticke vollsténdig
nicht einsehbar waren und die erfassten Daten lediglich aus Luftbildern entnommen wurden.

Charakteristisch fUr diesen Biotoptyp ist die Kombination aus Scherrasen, Gehdlzen, Zierpflan-
zungen teilweise mit Beeteinfassungen oder Bewdsserungssystemen. Auch Spielbereiche mit
Gerdten wie Schaukeln oder Rutschen, versiegelte oder teilversiegelte Wege bzw. Fidchen,
die teilweise auch mit kleinen Lauben, Pavillons oder Garagen bebaut waren, sind typisch for
diesen Biotoptyp. Die Bootshduser und Stege am Ufer wurden trotz ihrer kleinen Grundfl&che
als Hauptbiotop dargestellt (vgl. BT 12680 u. BT12655).

10202 Spielplatze mit Gehdlzen

Es wurden zwei offentliche Spielplatze kartiert, wovon der im &uBersten SUdosten gelegene
Spielplatz zur Kartierzeit am 16.08.2023 mit Absperrband gespernrt war. Es handelt sich um mit
Rindenmulch oder Sand bedeckte Fidchen mit Spiel- und Klettergerdten unter Bumen.

TR ST £ T P fﬁ oy R BT

o o *""‘"'B"v . R 3
Nérdiich gelegener Spielplatz SUdostlicher gelegener Spielplatz

10270 gdrtnerisch gestaltete Freifldchen (auBer Rasen- und Baumbestandsfl&ichen)

Eindeutig abgrenzbare Bereiche wurden als Hauptbiotop dieses Biotoptyps angesprochen.
Aufgrund der kleinfldchigen Verzahnung der Gérten wurde dieser Biotoptyp weitaus hdufiger
allerdings als Begleitbiotop der Gartengrundstucke aufgenommen. Aufgrund der kontinuierli-
chen Nutzung als Privatgarten und hdufig auch kleinrGumig und mosaikartigen Verzahnung
von Stauden, Bodendeckern oder Gehdlzen sowie der nur eingeschrankten Zugénglichkeit,
wurde meist auf eine weitere Differenzierung der Anpflanzungen verzichtet.

Es wurde folgender Untertyp an der &stlichen Grenze des Untersuchungsgebiet differenziert:

10272 Anpflanzung von StrGuchern (> 1 m Hohe)
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Naturnah gestalteter Staudengarten

== S S S
Freifldchengestaltung mit  Scherrasenanteilen und  Freifldchengestaltung mit mit Scherrasenanteilen und
Anpflanzungen im Privatgarten am westlichen Bereich  Anpflanzungen im Privatgarten am westlichen Bereich
des Griebnitzsees des Griebnitzsees

12 bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

12260 Wohn- und Mischgebiete, Einzel- und Reihenhausbebauung

Die meisten Gebdude liegen auBerhalb des UG. Allerdings schneidet das UG teilweise Ge-
b&ude in den Randbereichen. Dabei handelt es sich entweder um Garagen oder Nebenge-
bduden im Nordwesten wurde auch ein einstdckiges Flachdachgebdude zusammen mit der
umgebenden Hecke und einigen nicht einsehbaren Bereichen teilweise unter diesem Bio-
toptyp kartiert.

12611 PflasterstraBen

Im duBersten Nordwesten sind die WasserstraBe sowie ein sudlich gelegener Parkplatz mit
Kleinpflaster teilversiegelt.

12652 Weg mit wasserdurchlidssiger Befestigung

Kurze Teilbereiche des Uferwegs sowie Abschnitte des Waldweges im Norden des UG sind mit
Split befestigt.

12654 versiegelter Weg

Der ursprungliche Uferweg ist Uberwiegend asphaltiert.
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Offentlich zuganglicher Bereich des asphaltierten Ufer-  Offentlich zug&nglicher Abschnitt des asphaltierten
wegs im Norden der karierten Fidche Uferwegs

12655 Steg (Uber Wasser oder Land)
Es befinden sich mehrere Bootsanlegestege und Schwimmpontons im kartierten Uferbereich.

12680 Hafen- und Schleusenanlagen, Anlegestege (inkl. Sportbootanlagen), Wehre

Es wurden mehrere Bootshduser im UG kartiert.
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Schwimmponton im Suden des Griebnitzsees

12730 Baufléichen / Baustellen

Im SUden des zu kartierenden Uferstreifens wurde ein im Bau befindliches Bootshaus als Bau-
stellenfldiche kartiert.

Als Baustellenbereich kartierte Uferzone im SUden des
uG

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.2024 82



trias

Planungsgruppe

12835 alte Mauern mit zerfallendem Mortel, die von Pflanzen besiedelt sind und Tieren Lebens-
riume bieten

Teilweise wurden Ufermauern als Linienbiotop dargestellt. In keinem der Falle weisen sie eine
pflanzensoziologisch typische Vegetation auf und wirden methodisch kohdrent lediglich als
Begleitbiotope dargestellt, allerdings beeinflussen Sie die Vegetation des Uferstreifens erhelb-
lich, sodass sie in dieser Untersuchung mit dargestellt werden. Ufermauern ohne etablierte was-
serseitige Vegetation sind vom gesetzlichen Schutz gemdaB §30 BNatSchG ausgeschlossen.

An einer Mauer wurde das fur Mauervegetation typische Zimbelkraut (Cymbalaria muralis)
festgestellt.

Beispielhafte im UG festgestellte Ufermauern:

B-Plan Nr. 174 ,,Griebnitzsee — Ufer", Dokumentation Kartierungen 2022, Stand 22.05.202483
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B-Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"
Biotoptypen-Kartierung 2022

% Hauptbiotopt weill

J | 021032 eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen
. meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
maRige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

03240 zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden
und Distelfluren

[:] 05113 ruderale Wiesen
|:] 07102 Laubgebusche frischer Standorte

' [ | 07110 Feldgehéize

4 |:| 08292 naturnahe Laubwaélder, Laub-Nadel-Mischwalder
y mit heimischen Baumarten
frischer und/oder reicher Standorte

[ ] 10111 Garten

[ | 12611 Pflasterstraken

[:| 12654 versiegelter Weg

O OO 07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §
l:ll Geltungsbereich

- == gem. BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp
0 50 100 m A

%4 Kartengrundlage:
.\ Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB Karte 1 von 6

Abbildung 1é:Biotoptypenkartierung - Karte 1 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 17:Biotoptypenkartierung - Karte 2 (Quelle Luftbild: LGB 2023)

B-Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"
Biotoptypen-Kartierung 2022

Hauptbiotopt wei

| 021032 eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen
meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
maRige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

:] 03240 zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden
und Distelfluren

D 05113 ruderale Wiesen

[:, 051411 Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte
gewasserbegleitende Hochstaudenfluren §

Cl 05160 Zier- / Scherrasen
|:] 07102 Laubgebische frischer Standorte
|| 07110 Feldgeholze

| ] 10111 Garten

|:J 10270 gartnerisch gestaltete Freiflachen
(aulRer Rasen- und Baumbestandsflachen)

|:] 12654 versiegelter Weg

|:| 12655 Steg (lber Wasser oder Land)

|:| 12680 Hafen- und Schleusenanlagen, Anlegestege
(inkl. Sportbootanlagen), Wehre

O OO 07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §

caw 12835 alte Mauern mit zerfallendem Mortel.
die von Pflanzen besiedelt sind und Tieren
Lebensraume bieten

[ ] 07153 einschichtige oder kleine Baumgruppen

0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend Altbaume

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend mittleres Alter
(>10Jahre)

l:l Geltungsbereich
- == gem. BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp
0 50 100 m A
[ I

Kartengrundlage:
Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB ~ Karte 2 von 6
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Abbildung 18:Biotoptypenkartierung - Karte 3 (Quelle Luftbild: LGB 2023)

B-Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"

Biotoptypen-Kartierung 2022

Hauptbioto weill

[ ]
[ ]
[ ]

]

2 8o

021032 eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen
meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
maRige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

05113 ruderale Wiesen

05160 Zier- / Scherrasen

051622 artenarmer Zier-/ Parkrasen mit locker
stehenden Baumen

07102 Laubgebusche frischer Standorte

07110 Feldgehdlze

10270 gartnerisch gestaltete Freiflachen
(aufler Rasen- und Baumbestandsflachen)

12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung
12654 versiegelter Weg

12655 Steg (liber Wasser oder Land)

12680 Hafen- und Schleusenanlagen, Anlegestege
(inkl. Sportbootanlagen), Wehre

07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §

12835 alte Mauern mit zerfallendem Mortel.
die von Pflanzen besiedelt sind und Tieren
Lebensraume bieten

071511 markanter Solitarbaum, heimische Baumarten

07153 einschichtige oder kleine Baumgruppen

0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Gberwiegend Altbdume
0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend mittleres Alter
(>10Jahre)

l:] Geltungsbereich
- == gem. BNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp

. : Kartengrundlage:
. ' Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB  Karte 3 von 6

0 50 100 m A
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Abbildung 19:Biotoptypenkartierung - Karte 4 (Quelle Luftbild: LGB 2023)

B-Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"
Biotoptypen-Kartierung 2022

Hauptbiotopt weill

| 021032 eutrophe bis polytrophe (ndhrstoffreiche) Seen
~ meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
maRige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

|:] 05113 ruderale Wiesen

|:] 05160 Zier- / Scherrasen

|:] 07102 Laubgebusche frischer Standorte
|| 07110 Feldgehéize

| ] 10111 Garten

|:] 10202 Spielplatze mit Gehdlzen

|:| 10270 gartnerisch gestaltete Freiflachen
(auRer Rasen- und Baumbestandsflachen)

|:] 12654 versiegelter Weg
|:| 12655 Steg (liber Wasser oder Land)

O OO 07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §

wwuw 12835 alte Mauern mit zerfallendem Mortel.

die von Pflanzen besiedelt sind und Tieren
Lebensraume bieten

022011 Teichrosenbestande §

@ 071511 markanter Solitarbaum, heimische Baumarten

O

07153 einschichtige oder kleine Baumgruppen

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend mittleres Alter
(>10Jahre)

l:l Geltungsbereich
== == gem. BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp
0 50 100 m A

Kartengrundlage:

"=~ Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB  Karte 4 von 6
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B-Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"
Biotoptypen-Kartierung 2022

Hauptbiotoptyp (weil)

021032 eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen
meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
maRige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

|:] 05113 ruderale Wiesen

D 05160 Zier- / Scherrasen

[: 07102 Laubgebusche frischer Standorte
|| 07110 Feldgehéize

‘L [ ] 10111 Garten
\¢ | ] 10202 spielplatze mit Geholzen

l:l 10270 gartnerisch gestaltete Freiflachen
(aufler Rasen- und Baumbestandsflachen)

12260 Wohn- und Mischgebiete
Einzel- und Reihenhausbebauung

|:] 12654 versiegelter Weg

- |:] 12655 Steg (liber Wasser oder Land)

_ / |:| 12680 Hafen- und Schleusenanlagen, Anlegestege
W > (inkl. Sportbootanlagen), Wehre

[ | 12730 Bauflachen / Baustellen

O OO 07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §

B oww 12835 alte Mauern mit zerfallendem Mortel.
die von Pflanzen besiedelt sind und Tieren
Lebensraume bieten

022011 Teichrosenbestande §

@ 071511 markanter Solitarbaum, heimische Baumarten

@ 0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Gberwiegend Altbdume

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Gberwiegend mittleres Alter
(>10Jahre)

l:'l Geltungsbereich
=== gem. BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp
0 50 100 m A

Kartengrundlage:
Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB ~ Karte 5 von 6

Abbildung 20:Biotoptypenkartierung - Karte 5 (Quelle Luftbild: LGB 2023)
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Abbildung 21:Biotoptypenkartierung - Karte 6 (Quelle Luftbild: LGB 2023)

- .
O
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Plan Nr.174 "Griebnitzsee-Ufer"
Biotoptypen-Kartierung 2022

Hauptbiotoptyp (weil}
021032 eutrophe bis polytrophe (néhrstoffreiche) Seen

meist nur mit Schwimmblattvegetation im Sommer
mafige bis geringe Sichttiefe polytrophe Flussseen §

[:] 05113 ruderale Wiesen
|:] 05160 Zier- / Scherrasen

07110 Feldgehdlze

10270 gartnerisch gestaltete Freiflachen
(aulRer Rasen- und Baumbestandsflachen)

10272 Anpflanzung von Strauchern
12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung
12654 versiegelter Weg

12655 Steg (Uber Wasser oder Land)

12680 Hafen- und Schleusenanlagen, Anlegestege
(inkl. Sportbootanlagen), Wehre

12730 Bauflachen / Baustellen

07190 standorttypische Gehdlzsaum an Gewassern §

0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend Altbaume

0715312 einschichtige oder kleine Baumgruppen
heimische Baumarten, Uberwiegend mittleres Alter
(>10Jahre)

O l:ll Geltungsbereich
- == gem. BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope

Begleitbiotoptyp-Code 1
Begleitbiotoptyp-Code 2

Alternativbiotoptyp
0 50 100 m A

Kartengrundlage:
Digitale Orthophotos DOP 20 GeoBasis-DE/LGB ~ Karte 6 von 6
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4  Zusammenfassung

FUr den Bebauungsplan Nr. 174 ,,Griebnitzsee-Ufer" in der Stadt Potsdam wurden im Jahr 2022
Erfassungen der Arten(gruppen) Brutvogel, Fledermduse, Repfilien, Amphibien, Biber, Fischot-
ter (Datenabfrage) und Libellen durchgefuhrt. Des Weiteren erfolgte eine Biotoptypenkartie-
rung. Nachfolgend werden die Ergebnisse zusammengefasst.

Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet konnten wahrend des Kartierzeitraumes 2022 insgesamt 68 Vogelar-
ten nachgewiesen werden, von denen 50 im Untersuchungsgebiet oder in unmittelbar an-
grenzenden Bereichen brUteten. Alle nachgewiesenen Arten sind besonders geschutzt nach
BNatSchG. Eine Vielzahl der vorkommenden Arten gilt aufgrund ihres Gef&hrdungs- und/oder
Schutzstatus als wertgebend. Bemerkenswert ist das Vorkommen des in Brandenburg mittler-
weille als stark gefdhrdet eingestuften Haubentauchers. Hervorzuheben sind die Brutvorkom-
men von den in Deutschland, Brandenburg und/oder Berlin gefdhrdeten Arten Kleinspecht,
Trauerschn&pper, Star, Kuckuck, Gelbspdtter, Pirol und Rauchschwalbe. Des Weiteren sind
Schwarz-, Mittel und Grinspecht sowie der DrosselrohrsGnger nach Bundesartenschutzverord-
nung streng geschutzt. Mit Mittel- und Schwarzspecht briten zudem zwei Arten des Anhangs |
der EU-Vogelschutzrichtlinie im Untersuchungsgebiet bzw. dessen unmittelbaren Umfeld.

Fledermause

Bei der 2022 durchgefUhrten Kartierung wurden 7 Arten sicher nachgewiesen. Allen Uferberei-
chen, die wahrend der Kartierung 2022 begangenen wurden, kann eine insgesamt hohe Be-
deutung als Jagdhabitat fur die lokale Fledermausfauna zugesprochen werden. Durch die
Wasserfladche des Griebnitzsee und den angrenzenden strukturierten Uferbereichen ist ein viel-
faltiges Nahrungsangebot fUr die Artengruppe vorhanden. Das Untersuchungsgebiet besitzt
mit seinen alten Gebdudestrukturen sowie dem vorhandenen Altbaumbestand ein hohes
Quartierspotenzial und somit eine hohe Bedeutung. Bis auf die Zwergfledermaus und die Breit-
flogelfledermaus (das GroBe Mausohr) nutzen alle anderen im Plangebiet nachgewiesenen
Arten Baumhohlen und Spalten als Sommerquartier. Alle Fledermausarten sind im Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefthrt.

Reptilien

Der Schwerpunkt der Reptilienerfassung lag bei der Art Zauneidechse, da hier aufgrund der
vorhandenen Strukturen ein Potenzial abzuleiten war. Im Rahmen der Untersuchung konnten
keine Reptiliennachweise erbracht werden, so dass derzeit insgesamt keine Bedeutung des
Untersuchungsgebiets fUr Reptilien vorliegt. Drei auf PrivatgrundstUcken gelegenen Fidchen
konnten nicht begangen werden.

Amphibien

Im Rahmen der Amphibienkartierung wurden vier Gewdasser untersucht. Es wurden die Amphi-
bienarten Teichfrosch und Seefrosch festgestellt. Bei der nachgewiesenen Art Seefrosch han-
delt es sich um eine wertgebende Amphibienart, die auf den Roten Liste Brandenburgs und
Berlins aufgefUhrt wird. Keine der Arten ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefUhrt.
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Biber

Der Biber wurde im Untersuchungsgebiet durch Nagespuren nachgewiesen, Biberburgen
kommen nur in den angrenzenden Bereichen vor. Es konnten Sichthachweise dokumentiert
werden. Aufgrund der erfassten Spuren kann von einer hohen Akfivitat im Untersuchungsge-
biet ausgegangen werden. Die Art wird in den Roten Listen von Brandenburg und Berlin in der
Kategorie 1 (vor dem Aussterben bedroht) gefGhrt und ist Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie.

Fischotter

Eine Abfrage nach bekannten Fischottervorkommen beim LfU Brandenburg (LFU 2022, schriftl.
Mitt.) belegt ein Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet. Die Artistim Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrt.

Libellen

Im Ergebnis der Libellen-Kartierung wurden insgesamt 15 Libellen-Arten am Griebnitzsee nach-
gewiesen. Alle Arten geltenim Naturraum als verbreitet und sind an diesem Gewdssertyp stetig
anzutreffen. Unter den Nachweisen befinden sich keine Arten, die deutschlandweit, in Berlin
oder in Brandenburg gefdhrdet sind. Alle Arten gelten jedoch nach § 7 BNatSchG als beson-
ders geschUtzt, sind aber keine Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie. Der Griebnitzsee wird
als Gewasser mittlerer Bedeutung fur die Libellenfauna bewertet.

Biotoptypen

Das Untersuchungsgebiet wurde im Jahr 2022 innerhalb der Vegetationszeit dreimal began-
gen. Das UG ist anthropogen Uberpragt und ist Uberwiegend intensiv genutzt. Dies gilt for 6f-
fentlich zugdngliche Bereiche wie die PrivatgrundstUcke. Die Nutzungsart der privaten Grund-
stGcke variiert und reicht von naturfernen bis naturschutzfachlich wertvollen, naturnah ange-
legte Staudengdrten, die allerdings als gestaltete Anpflanzungen keinem gesetzlichen Bio-
topschutz unterliegen. Teilweise wurden auch der Sukzession Uberlassene Grundstucke festge-
stellt. Die offentlich zugdnglichen Bereiche sind Uberwiegend als Grunanlage gestaltet und
weisen eine intensive Nutzung auf. Allerdings wurden insbesondere auf diesen Fidchen auch
groBere meist lineare Laubgebuschstrukuren festgestellt. Der Griebnitzsee gilt als naturnaher
Flusssee und unterliegt als solcher, gesetzichem Schutz gemdaB §30 BNatSchG. Dieser Schutz
schlieBt die unmittelbaren Uferbereiche mit inrer Vegetation ein, dies gilt insbesondere fur die
festgestellten Rohrichte, Schwimmblattvegetation und Hochstaudenfluren feuchter Stand-
orte, gewassertypischen Baumreihen sowie grundwasserbeeinflussten Bereiche angrenzender
Biotoptypen in denen charakteristische Arten nur fragmentarisch vorkommen.

Weiterhin wurde gem. BaumSchVO geschuUtzter Baumbestand und mehrere gem. BArtSchV
besonders geschutzte Pflanzenarten festgestellt.
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6 Anhang

Anlage 1:  Biotopflachen-Ubersicht

Die nachfolgenden Karten wurden im Rahmen der Biotoptypenkartierung 2022 erstellt. Aus
diesem Grund beinhalten diese Fliichen nicht den aktuellen Geltungsbereich.
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Tabelle
Grun | Biotop-
dstiic Fla- Bio- Haupt- | Begleit- | Begleit- ﬁ::/‘;rir:f- Bemerkungen
k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop i ; 9
op
Nr. Nr.
1 FIG- 126431 Formschnitt Hecke (Carpinus betulus)
che
2 FI&- 12260 Formschnitt Hecke (Carpinus betulus)
che
3 FI&- 10270 Ziergarten Wohnbebauung
che
4 FIG- 10270 Ziergarten Wohnbebauung, Gehdlz-
che pflanzung
5 F&- 12611 PflasterstraBe mit unversiegelten Seiten-
che streifen
6 FI&- 08292 05142 Ufer mit Spundwdnden
1 che
7 Fléy- 08292 05142 101011 Laubmischwald, mittelalt; hoher Totholz
che Antell
8 FI&- 05113 05142 07102 101011 fidchiger Pappel Aufwuchs, am Ufer
che frag. BT 05141
9 FI&- 07102 101011 Brombeerhecke
che
10 FI&- 08292 05142 101011 Ufer BB frag. 051419 <10% Schilf
che
11 Fléy- 12654 101011 Asphaltierter Weg
che
801 Linie 051422 101011
12 FIG- 03240 07102 10111 nicht einsehbar
che
2 13 Fléy- 03240 07102 10113
che
14 FI&- 12654 10111 Asphaltierter 6ffentlicher Weg
che
15 FI&- 07110 05142 10113
che
16 FI&- 07110 nicht einsehbar
che
3 17 FI&- 12654 nicht einsehbar
che
18 FIG- 10111 nicht einsehbar
che
802 Linie 07190
19 Fléy- 10111 07190 051419 nicht einsehbar
4 che
20 FIG- 12680 nicht einsehbar
che
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Grun | Biotop-
dstiic Fla- Bio- Haupt- | Begleit- | Begleit- A;:Le;::: Bemerkunaen
k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
802 Linie 07190
21 FIG- 05113 03240 07102 101011 teilw. gemdaht, Mauer m. Efeu bewach-
che sen
22 FI&- 07102 05142 101011 Parkbank, Trttrasen, verdichteter Roh-
5 che boden
701 Punkt | 0715312
702 Punkt | 0715312
809 Linie 12835 07190
23 FI&- 12655
che
24 FI&- 07102 10270 10111
3 che
25 Fléy- 12654 05142
che
703 Punkt | 0715312
7 27 FI&- 07110 102702 10111
che
28 FIG- 10270 10111 Uberwiegend naturnahe angelegte
che Staudenflur
29 FI&- 05160 10270 10111 12270 mit Ziergarten
che
8 30 FI&- 051411
che
31 FIG- 10270 Uberwiegend naturnahe angelegte
che Staudenflur
32 FIG- 12680 Spundwand
che
33 FI&- 05160 10270 10111 Carex paniculata, frag 051411
9 che
7704 Punkt | 0715312 Uberwiegend Betula pendula
34 FIG- 05160 10270 10111 nicht einsehbar
che
10
35 FI&- 12680
che
36 FI&- 12680
1 che
37 FI&- 05160 10270 10111 Einfriedung Uferbereich, Sandaufschit-
che tung
38 Fl&- 12655 10111
12 che
39 FIG- 05113 10270 10111 arfenreicher Rasen, ruderale Auspra-
che gung, Treppe
13 40 Fl&- 12680
che
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Planungsgruppe
Grun | Biotop-
dstiic Fla- Bio- Haupt- | Begleit- | Begleit- A;:Le;::: Bemerkunaen
k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
41 FIG- 05113 10270 07102 10111 Laubgebusch, Zaun
che
705 Punkt | 07153 u.a. Acer negundo, A. platanoides, Sa-
lix. spec.
42 FI&- 07110 10270 10111 Formschnitt B&iume
che
43 Fl&- 10270 10111 nicht einsehbar
che
14
44 FIG&- 12654 10111
che
706 Punkt | 0715311 u. a. Acer negundo, Salix fragilis agg.,
Formschnitte
45 FI&- 05160 05142 10111
che
46 FI&- 05160 10270 07102 10111 markante Platane, Parkcharakter
che
1 47 FIG&- 12654 05142 10111
5 che
48 FI&- 07110 07102 10111 BrombeergebuUsch, Terrassenartig
che
49 FI&- 10270 07102 05142 10111 markante Platane, Parkcharakter
che
707 Punkt | 071511 Platanus acerifolia
50 FI&- 12680
che
16
51 FI&- 05160 10270 10111
che
52 FI&- 05113 05141 10111 gefdliter Baum; 033242
17 che
708 Punkt | 0715312
53 FI&- 12655
che
54 FIG- 05160 10270 10111 051411 Ufer/Baumbestand
18 che
709 Punkt | 0715311
804 Linie 07190
55 FI&- 07110 07102 051411 10111 int. Scherrasen, Ufermauer
19 che
56 FI&- 05160 10270 10111 int. Scherrasen, Ufermauer
che
20 57 FI&- 05160 10270 10111 Ufermauer, int. Scherrasen
che
58 FI&- 05160 10270 12835 10111 Ufermauer, nicht einsehbar
21 che
808 Linie 12835
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Grun | Biotop-
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
59 FIG- 05160 10270 10111
che
22
60 FIG- 12260 nicht einsehbar
che
61 FI&- 07110 05142 10111 nicht einsehbar
che
23 62 FI&- 05160 10270 10111
che
805 Linie 07190
63 FI&- 05160 10270 10111 nicht einsehbar, terrassiert
che
24
64 FI&- 12680
che
65 FIG- 12680
25 che
66 FIG- 05160 10270 10111 nicht einsehbar, terrassiert
che
67 FI&- 12680
che
2% 68 FIG- 10270 10270 10111 Treppe, Terasse
che
69 FIG- 05160 10270 10111 Treppe, Terrasse
che
70 FI&- 12655
che
27 71 FI&- 05160 10270 10111 niedrige Ufermauer, vegetationsfrei
che
72 Fléy- 07110 07102 10110
che
73 FI&- 07110 07102 10110
che
74 FIG- 05160 10270 10111 051411 mit Typha angustifolia,
che
75 FIG- 12680
28 che
76 FI&- 12680
che
77 FI&- 07102 10111
che
710 Punkt | 0715311
78 FI&- 07102 Brombeerhecke m. Rosa sp.
che
29 79 Fl&- 07102 05142 10111 u.a. Cornus sanguinea, Equisetum sp.
che
80 FI&- 07102 10111
che
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Grun | Biotop-
dstiic Fla- Bio- Haupt- | Begleit- | Begleit- A;:Le;::: Bemerkunaen
k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
81 FI&- 10270 05160 10111
che
82 Fl&- 05160 10270 10111
che
83 F&- 12680
che
84 FI&- 12652 10270 12835 10111 erhdht angelegter Uferweg. Split, Ein-
che friedung
85 Fl&- 12655
che
30 86 FlG- 10270 10270 Naturnah angelegter Staudengarten
che mit Bewdsserungssystem
87 FI&- 05160 10270 10111 Naturnah angelegter Staudengarten
che mit hohem Anteil Scherrasen, Pool
89 FI&- 10270 05142 12835 10111 erhdht angelegter Uferweg, Split
che
90 FI&- 05160 10270 10111 Ufermauer, Rankvegetation
31 che
711 Punkt | 07153
21 FI&- 05160 10270 10111
32
che
23 92 FI&- 05160 10270 10111 Strand, Scherrasen, Mauer, Spielgerdte,
che
93 F&- 12655
che
34
94 F&- 05160 10270 10111
che
95 Fl&- 10270
35 che
96 FI&- 05160 10270 10111 Seniorenheim, Parkrasen
che
97 F&- 12655
che
36 ;
98 Fl&- 05160 10270 10111
che
99 FI&- 05113 05142 07102 101011 off. Ufer mit BrombeergebUsch, teilw.
che Als gesch. Biotop eingetragen
100 F&- 05160 10270 101011 Bdschung
che
101 F&- 12654 05142 101011
37 che
714 Punkt | 0715312
715 Punkt | 0715312
716 Punkt | 07153
811 Linie 07190
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Grun | Biotop-
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
102 Fl&- 12654 05142 101011
che
103 Fl&- 07102 05113 101011
38 che
104 FI&- 07102 05113 101011
che
811 Linie 07190
105 Fléy- 12654 05142 101011
che
106 FI&- 07102 05160 101011
39 che
107 FI&- 07102 05113 101011
che
811 Linie 07190
108 Fléy- 12654 05142 101011
che
109 FI&- 07102 05113 101011
40 che
110 Fléy- 07102 05113 101011
che
811 Linie 07190
111 FI&- 12654 05142 101011
che
112 FI&- 07110 05113 10111
che
113 Fléy- 07102 05160 101011
che
114 Fléy- 10270 05142 101011
che
115 FI&- 07102 05113 101011
41 che
116 Fléy- 12655
che
117 Fléy- 05113 05170 07102 101011
che
118 FI&- 07110 05113 07102 10111
che
717 Punkt | 071511
811 Linie 07190
119 Fléy- 07110 05113 07102 10111
che
42 - -
120 FI&- 10202 10270 10111 Spielplatz
che
121 FI&- 05160 10270 10111
43
che
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Grun | Biotop-
dstiic Fla- Bio- Haupt- | Begleit- | Begleit- A;:Le;::: Bemerkunaen
k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
807 Linie 12835
122 Fl&- 12655
che
44 123 FI&- 05160 10270 10111
che
807 Linie 12835
124 Fl&- 12655
che
45 125 FI&- 05113 07102 10111
che
807 Linie 12835
126 FIG- 07102 05113 022118 101011 Carex riparia, C. acutiformis abschnitts-
che weise dominant
127 Fléy- 10270
46 che
128 FI&- 10270 05113
che
129 FI&- 12654 101011
che
812 Linie 07190
130 FI&- 12654 05142
che
131 FI&- 07110 05160 101011
che
132 FIG- 12654 101011 Anlegestelle, Treppe
che
133 Fléy- 12654 101011
che
134 FI&- 12612
che
135 FIG- 07102 12260 101011
che
4
7 136 FIG- 05160 101011
che
137 FI&- 12260 101011
che
138 FI&- 12260 07102
che
139 FI&- 10270 05160 101011
che
140 FIG- 05113 05170 101011 Grinflche mit alten Salix fragilis
che
141 FI&- 07102 05113 05142 101011 Teiweise eingemischt Carex riparia, C.
che acutiiformis
718 Punkt | 071511
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
719 Punkt | 071511
720 Punkt | 071511
812 Linie 07190
813 Linie 07190
142 FIG- 10111 10111 nicht einsehbar
che
143 FI&- 05113 05170 101011 Grunflche mit alten Salix fragilis agg.
che
48 -
144 FI&- 12654 05142
che
145 FI&- 12612
che
813 Linie 07190
146 FI&- 10111 10111 nicht einsehbar
che
49 147 FI&- 05113 05170 101011 Grunflche mit alten Salix fragilis agg.
che
148 FIG- 12654 05142
che
813 Linie 07190
149 FI&- 05113 05170 101011 Grinflache mit alten Salix fragilis agg.
che
150 FI&- 10111 10111 nicht einsehbar
50 che
151 FIG- 12654 10270
che
813 Linie 07190
152 FIG- 10111 10111 nicht einsehbar
che
153 FIG- 12654 05142
che
154 FIG- 05113 05170 101011 Grunflche mit alten Salix fragilis agg.
51 che
155 FI&- 07102 05142 101011 Brombeergebusch
che
156 FI&- 10270 10111 nicht einsehbar
che
813 Linie 07190
157 FIG- 10111 10111 nicht einsehbar
che
52 158 FI&- 07102 05142 101011 Brombeergebusch
che
159 FI&- 12654 05142
che
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
160 FI&- 10270 10111 nicht einsehbar
che
161 FIG- 07102 05160 10111
53
che
162 FI&- 07102
che
54 163 FIG- 10270 07102 10111
che
164 Fléy- 12654
che
165 FI&- 12654
che
55 166 FI&- 05160 10111
che
167 FI&- 07102
che
168 FI&- 05160
che
56 169 FI&- 05160 10111
che
170 FI&- 12654
che
171 Fléy- 12655
che
57
172 FI&- 05160 10270 10111
che
173 FI&- 05113 05142 10111 Rasenlochstein zur Hangbefestigung,
che GS nicht einsehbar
58 174 Fléy- 12654 05113 101011
che
175 FI&- 05113 05142 101011
che
721 Punkt | 0715312 Alnus glutinosa
176 FIG- 05113 10270 10111 GrundstUck eingezdunt, Staudenbe-
che pflanzung
59 177 FI&- 07102 05113 05142 101011
che
178 FI&- 12654 05113 101011
che
722 Punkt | 0715311 Alnus glutinosa
179 FI&- 07102 05113 10111
che
60 180 FI&- 12730 05142 12680
che
181 FI&- 12654 05113 101011
che
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
182 FI&- 07102 05113 10111
che
183 FIG- 07102 05113 05142 101011 vorwaldartig, Erlen dominant., Pappel-
61 che aufwuchs
184 FI&- 12654 05113 101011
che
185 FI&- 12654 101011
che
186 FIG- 07102 05113 10111 BrombeergebUsch, ruderal, Béschung,
che GS nicht einsehbar
187 FI&- 12654 05113 05170 101011
62 che
188 FI&- 07102 05113 05142 101011 vorwaldartig, Erlen dominant., Pappel-
che aufwuchs
189 FI&- 05170
che
190 Fl&- 12680
che
191 FI&- 05160 10270 10111 Mauereinfassung
63 che
192 FIG- 07102 05113 05142 101011 vorwaldartig, Erlen dominant, Pappel-
che aufwuchs
193 Fléy- 12654 101011
che
194 FI&- 05160 07102 10111 Uferbereich eingezdunt
che
64 195 FI&- 05160 10270 10111
che
196 Fléy- 12654 101011
che
806 Linie 07190
197 FI&- 05160 10270 10111
che
65 198 FI&- 05160 07102 10111 Uferbereich eingezdunt
che
199 Fléy- 12654 101011
che
806 Linie 07190
200 F&- 05160 10270 10111
che
201 Fléy- 12652
" che
202 FI&- 05160 07102 10111 Uferbereich eingezdunt
che
203 FI&- 12654 101011
che
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k- chen- | toptyp | biotop biotop | biotop I g
top
Nr. Nr.
806 Linie 07190
204 Fl&- 05160 10270 10111
che
205 FI&- 12654 101011
che
206 FI&- 07102 05142 101011
&7 che
207 Fl&- 07110 10202 101011
che
208 FI&- 07110 10202 101011
che
806 Linie 07190
209 FI&- 10272 05170 101011 Hecke (Carpinus betulus)
che
210 Fléy- 05170
che
211 FI&- 07110 10202 101011
che
212 FI&- 05170 05142 101011
68 che
213 FIG- 05170 05142 101011 Berliner Mauer Reste, Uberwiegend ve-
che getationsfreie Bereiche
214 FIG- 07102 051411 101011 Hecke (Carpinus betulus)
che
215 FI&- 07102 05142 101011
che
216 Fléy- 12654 101011
che
806 Linie 07190
100 217 FI&- 12655
che
100 218 FIG- 051622 10270 10111 junge Baumpflanzungen, strukturrei-
che cher Scherrasen
100 219 FI&- 12654 10111 Treppe beidseitig eingezdunt
che
220 FIG- 12654 Steintreppe
100
che
221 FI&- 021032 | 02211 051411 (BBII
che 07190
222 Fléy- 021032 | 02211 051411 (BBl
che 07190
See 223 FI&- 021032 02211 051411 Ufer m Lochsteinbefestigung u. Trittbe-
che lastung
723 Punkt | 022011 Nuphar lutea
724 Punkt | 022011 Nuphar lutea
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725 Punkt | 022011 Nuphar lutea
726 Punkt | 022011 Nuphar lutea
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