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1 Veranlassung

Die Lausitz Energie Bergbau AG (LEAG) bereitet die Errichtung von groB3flachigen Photovol-
taik-Freiflachenanlagen (PV-FFA) in der Bergbaufolgelandschaft (BFL) des Tagebaus Wel-
zow Sud vor. Dazu gehdrt der Energiepark Drebkau auf landwirtschaftlichen Nutzflachen
norddstlich vom Wolkenberg (Planflache 131 ha). Der vorgesehene Standort (Abb. 1) liegt
stdlich der Gemeinde Papproth.

N
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Abb. 1. Lage des Plangebietes Energiepark Drebkau in der Bergbaufolgelandschaft (BFL)
des Tagebaus Welzow Sid.

Zum Schutz gegen Vandalismus und Diebstahl sollen die PV-FFA im Energiepark Drebkau
wilddicht eingezaunt werden. Der Industriegitterzaun mit Ubersteigschutz wird bis 2,30 m
Uber die Gelandeoberkante hoch sein.

Im Sudosten des Plangebietes ist perspektivisch auBerdem die Errichtung von drei Wind-
energieanlagen (WEA) vorgesehen. Die Standorte wurden jedoch noch nicht konkret festge-
legt. Nach jetzigem Planungsstand werden die WEA eine Nabenhdéhe von 175 m besitzen
und sich der Rotordurchmesser zwischen 170 und 180 m bewegen.

Entsprechend Bundesjagdgesetz (BJagdG, § 2 Absatz 1) sowie Landesjagdgesetz Branden-
burg (BbgJdagdG in Verbindung mit der BbgJdagdDV, § 5 Absatz 1) sind bei groBraumigen
Planungen die Lebensraumanspriiche jagdbarer Saugetiere (Haarwild) zu berlcksichtigen.
Dazu sind zur Abklarung der Vorkommen insbesondere der Schalenwildarten Rot- und Dam-
hirsch, Wildschwein, Reh und Elch sowie von Wolf, Fischotter und anderen Raubsaugern,

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Feldhase und Biber die einschlagigen Quellen (Fachliteratur, Statistiken der unteren Jagd-
und Naturschutzbehérde) zu erschlieBen und fachlich zu bewerten.

Betrachtet werden alle in das Plangebiet reichenden Einstdnde von Rot-, Dam-, Schwarz-
und Rehwild und die feststellbaren Wechselbeziehungen aufgezeigt (Wechsel zwischen den
einzelnen Vorkommen). Da es sich beim Tagebau Welzow Sid infolge der in weiten Teilen
noch nicht abgeschlossenen Rekultivierung um ein derzeit starken Veranderungen unterlie-
gendes Areal handelt, reicht es nicht, nur den aktuellen Zustand der Landschaft zu bewerten.
In diesem Fall wird auch das perspektivische Bild berlicksichtigt.

Neben dem Energiepark Drebkau ist - teilweise unmittelbar anschlieBend (Abb. 1) — nérdlich
des Hihnerwassers die Errichtung des Energieparks Hihnerwasser-Wolkenberg im Ge-
sprach. Daraus kdnnten sich Rickkopplungen auf das hier betrachtete Projekt ergeben. So-
weit diese absehbar sind, werden sie in der vorgelegten Wilddkologischen Stellungnahme
berlcksichtigt.

Foto 1. Weitlaufige landwirtschaftliche Nutzflachen préagen das Areal des geplanten Ener-
gieparks Drebkau in der Bergbaufolgelandschaft (BFL) des Tagebaus Welzow Sid.-
Foto: R. Méckel (30.07.2025)

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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2 Untersuchungsgebiet
2.1 Lage

Der Energiepark Drebkau ist im Studen des Landkreises Spree-NeiBe und damit im Stdosten
des Bundeslandes Brandenburg (Niederlausitz) geplant. Die Entfernung zum Zentrum von
Drebkau belauft sich auf rund 5 km. Nérdlich vom Plangebiet liegt das Dorf Papproth (Abb.
1). Es untersteht der Verwaltung der Gemeinde Drebkau. Die Stadt Spremberg ist 9 km sid-
Ostlich, die Stadt Cottbus 19 km norddstlich vom geplanten Energiepark Drebkau entfernt.

Das Plangebiet befindet sich auf dem Messtischblatt 4351 Drebkau, Die bergrechtliche Ver-
antwortung fir die betrachtete PV-FFA hat die Lausitz Energie Bergbau AG (LEAG). Stddést-
lich schlieBen sich Kippenareale der Lausitzer und Mitteldeutsche Bergbau-Verwaltungsge-
sellschaft mbH (LMBV) an.

Das flachwellige Areal liegt auf einem Niveau um 100 m 0. NN. Eine markante Erhebung ist
der stidwestlich vom Plangebiet befindliche Wolkenberg mit 160 m . NN.

2.2 Lebensraumausstattung
2.2.1 Tagebau Welzow Siid

Das Plangebiet ist vollflachig in der BFL des Tagebaus Welzow Siid angesiedelt. Dieser liegt
nordwestlich der Stadt Spremberg und versorgt seit Jahrzehnten Kraftwerk (1.600 MW instal-
lierte Leistung) und Brikettfabrik Schwarze Pumpe mit Braunkohle. Er ist seit dem 22. De-
zember 2023 (Ende des Abbaus im Tagebau Janschwalde) der einzige verbliebene Braun-
kohletagebau im Land Brandenburg.

Das 1. Lausitzer Fl6z wurde im Raum Welzow schon im 19. Jahrhundert ausgebeutet, in der
Regel im Tiefbau. Die Grube Clara | bei Welzow begann mit dem Braunkohlenabbau auf der
Welzower Hochflache bereits im Jahr 1866.

Der Aufschluss des GroBtagebaus Welzow Sid zur Gewinnung des 2. Lausitzer Fl6zes star-
tete stdostlich der Industriegemeinde Welzow im Jahr 1959 mit Entwasserungsarbeiten. Drei
Jahre spater wurde der erste Abraum bewegt. Im November 1966 setzte die Kohlelieferung
an den benachbarten Veredlungsstandort Schwarze Pumpe ein (LAUBAG 1996). Um die
Braunkohle sicher abzubauen, wird seither die Lagerstatte frei von Grundwasser gehalten.
Dazu erstreckt sich ein dichtes Netz von Filterbrunnen Uber das Abbaugebiet.

Das bis zu 100 m méchtige Deckgebirge wird durch eine Gerdtekombination abgerdumt,
dessen Herzstick seit 1973 eine Forderbricke F60 darstellt. Mit ihren Baggern wird eine
offene Grube geschaffen, welche zeitweise bis 3.000 m lang und zwischen 120 und 140 m
breit war. Auf diese Weise konnten taglich ber 500.000 m® Abraum bewegt und somit Uber
100.000 t Braunkohle freigelegt werden (LAUBAG 1996). Die tatsachliche Abbauleistung
richtet sich nach der Abnahme in den Kraftwerken und Veredlungsanlagen. Sie lag bis 1990
pro Jahr bei etwa 25 Millionen t Braunkohle, ging danach aber deutlich zurlick. Derzeit ist die
offene Grube rund 500 m lang, 200 m breit und um die 80 m tief.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Foto 2. Braunkohlegewinnung im Tagebau Welzow Sid.- Foto: R. Méckel (30.07.2025)

Der Tagebau erfordert bis zum Erreichen seiner Endstellung eine Landinanspruchnahme von
rund 9.000 ha. Aktuell sind rund 3.000 ha Betriebsflache (Foto 2). Eine annéahernd gleich-
groBBe Flache wurde bereits wieder nutzbar gemacht: 54 % als forst- und 43 % als landwirt-
schaftliche Nutzflache. Auf diese Weise entstanden ausgedehnte Mischwaldkomplexe in de-
nen neben der Kiefer, Trauben- und Stieleiche dominieren (Foto 3). Uber zehn Millionen
Baume wurden seit Mitte der 1990er Jahre in die Erde gebracht. Dazu kommen zahlreiche
Straucher in Form von Hecken (Foto 4) und zur Waldrandgestaltung sowie gezielt ausgeleg-
te Findlinge und Steinhaufen (Foto 5), Totholzgruppen, Stubben (Foto 6) und Benjeshecken,
welche der vielfaltigen Tierwelt einen Unterschlupf bieten. Sie bilden die Trittsteine flr die
Wiederbesiedlung der BFL.

Um die Entwicklung des Bodens auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen (Foto 1) zu for-
dern, wird Uber sieben Jahre hinweg eine spezielle Fruchtfolge aus Leguminosen, Luzerne,
Winterweizen und Roggen angebaut. Dazu kommt der sechs Hektar groBe Weinberg am am
Sudhang vom Wolkenberg (Foto 7). 26.000 Rebstdcke wurden hier im Jahr 2010 gepflanzt.

Den Nordrand der BFL bildet die wiederhergestellte Geisendorf-Steinitzer Endmorane. Wie
in der urspringlichen Landschaft vor dem Tagebau ist der rekonstruierte H6henzug etwa 2,5
Kilometer lang. Markant erheben sich der Steinitzer und der Geisendorfer Berg auf ein mit
den friheren ,Steinitzer Alpen" vergleichbares Héhenniveau.

Derzeit entwickelt sich der Braunkohleabbau in sidliche Richtung (Abb. 1) und wird spate-
stens im Jahr 2038 6stlich Proschim enden. Hier verbleibt ein gro3es Restloch, das mit Was-
ser geflutet werden wird. Die Gestalt des Sees wird derzeit projektiert. Die Ausdehnung der
Wasserflache (bis 1.960 ha) kénnte den Cottbusser Ostsee noch Ubertreffen.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Foto 3. Aufforstung im rickwartigen Bereich des Tagebaus Welzow Sud: Kiefer, Trauben-
und Stieleiche als Initial fir einen artenreichen Mischwald.- Foto: R. Méckel (30.07.
2025)

Foto 4. Heckenstreifen zur Strukturierung einer landwirtschaftlichen Nutzflache in der BFL
Welzow Siid.- Foto: R. Méckel (30.07.2025)

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Foto 5. Lesesteinhaufen zur Férderung einer zligigen Wiederbesiedlung der BFL Wel-

zow Sud durch Tiere.- Foto: R. Méckel (30.07.2025)

Foto 6. Stubbengruppe als Trittstein zur Férderung der Wiederbesiedlung der BFL Welzow
Sad durch Tiere.- Foto: R. Méckel (30.07.2025)
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Foto 7. Weinberg am Sidhang des Wolkenberges in der BFL Welzow Sid.- Foto: R.
Mockel (30.07.2025)

2.2.2 Plangebiet

Die Abgrenzung des Energieparks Drebkau (131 ha) ergibt sich aus der — historisch erwach-
senen — Begrenzung der Gemarkung Papproth (Drebkau). In der folgenden Beschreibung
wird das Areal in Teilfelder untergliedert (Abb. 2). Als erste Trennlinie dient die von Papproth
nach Drebkau fUhrende, asphaltiert TagebaustraBe (Foto 8). Diese sdumen hochstdmmige
Apfelbdume, welche wegen der geringen Bodengtte allerdings nur geringwichsig sind. Eine
zweite Trennlinie bildet ein geschotterter Wirtschaftsweg, welcher am Ful3 des Wolkenber-
ges (Parkplatz) beginnt und von hier nach Osten flhrt (Foto 9).

Das Teilfeld NW ist eine landwirtschaftliche Nutzflache, welche von einer Ost-West ausge-
richteten Hecke (Foto 4) durchzogen ist. Diese besteht aus einer Mischung verschiedener,
eher niedrigwichsiger Laubgehdlze, wie Robinie, Hundsrose, Hasel, Ginster, Wei3dorn,
Feldahorn, Sandbirke und Schlehe. Dazwischen stehen einzelne Kiefern und Fichten. Im
Sidosten des Teilfeldes befindet sich ein temporar wasserfihrendes Feuchtbiotop (im
Herbst 2025 weitgehend ausgetrocknet, Abb. 3). Es ist von Gehdlzen umgeben (Foto 10).
Dabei dominiert die Zitterpappel, gefolgt von Salweide und Sandbirke. Dazu kommen verein-
zelt Hundsrose, Schlehe, Ginster und Kiefer. Ein weiteres temporar wasserfliihrendes
Feuchtbiotop befindet sich am Nordrand des Teilfeldes NW.

Im Norden begrenzt das Teilfeld NW ein aus Sukzession hervorgegangener Schutzwald, in
dem die Kiefer dominiert. Subdominant sind Sandbirke und Robinie, durchsetzt von Salweide
und Zitterpappel, am Waldrand auch Hundsrose, Eschenahorn und Balsampappel.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Abb. 2. Untergliederung des Plangebietes Energiepark Drebkau in Teilfelder.

Foto 8. Die von Papproth nach Spremberg flhrende TagebaustraBe trennt die Teilfelder
NW und NO und schneidet das Teilfeld Sid.- Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Foto 9. Ein geschotterter, von Laubgehdlzen gesdumter Wirtschaftsweg trennt die Teilfel-
der NO und Sid.- Foto: R. Méckel (30.07.2025)

& - 4 % YN b4 3 m ks C

Foto 10. Temporar wasserfihrendes Feuchtbiotop im Teilfeld NW.- Foto: R. M&ckel (30.07.

2025)
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Im Westen grenzt an das Teilfeld NW ein forstlich rekultiviertes Areal an, wahrend sich siid-
warts ein Acker anschlieBt. Er kdnnte spater auch mit Solarmodule bestickt werden (Ener-
giepark Hiihnerwasser-Wolkenberg). Weiter im Stiden folgt der aufgeforstete Wolkenberg.

Das Teilfeld NO ist eine landwirtschaftliche Nutzflache, welche im Siden von einem ge-
schotterten Wirtschaftsweg begrenzt wird. Diesen saumt eine Hecke (Foto 9). In dieser domi-
niert die Esskastanie. Subdominant sind Zitterpappel und Hundsrose, gefolgt von weiteren
Laubgehdlzen, wie Salweide, Sanddorn, Robinie, Hasel, Ginster, Weidorn, Brombeere,
Sandbirke und Schneeball. Dazwischen stehen einzelne Balsampappeln und Kiefern. Im
Sitidwesten befindet sich ein temporar wasserfihrendes Feuchtbiotop (im Herbst 2025 weit-
gehend ausgetrocknet, Abb. 3). Es ist von niedrig wiichsigen Gehdlzen umgeben. Dabei do-
minieren Zitterpappel, Salweide und Sandbirke, gefolgt von Hundsrose, Schlehe, Ginster und
Brombeere. Dazu kommen vereinzelt Spate Traubenkirsche, Pappel und Kiefer. Im Teilfeld
NO gibt es noch zwei weitere temporar wasserfihrende Gelandesenken (Abb. 3).

Im Norden grenzt an das Teilfeld NO ein aus Sukzession hervorgegangener Schutzwald an,
in dem Kiefer und Robinie dominieren. Beigemischt sind Sandbirke, Salweide, Zitterpappel,
Hasel und Feldahorn, vereinzelt auch Stieleiche und Fichte. Am Waldrand wachsen Hunds-
rose, WeiBBdorn, Hartriegel, Schlehe und Spéate Traubenkirsche sowie ein alterer Birnbaum.

Im Osten grenzt an das Teilfeld NO ein forstlich rekultiviertes Areal an (Foto 11), wahrend
sich stidwarts das Teilfeld Std, eine heutige Landwirtschaftsflache anschlief3t.

LEAGQ

Renewables

Energielandschaft Welzow-Siid

Ubersichtskarte

Papproth ’ egende
Geisendorf-Steinitzer Endmorane )

BP Energiepark Drebkau
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Tagebaustrale
Wirtschaftsweg
=== Hecke

O Feuchtbiotop

Karte hergestellt:
23.05.2025

MaBstab: 1 : 15000
EPSG:25833

Quelle Karten:
OpenStreetMap Contributors

Wolkenberg /
TN
P g
b,

Weinberg f
]

£\

R\

@ 0 100 200 300 400 500 m
[ .|

Abb. 3. Das Plangebiet Energiepark Drebkau im Luftbild mit Verteilung der Hecken und
Lage der Feuchtbiotope.
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Foto 11. Forstlich rekultiviertes Kippenareal 6stlich an die Teilflache NO anschlieBend.-
Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

Foto 12. Die von der Traubeneiche dominierte Hecke am Wirtschaftsweg 6stlich vom Teil-
feld Sud.- Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Das Teilfeld Sud ist eine landwirtschaftliche Nutzflache, welche im Osten punktuell bis an
einen geschotterten Wirtschaftsweg reicht. Diesen saumt eine Hecke (Foto 12). In dieser do-
miniert die Traubeneiche. Subdominant sind Zitterpappel und Salweide, gefolgt von weiteren
Laubgehdlzen, wie Sanddorn, Robinie, Ginster, Brombeere, Sandbirke und Schlehe. Dazwi-
schen stehen einzelne Stieleichen. Im Slden des Teilfeldes befindet sich eine weitere Hek-
ke. Diese ist Ost-West orientiert (Foto 13) und reicht im Westen bis an die TagebaustrafBe. In
dieser dominiert ebenfalls die Traubeneiche, gefolgt von Laubgehdlzen, wie Salweide, Sand-
dorn, Ginster und Sandbirke. Dazwischen stehen einzelne Kiefern und Balsam-Pappeln. Im
Westen reicht das Teilfeld Stid westwarts geringfligig Uber die TagebaustraBe (Abb. 2).

Im Osten grenzt an das Teilfeld Stid nordwarts ein forstlich rekultiviertes Areal an. Im Westen
und Siden schlieBen sich dagegen Landwirtschaftsflachen an, welche perspektivisch eben-
falls mit Solarmodulen ausgestattet werden kénnten (Energiepark Hihnerwasser-Wolken-
berg). Weiter im Westen folgt der aufgeforstete Wolkenberg.

Foto 13. Eine von der Traubeneiche dominierte Hecke zieht sich im Siden des Teilfeldes
Sid von Ost nach West bis an die TagebaustraBe.- Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

2.2.3 Umland des Plangebietes

Innerhalb der BFL Welzow Sid schlieBen sich an das Plangebiet weitrdumig Gberwiegend
forstlich rekultivierte Areale an (Abb. 2). Vor 1990 pragte die Kiefer die Rekultivierung (Be-
stdnde heute um 45 Jahre alt). Wélder dieser Aufforstungsepoche finden sich im Sidosten
der BFL Welzow Sud. Danach wurde der Wiederaufbau naturnaher Mischwalder mit Laub-
b&dumen, insbesondere Eichen, forciert. Bestande dieser Aufforstungsepoche finden sich im
Nordosten und Osten der BFL Welzow Sid.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Foto 14. Die im Tagebauvorfeld liegenden Bereiche bedecken weitflachig lichte, aus Suk-
zession hervorgegangene Gehdlzbestande, in denen Sandbirke und Kiefer domi-
nieren.- Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

Foto 15. Nordlich vom Tagebau Welzow Siid dominieren trockene, nahrstoffarme Kiefern-
forste ohne Strauchschicht.- Foto: R. Mdckel (30.07.2025)

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Frisch geschittete, noch unsanierte Kippen gibt es im Westen des aktiven Tagebaus, wéh-
rend sich im Sldwesten die aktuellen Betriebsflachen anschlieBen (Foto 2). Diese sind weit-
flachig mit aus Sukzession hervorgegangenen Birken- und Kiefernbestanden bewachsen
(Foto 14).

AuBerhalb der BFL bestimmt im Norden die Geisendorf-Steinitzer Endmoréne die Land-
schaft. Sie entstand in der Saale-Kaltzeit und ist somit Teil des Niederlausitzer Landriickens,
dessen wellenférmige Hochlage punktuell 150 m . NN Uberschreitet (Papprother Berg 158,8
m 0. NN). Hier herrschen grundwasserferne Sande vor. Aus ihnen entstanden vornehmlich
Sand-Rosterden und in Waldbereichen Braun-Podsole. Die Béden weisen eine geringe, sel-
ten eine maBige Ertragsféhigkeit auf. Diese Areale werden daher seit Jahrhunderten Uber-
wiegend forstwirtschaftlich genutzt. Heute handelt es sich dabei meist um trockene, nahr-
stoffarme Kiefernforste (Foto 15), friher gemischt mit der Traubeneiche (SCAMONI & MITAR-
BEITER 1953). Kleinere Laubholzbestédnde aus Rotbuche sowie Stiel- und Traubeneiche gibt
es derzeit nur noch lokal im Umfeld des Plangebietes, beispielsweise bei Steinitz.

Hier befindet sich auch der Gérigker See, ein durch Abbau des ersten Lausitzer Braunkohle-
flozes entstandenes Restgewasser. Weitere frihere Weiher sind aktuell wasserlos. Perma-
nent wasserfiihrend ist aber die frihere, in das Hihnerwasser eingebundene Grubenwasser-
Reinigungsanlage (GWRA) Klein Buckow im Osten (Wasserflache 7,8 ha). Das Gewasser
wird mit ,Okowasser* vom Tagebau versorgt, so dass eine kontinuierliche Wasserfiihrung
des HUhnerwassers bis zur Talsperre Spremberg (Spree) gewahrleistet ist. Im Oberlauf, in
der BFL Welzow Sud, fihrt das schmale Bachlein nur temporar Wasser (Hihnerwasseraue).

2.2.4 Zaune zur Abwehr der Afrikanischen Schweinepest

Um ein Ubergreifen der Afrikanischen Schweinepest (ASP) auf Deutschland zu verhindern,
wurde in Brandenburg Uber den Jahreswechsel 2019/20 entlang der Lausitzer Nei3e 60 km
Elektrozaun aufgestellt. Er wirkte nicht wie gewlnscht. Am 07.09.2020 wurde auf deutscher
Seite der erste ASP-Fall aktenkundig. Der Fundort bei Schenkendébern (Lkr. Spree-Neil3e)
war 6 km von der Grenze zu Polen entfernt.

Am 24.09.2020 wurde bei Pusack an der Grenze zu Sachsen parallel zum deutschen Ufer
der NeiBe mit der Errichtung eines 1,50 m hohen Zaunes aus Knotengeflecht begonnen. Am
11.02.2021 waren in Brandenburg entlang von NeiBe und Oder schon 196 km ASP-Zaun
fertiggestellt, 59 km waren noch zu bauen. In Sachsen wurde ein Zaun zunachst bis zur A4,
spater bis Zittau gebaut. Gleichzeitig errichtete auch Mecklenburg-Vorpommern einen ASP-
Zaun. Er reichte Jahresende 2020 von Pomellen Uber 62 km bis zum Stettiner Haff. Seit
August 2021 gibt es entlang von Oder und Neif3e einen 670 km langen ASP-Zaun von Meck-
lenburg-Vorpommern bis Sachsen.

Trotzdem kam es bis zum 26.09.2025 in Deutschland zu 8.417 bestéatigten ASP-Fallen. Da-
von entfallen auf Brandenburg 3.456, auf Sachsen 2.398. Der Lkr. Spree-NeiBe z&hlt mit
1.030 bestatigten Fallen zu den am heftigsten von der ASP betroffenen Regionen Deutsch-
lands (Abb. 4). Im Lkr. OSL waren es bislang nur 126.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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Afrikanische Schweinepest in Deutschland und Westpolen seit September 2020
Datenquelle: ADIS, TSN (Stand: 10.02.2023 - 08:55 Uhr)
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Abb. 4. Verteilung der seit September 2020 in Deutschland und Westpolen aufgetretenen
Falle der Afrikanischen Schweinepest (ASP, Stand 10.02.2023, roter Stern = Lage
des Untersuchungsgebietes).
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Foto 16. Zaun zur Abwehr der Afrikanischen Schweinepest an der Nordmarkscheide des
Tagebaus Welzow Sud zwischen Steinitz und Papproth.- Foto: R. Mdckel (30.07.
2025)

Im stdlichen Brandenburg sind vor allem drei Ausbruchsherde von Bedeutung:

(1) zwischen Neupetershain Nord und Greifenhain im Lkr. Oberspreewald-Lausitz (OSL)

Nach einem positiven Befund im November 2022 wurden entsprechende Sperr- und Puffer-
zonen eingerichtet und mit der Errichtung mehrerer ASP-Z&une begonnen.

(2) um die Talsperre Spremberg im Lkr. Spree-NeiBe (SPN)

Im Februar/Méarz 2023 kam es zu einem massiven Ausbruch. Erst Mitte des Jahres 2024
klang das Infektionsgeschehen ab. Die ASP-Sperrzonen konnten verkleinert werden. Mit
dem Rickbau der ASP-Z&une wurde aber noch nicht begonnen.

(3) in der Restlochkette Senftenberg

Am 08.10.2021 wurde nahe der Autobahn A13 bei Radeburg im Lkr. Mei3en ein an ASP er-
kranktes Wildschwein erlegt. Seitdem reicht die Sperrzone 1 (Pufferzone) bis in den Lkr.
OSL. Betroffen ist ein Areal von etwa 2.000 ha, das allein in Brandenburg von 280 km ASP-
Zaun begrenzt wird. Bis Jahresende 2024 klang das Infektionsgeschehen allmahlich ab. Die
ASP-Sperrzonen wurden geringflgig verkleinert, aber noch nicht aufgehoben.

Mit dem Ruckbau aller in Stidbrandenburg vorhandenen ASP-Zaune wird in absehbarer Zeit
gerechnet. Lediglich der doppelte Zaun entlang der Lausitzer Nei3e soll von Dauer sein. Ziel
ist es, im Schutzkorridor zwischen den beiden Zaunen, der sogenannten ,wei3en Zone“, alle
von Polen einwechselnden Wildschweine zu erlegen. Vorerst zahlt das Land Brandenburg
auch weiter die ,Bachenpramie“ in Hohe von 80 € fUr jedes erlegte weibliche Wildschwein
der Altersklassen 1 und 2.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)
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3 Vorgehen
3.1 Auswahl der planungsrelevanten Tierarten

Das Bundesjagdgesetz (BJagdG, § 2 Absatz 1) fiihrt neben 76 jagdbaren Végeln (Federwild,
hier nicht bertcksichtigt) 29 Arten jagdbare S&augetiere (Haarwild) auf. Davon kénnen im Un-
tersuchungsgebiet acht ausgeklammert werden. Sie sind fehlender Lebensraume und/oder
weit entfernter Quellvorkommen nicht zu erwarten: Wisent (Bison bonasus), Sikahirsch (Cer-
vus nippon), Gemse (Rupicapra rupicapra), Steinbock (Capra ibex), Mufflon (Ovis orientalis),
Schneehase (Lepus timidus), Murmeltier (Marmota marmota) und Seehund (Phoca vitulina).

Uber die in § 2 Absatz 1 des BJagdG genannten Tierarten hinaus unterlagen in Brandenburg
bis Mai 2024 nach § 5 der BbgJagdDV (in der Fassung des Jahres 2019) weitere zwei S&u-
getiere dem Jagdrecht: Nutria (Myocastor coypus) und Bisam (Ondatra zibethicus). Fur letz-
teren fehlen im Untersuchungsgebiet aktuelle Belege. Sein Rickgang fallt zeitlich mit dem
Auftreten des Minks (Neovison vison) zusammen. Dieser Marder stammt wie der Bisam aus
Nordamerika und ist dort der Hauptfeind des Letztgenannten (STUBBE 1975, STUBBE, M. in
STUBBE & KRAPP 1993). Friher war der Bisam im siidlichen Brandenburg nicht selten. Nach
1990 nahm der Bestand schnell ab. Seit fast 20 Jahren fehlt die Art in der Region. Seit Mai
2024 gehort nach einer Gesetzesanderung auch der Nutria nicht mehr zum jagdbaren Wild.
Er wanderte entlang der Spree ab 2002 in die Stadt Spremberg ein. Infolge einer intensiven
Fltterung durch Birger Gberstand er hier auch die Schneewinter (2008/09, 2009/10). Da-
nach breitete sich die Art entlang der Spree wieder aus. Heute leben allein in der Talsperre
Spremberg weit Uber 100 Individuen in mehreren Kolonien (R. Beschow). Nachweise im
HUhnerwasser stehen dagegen aus.

Damit sind im Rahmen dieser Studie 21 Arten zu betrachten: die einheimischen Wildarten
Rothirsch (Rotwild, Cervus elaphus), Damhirsch (Damwild, Dama dama), Reh (Rehwild,
Capreolus capreolus), Wildschwein (Schwarzwild, Sus scrofa), Feldhase (Lepus europaeus),
Wildkaninchen (Oryctolagus cuniculus), Biber (Castor fiber), Rotfuchs (Vulpes vulpes), Stein-
marder (Martes foina), Baummarder (Martes martes), lltis (Mustela putorius), Hermelin (Mu-
stela erminea), Mauswiesel (Mustela nivalis), Dachs (Meles meles) und Fischotter (Lutra
lutra), drei unregelmaBige/potentielle Gaste (Elch Alces alces, Luchs Lynx lynx, Wildkatze
Felis silvestris) sowie drei Neozoen Mink (Neovison vison), Marderhund (Nyctereutes procy-
onoides) und Waschbar (Procyon lotor). Obwohl aktuell (noch) kein jagdbares Wild werden
auf Grund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung Wolf (Canis lupus) und Goldschakal (Canis
aureus) einbezogen. Die Gesamtzahl der zu betrachtenden Arten des Haarwildes belduft
sich damit auf 23.

Wegen spezieller Rechtsfolgen wird das oben aufgefihrte Artenspektrum auch einem natur-
schutzrechtlichen Prifprogramm unterzogen. Berlcksichtigung finden:

- die Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-Richtlinie,
- die nach nationalem Recht (Bundesnaturschutzgesetz, Bundesartenschutzverord-
nung) besonders geschitzten bzw. streng geschitzten Wildarten und
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- die nach den gultigen Roten Listen der Bundesrepublik Deutschland und des Landes
Brandenburg in ihrem Bestand geféhrdeten Wildarten.

Eine objektive Einschéatzung der Gefédhrdung einer Art ermdglicht deren Einstufung in der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie der EU (FFH-RL; Anhénge I, IV & V) sowie in der jeweiligen
Roten Liste der gefahrdeten Saugetiere in Brandenburg (RL BB; MUNR BRANDENBURG
1992) bzw. in Deutschland (RL D; MEINIG et al. 2020). Folgende Gefahrdungskategorien lie-
gen zugrunde:

0 = ausgestorben oder verschollen 3 = gefahrdet

1 = vom Aussterben bedroht 4 = potentiell geféahrdet

2 = stark gefahrdet D = Daten unzureichend
V = Art der Vorwarnliste

Im Falle der geplanten PV-FFA gehen im Plangebiet sowohl aus jagdlicher als auch aus na-
turschutzfachlicher Sicht der regionalen Saugetierfauna Lebensrdume infolge direkter Inan-
spruchnahme (Uberbauung, Einzaunung) groBflachig verloren. Dazu kommen die durch die
Vorhaben beeintrachtigten Migrationswege. Dies sind Grinde dafur, dass neben dem auf die
Naturschutzgesetzgebung zurickgehenden Artenspektrum, auch die heimischen Huftiere
(Schalenwild) eine eingehende Betrachtung erfahren missen.

3.2 Methodik

Die Bearbeitung fuBt auf einer Recherche zur Saugetierfauna des Untersuchungsgebietes
(Abb. 1). Neben dem Plangebiet wurde auch das Umfeld bis zu 5.000 m Abstand vom
auBeren Rand der geplanten PV-FFA betrachtet.

Die Gelédndearbeiten begannen im Juli 2025 und wurden Anfang November 2025 abge-
schlossen. Bei den Befahrungen wurden mittelgroBe und groBe Wildsduger erfasst, wobei
neben Sichtungen alle Anwesenheitszeichen (Spuren, Wechsel, Markierungen, Wohnbauten
u. &.) sowie zuféllig gefundene Verkehrsopfer Berlicksichtigung fanden.

Parallel dazu erfolgte eine Durchsicht des einschlagigen Schrifttums sowie eine Umfrage bei
Jagdaustbungsberechtigten und Behérden. Dazu wurden Vertreter der zustandigen Fachbe-
hérden des Landkreises Spree-NeiBe (Jagd, Naturschutz) konsultiert. Zudem fand eine Be-
fragung in der Region ansassiger Naturfreunde sowie des zustandigen Revierférsters H. Si-
wik (LEAG) statt. Bezlglich der marderartigen Raubsauger konnte auf eine 30jahrige Daten-
sammlung des Verfassers zurtickgegriffen werden (MOCKEL 2023a).

Die untere Jagdbehoérde des Landkreises Spree-NeiBe (M. Seifart, H. Schuhr) stellte die
Jagdstrecken (Abschisse) zur Verfligung (Jagdjahre 2014/15 bis 2024/25). Einbezogen wur-
den neben den Erlegungen im Plangebiet (Tagebau Welzow Siid) auch selbige in unmittel-
bar nérdlich angrenzenden Jagdbezirken.

Die Abschiisse folgender Jagdgebiete (BFL — Bergbaufolgelandschaft, EJB — Eigenjagdbe-
zirk, GJB — Gemeinschaftlicher Jagdbezirk, VJB — Verwaltungsjagdbezirk) wurden bertck-
sichtigt:
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EJB Welzow Sud LEAG: umfasst das gesamte Plangebiet mit Umfeld, es reicht nordwarts
bis an den Rand des Tagebaus vor Papproth (7.057 ha, davon derzeit 3.753 ha bejag-
bar) — Jagdcluster 1,

GJB Jehserig: nordlich vom Tagebau (1.049 ha, davon derzeit 795 ha bejagbar),

EJB Jehserig — Gorigker Briche: nérdlich vom Tagebau (232 ha, davon derzeit 232 ha be-
jagbar), — als EJB Gérigker Briiche gefihrt,

GJB Domsdorf/Steinitz: nordwestlich vom Tagebau (756 ha, davon derzeit 502 ha bejagbar),
— als GJB Steinitz gefiihrt,

EJB Buckwitzberg: in der BFL norddstlich vom Plangebiet (89 ha, davon derzeit 89 ha bejag-
bar),

VJB Muckrow-Buckwitzberg: in der BFL norddstlich vom Plangebiet (215 ha, davon derzeit
215 ha bejagbar) — als VJB Buckwitzberg geflhrt.

Die funf letztgenannten Jagdbezirke werden zu einem Jagdcluster 2 (1.833 ha bejagbare
Flache) zusammengefasst.

Beide Jagdcluster représentieren eine bejagbare Flache von 5.586 ha.

Uber die Wildunfélle auf der das Plangebiet querenden TagebaustraBe in den Jagdjahren
2010/11 bis 2020/21 informierte der Revierforster der LEAG (H. Siwik). Die Angaben bilden
den BewertungsmaBstab fir diese Studie. In den Jahren danach kamen infolge der errichte-
ten ASP-Z&une groBraumige Wildbewegungen weitgehend zum Erliegen. Die Zahl der Wild-
unfélle verringerte sich deutlich. Dies wird sich nach dem absehbaren Rickbau der Zaune
aber erneut andern. Es werden sich wieder die urspringlichen Verhaltnisse einstellen.

Dieser Untersuchungsrahmen erlaubt umfassende artenschutzrechtliche Schlussfolgerun-
gen. Dazu gehoéren — abgeleitet aus dem ermittelten Artenspektrum der jagdbaren Tiere —
Gestaltungsvorschlage fir die geplanten PV-FFA des Energieparks Drebkau.
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4 Ergebnisse
4.1 Wildtierfauna des Plangebietes und seiner Umgebung

Seite 26

Im Plangebiet mit Umland sind inklusive Wolf und Goldschakal 23 Arten (meist jagdbare)
Séaugetiere vertreten (Tab. 1). Die gréBten Vertreter unter den Huftieren sind Rot- und Dam-
hirsch sowie das Wildschwein. Dazu kommt das kleinere Reh. Der gréBte Raubsauger ist
der Wolf, gefolgt von Rotfuchs und Dachs. Bis auf den Damhirsch (Wechselwild) werden alle
genannten regelmaBig nachgewiesen, ebenso Feldhase, Stein- und Baummarder.

Tab. 1. Im Plangebiet mit Umland vertretenen, Gberwiegend jagdbaren Saugetierarten.

deutscher wissenschaftlicher RL | RL FFH woe .
Name Name D BB | Anhang Haufigkeit
Feldhase Lepus europaeus 3 2 - haufig
Wildkaninchen Oryctolagus cuniculus - - - Vorkommen erloschen
. ) regelmaBig in der Spree sowie
Biber Castor fiber Vv 1 i, v n der GWRA Klein Buckow
Luchs Lynx lynx 1 0 I, v seltener Zuwanderer
(Wildkatze) Felis silvestris 3 0 v potenzieller Zuwanderer
Marderhund* Nyctereus i i i regelmaBig,
procyonoides vor allem im Umland
Rotfuchs Vulpes vulpes - - - sehr haufig
Wolf Canis lupus 3 0 I, v seit 2007 regelméaBig
(Goldschakal) Canis aureus - - \Y potenzieller Zuwanderer
. regelmaBig in der Spree sowie
Fischotter Lutra lutra 3 1 I, 1v in der GWRA Klein Buckow
Dachs Meles meles - 4 - regelméaBig
selten, regelméBig
Baummarder Martes martes Vv 3 Vv in den umliegenden Waldern
. . i i ) regelmaBig, vor allem in den
Steinmarder Martes foina umliegenden Siedlungen
: : sehr selten an der Spree, mglw.
(litis) Mustela putorius 3 3 Vv in der GWRA Klein Buckow
Hermelin Mustela erminea D 4 - sehr selten
Mauswiesel Mustela nivalis D 3 - sehr selten
- , , selten an der Spree, mglw. in
(Mink) Neovison vison " - der GWRA Klein Buckow
Waschbar* Procyon lotor - - - maB'g.han'g’
vor allem im Umland
Eilch Alces alces R 0 - sehr seltener Zuwanderer
Wildschwein Sus scrofa - - - sehr haufig
Dambhirsch Dama dama - - - seltener Zuwanderer
Reh Capreolus capreolus - - - haufig
. manBig haufig, regelméaBig auch
Rothirsch Cervus elaphus - - - in umliegenden Waldern
Summe 23 Arten - gefahrdet: 7 (-9) 12 8
Anmerkungen:

Fettdruck — streng geschitzte Arten, in Klammern — keine Nachweise im Plangebiet, aber im weiteren Umland,
* - unerwiinschtes, invasives Neozoon, GWRA — (friihere) Grubenwasserreinigungsanlage
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Acht weitere jagdbare Arten wurden im betrachteten Gebiet nur selten registriert. Fir Elch,
Wildkaninchen, Biber, Luchs, Fischotter, lltis, Hermelin und Mauswiesel liegen aber Nach-
weise aus der Umgebung und/oder aus weiter zuriickliegenden Jahren vor, welche Bertck-
sichtigung finden. Dazu kommen die Neozoen Marderhund, Waschbéar und Mink. Goldscha-
kal und Wildkatze gelten als potentielle Zuwanderer.

Neben dem einheimischen Schalenwild Rot- und Damhirsch, Wildschwein, Reh und Elch (s.
Kap. 4.3.1) werden von den mittelgroBen Saugetieren entsprechend ihrer naturschutzfach-
lichen Einordnung (Tab. 1) folgende Arten als planungsrelevant angesehen: Feldhase, Biber,
Fischotter, Dachs, Baummarder, lltis, Hermelin und Mauswiesel (s. Kap. 4.3.2, 4.3.3 &
4.3.8). Dazu kommen die nicht dem Jagdrecht unterliegenden Raubsauger Wolf und Gold-
schakal (s. Kap. 4.3.4 & 4.3.5) sowie als (tlw. potentielle) Zuwanderer Luchs und Wildkatze
(Kap. 4.3.6 & 4.3.7). Fur finf ubiquitare, nicht planungsrelevante jagdbare Saugetiere (Tab.
1) sowie dem nicht mehr prasenten Wildkaninchen wird das Auftreten im Untersuchungsge-
biet lediglich kurz umrissen (Kap. 4.2).

4.2 Nicht planungsrelevante jagdbare Saugetiere

Der Rotfuchs (Vulpes vulpes) besiedelt das stdliche Brandenburg flachendeckend. Im Plan-
gebiet und seiner Umgebung gehort er zur haufigen Beute der Jager (Tab. 2). Dabei ist die
flachenbezogene Strecke auBBerhalb der BFL fast siebenmal gréBer als im Tagebau, was auf
einen geringen Jagddruck in diesem Areal schlieBen lasst.

Tab. 2. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) des Rotfuchses (Vulpes vulpes).

Jagdcluster
gJagdjahr LETAG UmI2and SUHE

2014/15 6 13 19
2015/16 6 12 18
2016/17 7 6 13
2017/18 7 12 19
2018/19 0 15 15
2019/20 6 24 30
2020/21 3 31 34
2021/22 3 26 29
2022/23 1 8 9
2023/24 5 0 5
2024/25 2 0 2

gnt;tst;mert 4,2 13,4 17,6

Mittelwer
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Nimmt man die erzielte Strecke als Bewertungsmafstab, war sein Bestand bis 2021/22 sta-
bil. Danach gab es — vor allem auBerhalb der BFL — einen Einbruch. Dies hangt offenbar da-
mit zusammen, dass infolge der ASP-Problematik das Interesse der Jager mehr dem
Schwarzwild als dem Rotfuchs galt. Eine Abnahme des Fuchsbestandes ist unwahrschein-
lich. Auf der TagebaustraBe verunfallten von 2010 bis 2021 im Plangebiet im Mittel jahrlich
drei Flichse durch den Autoverkehr (H. Siwik).

Der Waschbar (Procyon lotor) gehort erst seit wenigen Jahren zur Carnivorenfauna der Nie-
derlausitz (MOCKEL 2004). Der aus Nordamerika stammende Raubsauger gelangte in den
1930er (Hessen) und 1940er Jahren (Berlin) in die deutsche Wildbahn (GORETzKI et al.
2009). Ab Mitte der 1990er Jahre stieg die Zahl erlegter Tiere stark an. Seitdem nahm dieses
Neozoon zuerst langsam, nach 2000 aber sehr schnell zu. Schon im Jagdjahr 2016/17 Uber-
traf in Brandenburg die Strecke des Waschbaren mit 28.080 Erlegungen die Fuchsstrecke
mit 25.020 (MLUL BRANDENBURG 2018).

In Spremberg (Heinrichsfeld) wurde er erstmals im Marz 2004 beobachtet. Die erste Erle-
gung im Plangebiet erfolgte im Jagdjahr 2015/16. Schon ab 2019/20 hatte er nahezu die
Haufigkeit des Rotfuchses erreicht (Tab. 3). Die Zusammenstellung der Abschlsse fiir den
berlcksichtigten Raum zeigt weiter (Tab. 3), dass die meisten Waschbéaren im Umfeld des
Tagebaus Welzow Siid erbeutet wurden. In der BFL spielt er aktuell noch eine nachgeord-
nete Rolle.

Tab. 3. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) des Waschbaren (Procyon lotor).

Jagdcluster
gJagdjahr LELG UmI2and SUHE

2014/15 0 0 0
2015/16 0 1 1
2016/17 1 2 3
2017/18 3 3 6
2018/19 1 8 9
2019/20 7 20 27
2020/21 7 17 24
2021/22 2 16 18
2022/23 2 8 10
2023/24 2 4 6
2024/25 6 1 7

g;;t;mert 2,8 73 10,1

Mittelwer
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Ein weiteres Neozoon, der aus Asien infolge Aussetzungen in Osteuropa zu uns gelangte
Marderhund (Nyctereus procyonoides), lebt schon 20 Jahre l&anger in der Niederlausitz (MO-
CKEL 2000a). Im Jagdjahr 2016/17 wurden in Brandenburg 7.557 Marderhunde erlegt (MLUL
BRANDENBURG 2018). Das sind 30,2 % der damaligen Rotfuchs- und 26,9 % der Waschba-
renstrecke. Wéhrend letzterer weiter zunahm (36.900 Erlegungen im Jagdjahr 2019/20),
scheint sich der Bestand des Marderhundes entsprechend der Habitatkapazitat auf ein kon-
stantes Niveau (rund 7.000 Erlegungen pro Jahr) einzupegeln (MLUK BRANDENBURG 2021).

Wie die Zusammenstellung der regionalen Abschiisse zeigt (Tab. 4), wird er in der BFL und
im Umland regelméBig erlegt. Derzeit ist er hier etwa halb so hdufig wie der Waschbar (Tab.
3) und viel seltener als der Rotfuchs (Tab. 2).

Tab. 4. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) des Marderhundes (Nyctereus procyonoides).

Jagdcluster
gJagdjahr LELG UmI2and Sl

2014/15 20 1 21
2015/16 2 0 2
2016/17 1 4 5
2017/18 2 0 2
2018/19 3 0 3
2019/20 4 6 10
2020/21 2 7 9
2021/22 1 3 4
2022/23 1 0 1
2023/24 0 0 0
2024/25 0 0 0

Mittelwer

abtst:Iute t B 1.9 5,2

Im Gegensatz dazu liegen vom Mink (Neovison vison) — ebenfalls ein Neozoon — keine
Nachweise fur das Plangebiet vor. Der kleine Marder stammt aus Nordamerika. Seit 1926
wird er in Europa als Pelzlieferant in Farmen gehalten. Freisetzungen und Ausbriche schu-
fen den Pool fur die heute in Deutschland freilebenden Populationen (STUBBE, M. in STUBBE
& KRAPP 1993). Den Wasserlaufen folgend erreichte der Mink in den 1970er Jahren Uber
Berlin (SCHMIDT 1985, Mix & Lux 1999, NOSEL 2003) die Niederlausitz. Im Jahr 1972 wurde
im Unterspreewald der erste gefangen (STUBBE 1975). Im folgenden Jahrzehnt stieg der Be-
stand stetig an und die Art breitete sich die Spree aufwarts aus. Seit Mitte der 1980er Jahre
lebt der Mink im Oberspreewald. Im Jahr 1986 kam es zum ersten Fallenfang in Cottbus
(Tierpark, ROBEL 1987). Ein weiteres Tier wurde im Jahr 1988 bei Branitz erbeutet (W. Jan-
chen). Allen Vorkommen eigen ist die Existenz einer Fischfauna.
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Der Mink lebt wasser-/ufergebunden. Derartige Lebensraume finden sich auch entlang der
Spree. Gegenwartig ist er in der Spreeaue unter- und oberhalb von Spremberg nicht selten
(L. Piltz). Zwei Sichtungen gelangen auch am Ufer der Talsperre Spremberg (2008 & 2016,
R. Beschow). Nachweise in der BFL Welzow Sid und ihr unmittelbares Umfeld stehen dage-
gen aus und sind wegen des Fehlens fischreicher Gewasser auch kaum zu erwarten.

In den letzten Jahren ging die Zahl der Nachweise gebietsweise zurlick. Méglicherweise be-
findet sich das unerwiinschte Neozoon auf dem Riickzug, was sich auch in der abnehmen-
den Jagdstrecke im Land Brandenburg widerspiegelt (Maximum 366 erlegte Individuen im
Jagdjahr 1989/90, zuletzt 86 im Jagdjahr 2019/20, MLUK BRANDENBURG 2021).

Obwohl der Steinmarder (Martes foina) lUberwiegend im urbanen Raum lebt und hier die
Kleintierhaltung (Nahrungsbasis) ricklaufig ist, verkdrpert er derzeit die haufigste Marderart
im stdlichen Brandenburg. Verglichen mit dem ausgehenden 19. Jahrhundert ist er viel hdu-
figer und sein Bestand seit den 1970er Jahren stabil (MOCKEL 2023a). Sichtungen erfolgten
in den letzten Jahren vor allem im Stadtgebiet Spremberg sowie in den umliegenden Dér-
fern, beispielsweise in Sabrodt, Steinitz, Cantdorf, Drebkau, Raakow, Laubst, Rehnsdorf und
Jeserig. Im Fruhjahr 2020 fand man einen Wurf junger Steinmarder in einem Nistkasten fir
den Wiedehopf (Upupa epops) am Kippenrand bei Klein Buckow (J. Schulenburg). Besiedelt
sind ebenso die baulichen Anlagen des Tagebaus Welzow Sid. Von hier strahlt das Vorkom-
men in die BFL aus, wo er vor allem gréBere Findlingshaufen bewohnt. Im Kippenareal ist er
aber nicht haufig, was sich auch in der geringen Zahl an Erlegungen niederschlégt (Tab. 5).

Tab. 5. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) des Steinmarders (Martes foina).

Jagdcluster 1 2
Jagdjahr LEAG Umland
2014/15
2015/16
2016/17
2017/18
2018/19
2019/20
2020/21
2021/22
2022/23
2023/24
2024/25

Mittelwert
absolut

Mittelwert
Stiick/100 ha

Summe
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0,01 0,05 0,03
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In der Niederlausitz war das Wildkaninchen (Oryctolagus cuniculus) einst weit verbreitete
und haufig. In den 1970er Jahren bewohnte es vor allem die ruderalen Tagebaurénder. Auch
auf Industriebrachen, Grubenbahnhéfen, Truppenibungsplétzen, Friedhdfen, in Kiesgruben,
an Waldrandern und in Feldgehélzen sowie in den Neubausiedlungen der Stadte kam es vor.
Besonders haufig war die Art auf dem Staubauwerk der Talsperre Spremberg, wo weit Gber
einhundert Wildkaninchen lebten (V. Léschner).

Der Niedergang begann in den 1970er Jahren mit dem Eintreffen des Seuchenzuges der
Myxomatose (Kaninchenpest). Dabei fihrt das durch blutsaugende Insekten (vor allem M-
cken) Ubertragene Pockenvirus Leporipoxvirus myxomatosis zu schweren Entzindungen der
Schleimhaute. Die meisten infizierten Tiere sterben. Die Uberlebenden entwickelten aller-
dings Resistenzen (VAUK-HENTZELT & VAUK 2001). In den 1980er Jahren stabilisierten sich
daraufhin die Bestédnde des Wildkaninchens auf einem niedrigen Niveau. Mitte der 1990er
Jahre erreichte die Region die nachste Kaninchenseuche. Die ebenfalls durch blutsaugende
Insekten lbertragene Rabbit Haemorrhagic Disease (RHD) wird von einem aus China einge-
schleppten Calici-Virus verursacht (Chinaseuche).

Zu Beginn der 2000er Jahre erloschen fast alle Vorkommen des Wildkaninchens. Der letzte
Nachweis an der Talsperre Spremberg (Bungalowsiedlung am Westufer) erfolgte am 19.06.
2001 (zwei Ind.), wahrend am Méarz 2003 im Bereich der friiheren Ortslage Gro3 Buckow am
Tagebaurand eine kleine Kolonie existierte (zwei lebende Ind. & ein Verkehrsopfer; R. M6-
ckel). Eine Erlegung im Jagdjahr 2018/19 ist noch fur den VJB Buckwitzberg belegt. Danach
ist der Bestand des Tagebaus Welzow Sid véllig erloschen (keine aktuellen Vorkommen
mehr: R. Beschow, A. Glnther, H. Siwik).

4.3 Einzelbetrachtung der planungsrelevanten Tierarten
4.3.1 Schalenwild

Bei der Betrachtung von Fragen des Lebensraumverbundes spielen einheimische, wildleben-
de Paarhufer (Artiodactyla), im Sprachgebrauch der Jager als Schalenwild bezeichnet, eine
wichtige Rolle. Im Plangebiet und seinem Umland sind zwei Arten haufig: Reh (Rehwild) und
Wildschwein (Schwarzwild). Auch der Rothirsch (Rotwild) bewohnt die umliegenden Waldun-
gen flachendeckend. Er ist deutlich seltener. Wegen seines groBen Raumanspruchs ist diese
Wildart aber ausgesprochen planungsrelevant. Dies gilt auch fir Damhirsch und Elch, wel-
che das Untersuchungsgebiet bislang aber weniger oft frequentierten.

In der Niederlausitz sind die Einstande des Schalenwildes durch ein Netz von Migrationsrou-
ten (Wechsel) miteinander verbunden. Nachfolgend steht das Rotwild im Mittelpunkt, da es
sich um die groBte heimische Hirschart handelt, welche die héchsten Anspriche an seine
Migrationswege stellt. Ihr kommt hinsichtlich der zu bearbeitenden Fragen ein hoher Indika-
tionswert zu. Zugleich ist es auch die Art, welche die hdchsten Anforderungen an zu schaf-
fenden Wildkorridore stellt. Das gelehrige Schwarzwild und das vergleichsweise vertraute
Rehwild sind eher bereit, suboptimale Trassen zu nutzen (beispielsweise im Nahbereich von
Siedlungen).
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4.3.1.1 Rotwild (Rothirsch, Cervus elaphus)
- Planerische Einordnung

Diese Hirschart ist im stdlichen Brandenburg weit verbreitet. Rotwild (Foto 17) bendtigt gro-
Bere zusammenhangende Walder, in denen es Tageseinstdande bezieht. Nachts wechseln
die zeitweise in Rudeln lebenden Tiere regelmaBig zur Nahrungsaufnahme auf Feldschlage.
Dartber hinaus ziehen besonders die mannlichen Tiere (Hirsche) von Zeit zu Zeit von einem
Einstand (Vorkommen) zum anderen. Vor allem in der Paarungsphase (Brunft; Mitte Sep-
tember bis Anfang Oktober) sind diese groBraumigen Ortswechsel bei der Suche nach paa-
rungswilligen Weibchen (Kahlwild) sehr ausgepragt.

Foto 17. Rotwild - das Mannchen, der Rothirsch (links) und das geweihlose Weibchen
(rechts).- Fotos: R. Mdckel (Fotos nicht aus dem Untersuchungsgebiet)

Da sich Rotwild Gberwiegend auf feste Wechsel bewegt, sind seine Ortsbewegungen gut kal-
kulierbar. Auf diesen Wanderrouten bewegen sich vor allem mannliche Tiere, die Rothirsche,
zwischen den einzelnen Einstanden sehr weitrdumig.

Der Rothirsch ist das gréBte Wildtier, das in Deutschland in gréBeren Populationen freile-
bend vorkommt. Es gilt daher als eine wichtige Indikatorart fir die Beurteilung der Folgen
von Lebensraumzerschneidungen (DT. WILDTIER STIFTUNG 2006). Kennzeichen sind neben
der GroBe der lange Gesichtsschadel, die langen Beine, das braune, bei adulten Tieren un-
gefleckte Fell und die Form des Geweihes bei den Mannchen. Ein ausgewachsener Rot-
hirsch kann eine Lebendmasse von bis zu 350 kg (Kopf-Rumpf-Lénge bis zu 2,50 m, Wider-
risthéhe bis zu 1,50 m) erreichen. Die geweihlosen Weibchen und Jungtiere sind kleiner
(Kopf-Rumpf-Lange ab 1,60 m, Widerristhéhe ab 1,20 m) und deutlich leichter (ab 95 kg
Lebendmasse; GORNER & HACKETHAL 1987).
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- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In der 6stlichen Niederlausitz tritt Rotwild nahezu flachendeckend auf, lebt aber nicht Gberall
in gleicher Dichte. So fehlt es im ndheren Umfeld von Stadten mit haufigen Stérungen durch
Erholungsuchende. In waldarmen, von der Landwirtschaft gepragten Arealen ist es nur im
Sommer anzutreffen und viel seltener als im Wald. Vor der Inanspruchnahme durch den Ta-
gebau Welzow Sid war Rotwild in den vorhandenen Waldgebieten ein hdufiges Standwild.

Dem sich spater entwickelnden Abbaufeld wich es im Vorfeld nur kleinrdumig aus. Mit voran-
schreitender Rekultivierung stellte sich das Rotwild dann ab den 1990er Jahren auch im
rickwartigen Bereich des Tagebaus, in der BFL, wieder ein. Hier steht es ganzjahrig in den
Aufforstungsflachen. Im Winter reichen auf den Ackerflachen der niedrige Bewuchs als
Deckung nicht aus. Ab Mai steht es jedoch lokal ganztagig in den Feldschlagen, sofern die
Feldfrucht genligend Deckung bietet (Wintergetreide, Sonnenblumen, Mais). Nach der Ernte
der Feldfrichte zieht sich dieses wieder in das Tagebauvorfeld und in die Aufforstungsareale
zurdck.

Tab. 6. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse
(Jagdstrecke) vom Rotwild (Cervus elaphus).

Jagdcluster
gJagdjahr LETAG UmI2and Summe

2014/15 28 1 29
2015/16 10 1 11
2016/17 24 0 24
2017/18 21 2 23
2018/19 25 4 29
2019/20 17 5 22
2020/21 27 0 27
2021/22 22 0 22
2022/23 13 1 14
2023/24 12 0 12
2024/25 15 1 16

gnb';t;t';'ert 19,4 14 20,8

Mittelwer
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Im Rahmen dieser Analyse (Tab. 6, Abb. 5) sind fir das Jagdcluster 1 (LEAG-Areal) weit
mehr Abschlsse als im Umfeld belegt. Dies ist einerseits Ausdruck eines hohen Bestandes
im Tagebaugebiet und andererseits das Resultat der vom Rotwild bevorzugten Stérungsar-
mut. An den ungeféhrlichen Tagebaubetrieb hat es sich langst gewdhnt. Im Gegensatz dazu
erzeugt die kleinflachige Bejagung im Umfeld viel Unruhe, die das Rotwild meidet. AuBerdem
unterbindet derzeit das Netz an ASP-Zaunen die Migration mit dem Umland weitgehend.
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Abb. 5. Rotwild-Strecke im Plangebiet (Jagdcluster 1) sowie im Umland (Jagdcluster 2) von
2014/15 bis 2024/25.

Zu Wildunfallen mit Rotwild kam es auf der TagebaustraBe bislang nicht. Dies wird auf die
gréBere arttypische Vorsicht dieser Wildart bei der Uberquerung von StraBen zurlickgefiihrt.
AuBerdem war bis 2020 die Rotwilddichte auf dem Wolkenberg und seiner unmittelbaren
Umgebung noch deutlich geringer.

HYPERF IRE 2 COVERT

Foto 18. Rehbock vor der abgesperrten Wildbriicke Barzig.- Foto: R. Méckel (04.05.2024).
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Dies belegt die Nutzungsfrequenz einer ab dem Jahr 2007 mit einer Fotofalle bestlckien
Wildbriicke Uber die A13 bei Barzig. Die im Rahmen des Autobahnausbaus im Jahr 1998
umgebaute Wirtschaftsbriicke besitzt eine lichte Weite von lediglich 8,40 m. Sie erwies sich
dennoch als vollwertige Querungshilfe fir alle Wildarten (MOCKEL 2014). Obwohl die ASP bis
heute nicht bis zur A13 vorgerickt ist, kam es schon am 30.09.2020 zur Sperrung der Wild-
briicke mittels eines doppelten, zunachst 2,10 m, ab Sommer 2021 noch 1,20 m hohen Zau-
nes aus Knotengeflecht. Um kleineren Tieren die Nutzung der Uberfiihrung zu erméglichen,
wurde ein 72 cm langes Rohr eingebaut (Innendurchmesser 33 cm). Eine Wildkamera beleg-
te, dass weder Reh- noch Rotwild Gber den Zaun springen (Foto 18).

Vor der Errichtung der zahlreichen ASP-Zaune im Untersuchungsgebiet inklusive Umfeld war
das Rotwildvorkommen des Tagebauareals weitrdumig vernetzt. Dazu zahlten auch Fern-
wechsel, welche die Spree querten. Der ab Frihjahr 2026 vorgesehene Abbau der meisten
ASP-Zaune schafft die Voraussetzung dafir, dass diese Fernwechsel wieder an Bedeutung
gewinnen werden. Dies gilt vorerst aber nicht bezliglich der Vernetzung mit den polnischen
Vorkommen §stlich der Lausitzer Neil3e, da dort die Z&dunung erhalten bleibt.

Die lokal sehr intensive Bejagung und auch das Erscheinen des Wolfes flhrten nach 2010
nur zu einem maBvollen Ruckgang des Rothirsches (Abb. 5, MOCKEL 2022). Erst die ASP-
Zaune bewirkten ein Absinken der Jagdstrecke ab 2022/23. Das Plangebiet ist dennoch ak-
tuell von mittelhohen bis hohen Rotwildbestédnden besiedelt. Sie standen friher und stehen
ab 2026 nach Rickbau der ASP-Zaune wieder tber Fernwechsel miteinander im Austausch.
Mit dem weiteren Fortschreiten der Rekultivierung in der BFL Welzow Sid wird dieses st6-
rungsarme Areal stark an Attraktivitat fir den Rothirsch gewinnen.

4.3.1.2 Damwild (Damhirsch, Dama dama)
- Planerische Einordnung

Damwild (Foto 19) ist kleiner als Rotwild, aber schon deutlich gréBer als Rehwild. Ein ausge-
wachsenes Mannchen (Damhirsch) tragt ein Schaufelgeweih und hat eine Lebendmasse von
bis zu 150 kg (Kopf-Rumpf-Lange bis zu 2,30 m, Widerristhbhe bis zu 1,10 m). Die Weib-
chen und Jungtiere sind kleiner (Kopf-Rumpf-Lange ab 1,30 m, Widerristhéhe ab 0,85 m)
und leichter (ab 45 kg Lebendmasse; GORNER & HACKETHAL 1987). Das typische Sommerfell
ist rotbraun mit weiBen Flecken und hellem Bauch, das Winterfell dunkel graubraun mit kaum
erkennbaren Flecken. Seltener treten hellbraune, wei3e und schwarze Farbschlage auf.

Diese Hirschart ist im Raum Altdébern und seiner Umgebung eine Besonderheit. Das Vor-
kommen geht auf einer aktiven Ansiedlung durch Graf Heinrich von Witzleben-Altdébern ab
1898 im Dreieck GroBraschen - Lipten - Altddébern (Chransdorfer Wald) zurlick. Zunachst
hielt er das Damwild Uber Jahrzehnte in einem etwa 12 km2 groBen Gatter (,Tiergarten®).
Allein die Umz&unung war 14,3 km lang (BONISCH 1997).

Nach dem zweiten Weltkrieg kam der Bestand in die Wildbahn, wo sich das Damwild bis
heute behaupten konnte (Abb. 6) und weit Uber die Grenzen des Ansiedlungsgebietes hin-
aus ausbreitete (MOCKEL 2019). Es kommt hier in der haufigeren (rot)braunen und der selte-
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neren schwarzen Farbmorphe vor (Verhéltnis 1:0,4; eigene Untersuchungen). WeiBes Dam-
wild trat bislang nicht auf, war aber 1912 unter etwa 150 Stlick Gesamtbestand in einzelnen
Individuen vorhanden (BONISCH & KRAUSCH 1969). Das Damwild liebt die trockenen Walder
der Héhenzlge und meidet feuchte Niederungen.

Foto 19.

Damwild im Winterfell - das Mann-
chen, der Damhirsch (hinten), und
das geweihlose Weibchen (vorn).

Foto: J. Bohda (Foto nicht aus dem
Untersuchungsgebiet)

Bis 1975 besiedelte es die Gebiete auBerhalb des Chransdorfer Waldes erst zdgerlich (SIEF-
KE 1977). In den folgenden Jahren erschloss sich das Damwild aber die Walder ostwérts bis
an die B169 heran (SIEFKE 2002) und erreicht hier eine beachtliche Dichte.

Diese Hirschart bendtigt wie das Rotwild gréBere zusammenhangende Waldkomplexe. Dam-
wild ist mehr als anderes Schalenwild am Tage aktiv, verbleibt dabei aber gréBtenteils im
Wald. Gelegentlich ziehen vor allem Hirsche in der DaAmmerung und nachts zur Nahrungs-
aufnahme auf benachbarte Feldschldge. Darlber hinaus wechselt das hochmobile Damwild
regelmaBig von einem Einstand (Vorkommen) zum anderen. Besonders zur Zeit der Paa-
rung (Brunft; Ende Oktober/Anfang November) sind diese groBraumigen Ortswechsel ausge-
pragt und betreffen bei dieser Hirschart Mannchen und Weibchen in gleichem Maf3e.

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Ostlich der B169 fehlte das Damwild um das Jahr 2000 noch weitgehend (Abb. 8). So melde-
te der Jagdbezirk Jehserig 2003 einen Frihjahrsbestand von vier Stick Rotwild, aber kein
Damwild (Stubbe 2003). Es trat hier nur als Wechselwild in Erscheinung. Zu Abschiissen
kam es damals aber schon in den Waldern nérdlich von Welzow (Jagdjahr 2003/04 vier,
2004/05 zwei, 2005/06 funf Stick). Ab 1990 wurde eine allm&hliche Neubesiedlung des Wel-
zower Raumes durch das Damwild festgestellt. Einen Schwerpunkt bildete dabei die Zschop-
poheide, wo es immer wieder zu Abschissen kam (K. Slowik).
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Verbreitung des Damwildes in Deutschland
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Abb. 6. Die Verbreitung des Damhirsches in Deutschland (nach SIEFKE 2002; Untersuch-
ungsgebiet gekennzeichnet)

Zum isolierten Einstandsgebiet, das von Altdébern Uber Woschkow bis ins Untersuchungs-
gebiet reicht (Abb. 6), gehdrten auch die beiden hier jingst erlegten beiden Stlicke Damwild:

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)



Photovoltaik-Freiflichenanlage ,Energiepark Drebkau® Seite 38
Wildékologische Stellungnahme 2025

eins im Jagdjahr 2014/15 im EJB LEAG und ein weiteres im Jagdjahr 2017/18 im GJB Stei-
nitz. Da einwechselndes Damwild immer gleich geschossen wurde, kam es bisher nicht zu
einem gesicherten Bestandsaufbau. Es ist daher 6stlich der B169 bis heute nur sparlich ver-
treten (MOCKEL 2019). Weibliche Tiere, aber auch Hirsche, wurden in den letzten Jahren vor
allem um Neupetershain und Welzow gesehen, einzelne auch im Raum Proschim.

Im Gegenzug ist das Quellvorkommen im Chransdorfer Wald (ca. 3.000 ha) nahezu erlo-
schen. Eine UbermaRBige Bejagung - vor allem des weiblichen Wildes - fihrte nach 2010 zu
einer sichtbaren Abnahme. Eine Zurlickhaltung beim Abschuss findet bis heute nicht statt.
Das Damwild wurde immer seltener. Der letzte Abschuss - ein Alttier - erfolgte im November
2018 (H. Richter).

Im gesamten Einstandsgebiet dieses isolierten Vorkommens wurden im Jagdjahr 1995/96
erst 55 Stick Damwild erlegt (Geschlechtsverhéltnis mannlich:weiblich = 1:1,5). Danach
stieg die Strecke kontinuierlich an (Abb. 7) und erreichte im Jagdjahr 2007/08 mit 183 ge-
schossenen Tieren das Maximum. Dies ist das 3,3fache des Ausgangswertes bei einem Ver-
haltnis mannlich:weiblich von 1:2,5. Dieses starke Abweichen vom naturlichen Geschlechts-
verhéltnis (1:1) ist auch in den Vorjahren auffallig. Ab 2008/09 ging die Strecke deutlich zu-
rick und noch immer wurden Uberwiegend weibliche Tiere, die Zuwachstrager der Popula-
tion, erlegt. Im Jagdjahr 2016/17 belief sich der Abschuss auf 17 Tiere, Ausdruck eines stark
ausgedinnten Bestandes.
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Abb. 7. Anzahl des jahrlich von 1995/96 bis 2023/24 erlegten Damwildes im Einstandsge-
biet um Altdébern.
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Der Rickgang des lokalen Damwildbestandes ist auf die viel intensivere Bejagung nach
1990 zuriickzufiihren. Spatestens ab dem Jagdjahr 2001/02 erfolgte eine zuwachslber-
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schreitende Nutzung. Gebietsweise (Calauer Schweiz, um Missen, Calau, Bronkow) war der
Bestand schon erloschen, bevor der Wolf in Erscheinung trat. Auch andernorts stiel3 er auf
ein bereits stark ausgedinntes Vorkommen. Der Bestand schrumpfte besonders dort, wo —
wie im Chransdorfer Wald — ein forstlich motivierter Reduktionsabschuss erfolgte (MOCKEL
2019).

4.3.1.3 Rehwild (Reh, Capreolus capreolus)
- Planerische Einordnung

Die kleine Hirschart kommt in Deutschland flachendeckend vor. Im Gegensatz zu Rot- und
Damwild, dass man besonders in den Waldern antrifft, bevorzugt Rehwild die Waldrander
und bewohnt selbst die deckungsarme Feldflur ganzjahrig. Rehe (Foto 20) kann man auch
am Tage beobachten. RegelméaBig wechseln sie von deckungsreichen Einstanden zu attrak-
tiven Nahrungsgebieten. Dies geschieht das ganze Jahr Uber. Weitrdumige Ortswechsel gibt
es vor allem wahrend der Paarung (Brunft; Ende Juli/Anfang August).

Foto 20. Rehwild - das Mannchen, der Rehbock (rechts), und das geweihlose Weibchen
(links).- Fotos: R. Mdckel (Fotos nicht aus dem Untersuchungsgebiet)

Das Reh ist das kleinste wildlebende Huftier Europas. Ein ausgewachsenes Mannchen
(Rehbock) hat eine Lebendmasse um 30 kg (Kopf-Rumpf-Lange um 1,35 m, Widerristhéhe
um 0,75 m). Es tragt ein kleines Geweih, das meist drei Enden pro Stange besitzt. Die ge-
weihlosen Weibchen (Ricken) erreichen fast die gleiche GréBe/Masse. Lediglich die Jung-
tiere (Kitze) sind kleiner (Kopf-Rumpf-Lange 0,95 m, Widerristhéhe 0,60 m) und leichter (15
kg Lebendmasse; GORNER & HACKETHAL 1987). Das Sommerfell variiert von gelblich-braun
bis rétlich. Insbesondere im Winterfell, das bis auf hellere Partien im Kehlbereich einheitlich
graubraun gefarbt ist, fallt das weilBe Hinterteil auf. Im Gegensatz zu den anderen in Mittel-
europa heimischen Hirschen verfligen Rehe Uber keinen sichtbaren Schwanz.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)



Photovoltaik-Freiflachenanlage ,Energiepark Drebkau* Seite 40
Wildékologische Stellungnahme 2025

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Bei den Kontrollgdngen wurden Rehe regelmaBig angetroffen. In der Regel standen sie ein-
zeln oder zu zweit, schon seltener zu dritt oder zu viert. Finf und mehr Individuen zusammen
wurden auch in den friheren Jahren kaum festgestellt. Gesehen wurden Rehe vor allem in
den Aufforstungsarealen und im Nahbereich der Hecken des Plangebietes. Bezieht man die
zahlreichen Spurenfunde ein, lassen die Nachweise auf eine lliickenlose Besiedlung des
Plangebietes schlieBen. Dabei erwies sich das Reh als ein an Gehoélze gebundenes Wild.
.Feldrehe” im klassischen Sinn, also Sommer wie Winter in der offenen, deckungslosen Flur
lebende Individuen, fehlen im betrachteten Areal.

Tab. 7. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) vom Rehwild (Capreolus capreolus).

Jagdcluster
gJagdjahr LETAG Umlzand S

2014/15 77 62 139
2015/16 82 66 148
2016/17 74 63 137
2017/18 81 52 133
2018/19 45 31 76
2019/20 65 43 108
2020/21 58 24 82
2021/22 56 23 79
2022/23 34 20 56
2023/24 36 7 43
2024/25 35 10 45

gnb';t;'l:';'e" 58,5 36,6 95,1

Mittelwer

St;:;in gotha 15 2 it

Nach dem Schwarzwild ist das Reh die zweithaufigste Jagdbeute im Plangebiet und seiner
Umgebung (Tab. 7). Im elfjdhrigen Mittel wurden im Jagdcluster 1 (LEAG) 1,56 Rehe/100 ha
jagdlich genutzt, im Jagdcluster 2 (Umland) sogar 2,00 Rehe/100 ha. Hier wurde die Beja-
gung ab 2023/24 minimiert (Abb. 8).

Vor dem Erscheinen des Wolfes im Untersuchungsgebiet (seit 2007 durchgangig nachgewie-
sen) war der Bestand an Rehen mdglicherweise deutlich gréBer. Trotzdem ist die Art im
Raum Spremberg noch immer haufig. Mit Erscheinen des Wolfes hat sich aber das Verhal-
ten des Rehwildes geéndert. Es achtet starker auf Deckung und ist weniger haufig in der
deckungslosen Landschaft zu sehen. Andernorts nahm das Reh mit dem Aufwachsen der
Jungbesténde im Wald (Unterwuchs) trotz Prasenz des Wolfes zu (MOCKEL 2025).
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Rehe halten sich — im Sommer solitar, im Winter oft zu Sippen (Spriinge) vereint — ganzjah-
rig in festen Bereichen, ihren Einstanden, auf. Innerhalb dieser bewegen sie sich nicht auf
festen Routen (Wechsel). Sie kdnnen Uberall auftauchen. Insbesondere Rehbdcke ziehen in
der Paarungszeit (Juli/August) auf der Suche nach Weibchen weit umher. Weibliche Tiere
tun dies weniger. Die von ihnen Uberbrickten Entfernungen sind vergleichsweise gering.

00 Rehwild-Strecke m Jagdcluster 1

W Jagdcluster 2

Anzahl erlegter Tiere
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Abb. 8. Rehwild-Strecke im Plangebiet (Jagdcluster 1) sowie im Umland (Jagdcluster 2) von
2014/15 bis 2024/25.

Auf der TagebaustraBe verunfallten von 2010 bis 2021 im Plangebiet im Mittel jahrlich drei
Rehe durch den Autoverkehr (H. Siwik). Den Schwerpunkt bildet der 600 m lange Abschnitt
vom Parkplatz am FuBe des Wolkenberges nach Stiden, da dort zwei Heckenstreifen von
Osten kommend bis unmittelbar an die StraBe reichen (Leitlinienwirkung).

4.3.1.4 Schwarzwild (Wildschwein, Sus scrofa)
- Planerische Einordnung

Wie Rehwild ist auch Schwarzwild (Wildschwein; Foto 21) in Brandenburg flachendeckend
verbreitet. Die wechselnden Konzentrationspunkte des Auftretens resultieren aus der unter-
schiedlichen Verflgbarkeit von Nahrung und Deckung. Besonders Mais, Raps, Weizen und
Kartoffeln ziehen Wildschweine magisch an. In diesen Feldfriichten stellen sich gro3e Fami-
lienverbande (Rotten aus Weibchen mit ihren Jungtieren), aber auch die als Einzelganger le-
benden Mannchen (Keiler) ein. Dazu kommen kleiner Verbande aus gleichaltrigen Jungtie-
ren (Uberlaufer). Letztere streifen das ganze Jahr (iber weit umher.

Das Wildschwein kennzeichnet ein massiger Korper, ein lang gezogener Kopf, ein kurzen
Hals und kurze Beine. Das in der Regel tiefschwarze Haarkleid besteht aus steifen Borsten
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und feinerer Unterwolle. GréBe und Kdérpermasse variieren beim Schwarzwild in Abhangig-
keit vom Alter betrachtlich. Ein ausgewachsener Keiler kann es bis zu 350 kg Lebendmasse
bringen (Kopf-Rumpf-Lange bis zu 1,80 m, Widerristhéhe bis zu 1,15 m; GORNER & HACKE-
THAL 1987). Die Weibchen (Bachen) erreichen fast die gleiche GréBe, sind aber meist um 1/3
leichter als die Keiler. Noch kleiner und damit auch viel leichter sind Jungtiere vor Abschluss
des ersten Lebensjahres (Frischling).

; SN ‘% '.;_-"- e . 3
Foto 21. Ein weibliches Wildschwein (Bache, rechts) mit schon alterem Nachwuchs (Frisch-
linge).- Foto: R. Méckel (Foto nicht aus dem Untersuchungsgebiet)

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Wildschweine (Schwarzwild, Foto 21) sind duBBerst mobil. Die einzelnen Sippen (Rotten) be-
wegen sich dennoch in klar umgrenzten Revieren. Diese sind aber deutlich gréBer als die
des Rehwildes. Innerhalb des genutzten Territoriums richtet sich das Auftreten in Zeit und
Raum vor allem nach dem vorherrschenden Nahrungsangebot. Ergiebig Futter bieten vor
allem Maisacker (vor und nach der Ernte bis in den Winter hinein) und masttragende Baume
(insbesondere Eichen im Herbst/Winter). Letztere gibt es in der BFL allerdings nur randlich.
Wahrend der Paarungszeit (November) sind altere mannliche Tiere (Keiler) besonders mobil.

Im Sommer halten sich viele Rotten wochenlang in der deckungsreichen Ackerflur mit reifen-
den Feldfrichten auf. Andere Verbande leben hauptsachlich im Wald und wieder andere
wechseln regelmaBig vom Wald in die nahrungsreiche Feldflur. Bieten die Acker keine
Deckung mehr, zieht sich das Schwarzwild tagstiber in den Wald zurlck (in der BFL Welzow
Sid in die Aufforstungen). Im Plangebiet Ubernehmen die Hecken teilweise diese Funktion.

Wihlistellen, wo diese Wildart durch Umbrechen des Bodens nach Fressbarem gesucht hat,
sowie Spuren im Sand wurden in der BFL Welzow Sid tberall gefunden. Sie lassen auf eine
gleichmaBige Verteilung Uber das gesamte bearbeitete Areal schlieBen.

Das Schwarzwild ist auch die h&aufigste Beute der Jager (Tab. 8). Im elfjahrigen Mittel wur-
den im Jagdcluster 1 (LEAG) 6,97 Stick Schwarzwild auf 100 ha jagdlich genutzt, im
Jagdcluster 2 (Umland) sogar 6,27 Stick Schwarzwild auf 100 ha. In beiden Arealen wurde
die Bejagung ab 2023/24 intensiviert (Tab. 8), was mit dem Fallenfang zur Absenkung der
Wildschweindichte zur Einddmmung der ASP zusammenhangt.
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Tab. 8. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-

strecke) vom Wildschwein (Sus scrofa).

Jagdjahr

|
:

2014/15 223 89 312
2015/16 243 109 352
2016/17 240 109 349
2017/18 236 118 354
2018/19 166 116 282
2019/20 239 105 344
2020/21 306 112 418
2021/22 205 103 308
2022/23 206 150 356
2023/24 256 276 532
2024/25 267 118 385

gnb'tst;me” 235,2 127,7 362,9
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Abb. 9. Schwarzwild-Strecke im Plangebiet (Jagdcluster 1) sowie im Umland (Jagdcluster 2)
von 2014/15 bis 2024/25.
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Das Erscheinen des Wolfes im Untersuchungsgebiet (seit 2007 regelméaBig nachgewiesen)
hatte offenbar keinen oder nur einen geringen Einfluss auf die Haufigkeit des Schwarzwildes
(Abb. 9). Welche Rolle die ASP bezlglich der Dynamik der Schwarzwildbestande aktuell und
klinftig spielt, ist noch nicht geklart. Im Plangebiet selbst kam es dank der Abschottung durch
die ASP-Z&une nicht zum Ausbruch dieser Viruserkrankung beim Schwarzwild.

Auf der TagebaustraBBe verunfallten von 2010 bis 2021 im Plangebiet im Mittel jahrlich zwei
Wildschweine durch den Autoverkehr (H. Siwik). Den Schwerpunkt bildet wie beim Rehwild
der 600 m lange Abschnitt vom Parkplatz am FuBe des Wolkenberges nach Siiden, da dort
zwei Hecken von Osten kommend bis unmittelbar an die StraBBe reichen (Leitlinienwirkung).

4.3.1.5 Elch (Alces alces)
- Planerische Einordnung

In Deutschland wurde diese Hirschart schon vor Jahrhunderten ausgerottet. In Westpolen ist
sie nach der Ansiedlung ostpolnischer Elche in den 1950er Jahren wieder weit verbreitet.
Seit dem Jahr 1958 kommt die Art regelmaBig nach Deutschland. STRIESE & HEYNE (2021,
2023) dokumentierten 126 tote Elche, die meisten innerhalb eines 100 km breiten Streifens
entlang der deutsch-polnisch-tschechischen Grenze. Reproduktion auf deutschem Boden ist
erst dreimal nachgewiesen: 1980 im damaligen Kreis Seelow (Brandenburg), 1994 im Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet (Sachsen) und im gleichen Jahr bei Obermais (Bayern). In
den 1980er Jahren hat der Abschuss zuwandernder Elche in Ostdeutschland die dauerhafte
Etablierung verhindert. Seit 1991 ist die Art beiderseits von Oder und NeiBBe geschitzt. Ak-
tuell kommen jahrlich bis 15 Elche nach Deutschland (STRIESE & HEYNE 2023). Warum es
hier bislang noch zu keiner dauerhaften Ansiedlung mit regelméaBiger Reproduktion kam, ist
ungeklart. Vor allem im Herbst wandern immer wieder Elche zu. Einige bleiben Gber Jahre.

HYPERF IRE 2 CDUERT\ =
Foto 22. Elchbulle kurz vorm Sprung tUber den ASP-Zaun der Wildbriicke Barzig.- Foto: R.
Méckel (29.12.2023)
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Der Elch (Foto 22) ist die groBte derzeit lebende Hirschart und gilt daher neben dem Rot-
hirsch als eine wichtige Indikatorart flir die Beurteilung von Folgen der Lebensraumzer-
schneidung. Kennzeichen sind der kurze kompakte Rumpf und die sehr langen Beine. Das
Geweih ist bei jungen Bullen stangen-, bei alten schaufelférmig. Typisch ist die lange, sehr
beweglich Oberlippe. Sie ermdglicht es Elchen, gezielt Blatter von Zweigen der Badume und
Straucher abzustreifen. Bevorzugt fressen sie Laub und junge Triebe von Weichlaubholz
(Weide, Pappel, Esche, Birke, Faulbaum). Aus diesem Grund leben sie bevorzugt in feuch-
ten Niederungen, Mooren und Flusstélern. Ein ausgewachsener, europdischer Elchbulle
kann eine Lebendmasse von 500 kg und eine Widerristhdhe von tber 2 m erreichen. Die ge-
weihlosen Weibchen und Jungtiere sind kleiner (GORNER & HACKETHAL 1987).

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Der Elch zahlt zu den seltenen, aber regelmaBigen Besuchern Brandenburgs (MARTIN 2013).
Im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes wird die gréBte heimische Schalenwildart
seit einigen Jahren vor allem in der Lieberoser Heide nachgewiesen (H. Deutschmann).
Einen zweiten Schwerpunkt bildet der Spreewald (L. Balke, R. Hey, A. Weingardt).

Im Januar/Februar 2013 wurde bei Kolkwitz (sidwestlich Cottbus) ein junger weiblicher Elch
dokumentiert (T. Neumann). Dazu kommen aus jingerer Zeit zahlreiche Sichtungen bei/in
Forst/L. (z.B. Ohl 2021, Markle 2022).
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Im Jagdjahr 2023/24 wechselten vermehrt Elche ins stdliche Brandenburg ein (Abb. 10). Da-
bei kam es im Herbst auch in der BFL um den Wolkenberg zum Fund entsprechender Fahr-
ten (Spuren). Sie wurden jedoch nicht dokumentiert (H. Siwik). Die Sichtung eines weiblichen
Elches am 30.12.2023 bei Annahof unweit Cottbus kénnte damit im Zusammenhang stehen.

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)



Photovoltaik-Freiflachenanlage ,Energiepark Drebkau* Seite 46
Wildékologische Stellungnahme 2025

Seit 2016 haufen sich die Nachweise des Elches in Brandenburg (DOBIAS in GREISER et al.
2020). Da eine dauerhafte Ansiedlung nicht auszuschlieBen ist, wird das derzeit noch spora-
dische Vorkommen in der Region als planungsrelevant eingestuft. Die beim Rothirsch formu-
lierten Anspriiche hinsichtlich eines weitrdumig freien Migrationsraumes gelten gleicherma-
Ben fur den gréBeren Elch.

4.3.2 Fischotter (Lutra lutra)
- Planerische Einordnung

Der Fischotter (Foto 23) steht in den Anhan-

gen Il und IV der FFH-Richtlinie. Der Anhang gt/ Wi A 4
> \ N AN
Il umfasst Tier- und Pflanzenarten, fir die =1/ A\ M , /r“"‘&'&\

Schutzgebiete ausgewiesen werden mis-
sen. Beim Anhang IV handelt es sich um
streng zu schitzende Tier- und Pflanzenar-
ten. In Brandenburg ist der Fischotter geman
Roter Liste (MUNR BRANDENBURG 1992)
vom Aussterben bedroht. Diese Einstufung :
entspricht aber nicht mehr der Realitdt. In  Foto 23.

der Roten Liste Deutschlands (MEINIG et al. Fischotter.- Foto: M. Jeschke (Foto nicht aus
2020) wird die Art als gefahrdet gefahrt. dem Untersuchungsgebiet)

Der groBe Marder ist aufgrund seiner Spezialisierung auf Fische als Nahrung ultimativ an
Wasser gebunden. Bei seinen Wanderungen orientiert er sich meist an Wasserlaufen. Zu-
weilen folgt der Fischotter auch trocken liegenden FlieBgewéssern, um zu abgelegenen
Fischteichen zu gelangen (MOCKEL 1995). Nur selten Uberquert er Wasserscheiden auf dem
Landweg abseits von Gewassern.

Ein ausgewachsenes Mannchen (Ride) hat eine Lebendmasse bis zu 10 kg (Kopf-Rumpf-
Lange bis 0,95 m + bis 0,55 m Schwanzlange, Widerristhdéhe bis 0,30 m). Weibchen (Fahen)
und Jungtiere sind etwas kleiner (Kopf-Rumpf-Lange ab 0,60 m + mind. 0,25 m Schwanz-
lange, Widerristhéhe ab 0,25 m) und leichter (ab 5,5 kg; GORNER & HACKETHAL 1987).

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In den 1970er Jahren zahlte die Spree mit ihren Zuflissen und dem Spreewald zum Kernvor-
kommen des Fischotters in Brandenburg. Die Tiere lebten in zahlreichen Teichgruppen und
waren Uber FlieBgewasser gut miteinander vernetzt.

Mit dem Aufschluss zahlreicher Braunkohletagebaue fielen in der Niederlausitz viele Bache,
aber auch Fischteiche, trocken oder wurden Uberbaggert. Dies verringerte die Haufigkeit des
Fischotters lokal. Es kam aber nicht zum beflrchteten Aussterben. Aktuell ist der Wasser-
marder entlang der Spree Uberall prasent (MOCKEL 1995, 2023a). Dies gilt auch fir den
Raum Spremberg. Fir die BundesstraBe B97 zwischen Klein Débbern und Spremberg sind
fur die Jahre 1990 bis 2020 allein zwolf Gberfahrene Fischotter dokumentiert. Der Bereich am
HUhnerwasser bildete dabei einen Schwerpunkt.
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Fir die betrachtete Aufgabenstellung ist dieses FlieBgewasser als verbindendes Glied zwi-
schen der Spree (Talsperre Spremberg) und der BFL Welzow Sid von gréBter Bedeutung
fr den Fischotter. Im Oberlauf befindet sich unmittelbar an der Ostmarkscheide des Tage-
baus die frihere Grubenwasserreinigungsanlage (GWRA) Klein Buckow (Foto 24).

Foto 24. Die frihere Grubenwasserreinigungsanlage Klein Buckow mit ihren schilfgesaum-
ten Ufern.- Foto: F. Raden (Sommer 2016)

In den letzten Jahren wurden hier mehrfach die arttypischen Markierungshtgel des Fischot-
ters (Kot mit Fischschuppen) gefunden (Raden 2016). Auch gab es Sichtungen des Wasser-
marders (R. Beschow). Die Art dringt offenbar regelmaBig von der Talsperre Spremberg
(Spree) entlang des Hihnerwassers bis zur GWRA Klein Buckow vor. Im Sommer 2015 hat-
te ein befragter Angler sogar ein Muttertier mit einem halbwlchsigen Jungen gesehen.

In den BFL wurde der Fischotter trotz Vorhandensein von Gewassern (Foto 25) kaum festge-
stellt. Lediglich in den Randlagen gab es bisher einzelne Nachweise. So stieB3 ein Tier im
Juni 2012 vom Hihnerwasser (Spree) kommend tber 300 m bis zu einem kleinen Weiher
(Foto 25) in der BFL Welzow Sid vor (Hihnerwasseraue, W. Hansel).

Da Fischotter wahrend der Wanderung regelmafig ausgetrockneten Wasserlaufen folgen
(MOCKEL 1995), dlrfte auch nach Auslaufen der Grubenwasserableitung im HUhnerwasser
die Bedeutung der Aue fiir den Fischotter erhalten bleiben. Die speziell angelegte Quelle des
HUhnerwassers in der BFL befindet sich unmittelbar vor der Siidspitze des méglicherweise
noch zu errichtenden Energieparks Hihnerwasser-Wolkenberg.

Dartber hinaus drangen vereinzelt Fischotter vom Koselmuhlenflie3 kommend bis in das
Drebkauer Becken vor und erreichten Uber das Petershainer Flie3 und das Steinitzer Wasser
den nordwestlichen Rand des Tagebauareals. Die nachstgelegenen Nachweise sind:
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Foto 25. Leider nicht mehr existent: Permanent wasserfiihrender Weiher in der Talaue des
Hihnerwassers in der alteren BFL Welzow Siid.- Foto: R. Méckel (2018)

- Petershainer Flie3:

01.12.1997: Verkehrsopfer auf der B169 6stlich Neupetershain Nord auf Héhe der Tschug-
gerteiche und

Winter 2000/2001: Beobachtung eines Fischotters, der von Norden kommend in Richtung
Tschuggerteiche lief (E. Neumann)

- Steinitzer Wasser

25.08.2004: Verkehrsopfer zwischen Golschow und Drebkau

AuBerdem ist mit einer Besiedlung des kinftigen Tagebausees bei Welzow durch den Fisch-
otter zu rechnen (MOCKEL 2023a).

4.3.3 Biber (Castor fiber)
- Planerische Einordnung

Der Biber (Foto 26) steht ebenfalls in den Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie. In Bran-
denburg ist er gemalR Roter Liste (MUNR BRANDENBURG 1992) vom Aussterben bedroht.
Diese Einstufung entspricht allerdings nicht mehr der Realitét. In der Roten Liste Deutsch-
lands (MEINIG et al. 2020) wird die Art nur noch in der Vorwarnliste gefahrt.

Der Biber ist das gréBte einheimische Nagetier. Ein ausgewachsenes Individuum hat eine
Lebendmasse von 25 bis 36 kg (Kopf-Rumpf-Lange bis 1,00 m + bis 0,35 m Schwanzlange;
GORNER & HACKETHAL 1987). Weibchen und Jungtiere sind etwas kleiner und leichter. Der
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semiaquatisch lebende Biber besitzt an seinen HinterfiBen Schwimmhaute. Der Schwanz ist
flach, breit-oval und hat eine lederartige Haut mit schuppenahnlicher Struktur (Kelle).

Der Biber lebt sowohl in flieBendem
als auch stehendem Wasser. Die Ge-
wasser mussen eine Mindesttiefe von
60 cm aufweisen und am Ufer die An-
lage von Bauen ermdglichen. Sinkt der
Wasserspiegel, errichten Biber einen
Damm und stauen damit das Gewas-
ser auf. Der Eingang zum Bau liegt im-
mer unter, der mit trockenen Spanen
und diinnen Asten ausgepolsterte
Wohnkessel dann Uber dem Wasser-
spiegel. Uber einem Erdbau kénnen
bis zu 2 m hohe Burgen aus Asten
und Schlamm errichtet werden.

Foto 26.
Schwaérzling des osteuropaischen Bibers an der
Spree bei Spremberg.- Foto: L. Piltz

Ein sicheres Kennzeichen der Anwesenheit des Bibers sind die mit einem typischen Doppel-
kegelschnitt gefallten Baume. Weichhdlzer, wie Weide, Pappel und Espe, bilden seine bevor-
zugte Nahrung. Seltener werden auch Schwarzerle, Birke, Eiche und Obstbdume genutzt.
Zuerst werden die ufernahen Baume gefallt, spater auch weiter vom Wasser entfernt stehen-
de. Dabei zeichnet sich die Art als ddmmerungs- und nachtaktiv aus.

Auf seinen Wanderungen orientiert sich der Biber an Wasserlaufen, denen er folgt. Nur sel-
ten Uberquert er Wasserscheiden auf dem Landweg. Dabei wird er immer wieder zu einem
Opfer des StraBenverkehrs. Aber auch der Wolf stellt dem Biber regional erfolgreich nach.

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Wie beim Fischotter konzentrieren sich auch die aktuellen Vorkommen des gleichfalls semi-
aquatisch lebenden Bibers im Untersuchungsgebiet auf das Gewassersystem der Spree.
Hier war er bis Ende der 1990er stdlich von Berlin unbekannt (MUNR BRANDENBURG 1999,
DoLCH et al. 2002). Die Besiedlung begann wenig spater und ging offenbar von der Oder
aus. Im Herbst 2004 wurde die erste Biberfamilie im Unterspreewald festgestellt. In den fol-
genden Jahren stabilisierte sich der Bestand und umfasste hier 2007 vier Ansiedlungen
(Weingardt 2007). Im Herbst 2009 waren im Biospharenreservat zehn, im Winter 2012/13
bereits 25 dauerhaft besetzte Biberreviere bekannt, die meisten im Unterspreewald (Wein-
gardt 2009, GloBmann 2013).

Schon im Winter 2003/04 wurden die typischen Kegelschnitte geféllter Baume unterhalb
Spremberg in der Stauwurzel der Talsperre Spremberg bemerkt (PANNACH 2005). Die erste
Reproduktion wurde am 19.07.2012 belegt (D. Schulze). Das Vorkommen existiert bis heute
(R. Beschow, L. Piltz). Ab 2009 wurden auch die Spree und einige ihrer Zufliisse im Stadtge-
biet Cottbus besiedelt. Aktuell leben Biber in der Spree durchgangig bis Bautzen.
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Zu den besiedelten Gewassern zahlt spatestens seit 2013 die GWRA Klein Buckow am Huh-
nerwasser (Foto 24). Damals wurden die ersten Spuren in einem permanent wasserfihren-
den Weiher (Foto 25) in der Talaue des Hihnerwassers in der alteren BFL des Tagebaus
Welzow Sid entdeckt (W. Hansel). Wenig spater wurde in der GWRA Klein Buckow eine
stattliche Wohnburg gefunden (Raden 2016). Zahlreiche frisch gefallte Baume mit den typi-
schen Kegelschnitten zeigten, dass hier mindestens ein Biber lebte. Dazu kamen mehrere,
schon vor langere Zeit gefallte Baume.

AuBerdem lebte mindestens ein Biber in den Jahren 2022 bis 2023 im Feuchtbiotop Tdpfer-
schanke in der alteren BFL des Tagebaus Welzow Sid (H. Siwik). Bemerkenswert ist dabei,
dass dieses Gewasser keine Vorflutanbindung an ein FlieBgewéasser besitzt.

Wie beim Fischotter ist auch beim Biber mit einer Besiedlung des kiinftigen Tagebausees bei
Welzow zu rechnen.

Unklar ist die Zugehdrigkeit zur Unterart. Die Fellfarbung der bei Spremberg (Wilhelmsthal)
lebenden Biber ist dunkelgrau bis schwarz (D. Schulze). Die meisten Biber im gesamten Ein-
zugsgebiet der Spree sind so gefarbt (A. Weingardt, R. Mdckel, L. Piltz). Damit diirfte es sich
bei ihnen um Vertreter des Osteuropaischen Bibers handeln. Dieser stellt eine Mischpopula-
tion aus verschiedenen osteuropaischen Unterarten dar (STUBBE et al. 2009). Damit wiirden
diese Vorkommen auf Aussetzungen an der Warte in den 1980er Jahren zurlickgehen (GRA-
CczYK 1981). Ob sich unter den Tieren entlang der Spree auch Elbebiber (Castor fiber albicus)
befinden, ist abzuklaren. Diese Unterart wurde zur gleichen Zeit an der mittleren Oder ange-
siedelt und begann sich ebenfalls langsam flussaufwérts auszubreiten (PAGEL 1989).

4.3.4 Wolf (Canis lupus)
- Planerische Einordnung des Wolfes

In Mitteleuropa ist der Wolf (Foto 27) lberwiegend nachtaktiv, was als Resultat der Nachstel-
lungen durch den Menschen angesehen wird. Tagslber ruht er an stérungsarmen Orten. Als
Nahrung dient vor allem Schalenwild, insbesondere Rehe sowie Jungtiere des Rot- und
Schwarzwildes (WAGNER et al. 2012, Wegner 2014, LIPPITSCH et al. 2021, REINHARDT et al.
2021). Haustiere werden dann vermehrt erbeutet, wenn wildlebende Beute spérlich auftritt
(OKARMA & LANGWALD 2002).

Wolfe leben einzeln, in Paaren oder Familienverbanden (Rudel), wobei sehr weite Wande-
rungen (bis zu 150 km in 24 Stunden) erfolgen kénnen. Der Aktionsraum eines Paares bzw.
Rudels hat in der wieder besiedelten, wildreichen Lausitz eine Ausdehnung von 150 bis 200
km? (REINHARDT & KLUTH 2007, MOCKEL 2022). Die scheuen Tiere bevorzugen Waldungen,
kénnen aber auch am Rand von Stadten leben (PROMBERGER et al. 2002).

Damit ist der Wolf ein hochmobiles, groBraumig agierendes Tier, das wenig empfindlich ge-
genuber anthropogenen Einflissen ist (z.B. menschlichen Stérungen, kleinrdumigen Ein-
griffen in den Lebensraum). Nur wahrend der Jungenaufzucht wird ein stérungsarmer Ruck-
zugsraum bendtigt. Hier werden die Welpen in Erdhdhlen oder unter Baumwurzeln vom
Wind geworfener Baume abgelegt (OKARMA & LANGWALD 2002).
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Foto 27. Wolf auf der Kippe des Tagebaus Welzow Sid.- Foto: R. Beschow (28.08.2009)

Der Wolf ist geméaB FFH-Richtlinie eine prioritdre Art. Damit kommt seiner Erhaltung in der
Européischen Union eine besondere Bedeutung zu. Hier wird der Wolf in den Anhangen I
und V geflhrt. Dort stehen streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten. In Brandenburg
galt der Wolf bis vor 30 Jahren als ausgestorben (MUNR BRANDENBURG 1992). Diese Einstu-
fung entspricht allerdings nicht mehr der Realitat. In der Roten Liste Deutschlands (MEINIG et
al. 2020) wird die Art nur noch als ,gefahrdet* gefihrt.

Bis in das 18. Jahrhundert hinein war der Wolf im sldlichen Brandenburg und nérdlichen
Sachsen regelmaBig anzutreffen (BUTZECK et al. 1988b). Intensive Verfolgung flihrte dazu,
dass die Region danach fast 200 Jahre wolfsfrei blieb. Erst seit der in den 1970er Jahren
einsetzenden Stabilisierung der Wolfspopulation in Polen nahm die Zuwanderung von Wél-
fen in das norddeutsche Tiefland zu (BuTzeck 1992, 1993). Der Wolf war in der DDR aller-
dings eine jagdbare Tierart, dem man die Chance einer dauerhaften Ansiedlung nicht zubil-
ligte (GORETZKI 1989). Folglich wurden alle in Deutschland eingewanderten Woélfe erlegt.

Erst im Jahr 1998 — nach veranderter rechtlicher Situation und einer gewachsenen Akzep-
tanz der Bevolkerung zugunsten des Wolfes — kam es in Sachsen (Oberlausitz) zu einer be-
stéandigen Ansiedlung. Zwei Jahre spater hatten die aus Polen zugewanderten Elterntiere in
der Muskauer Heide erstmals Nachwuchs (KLUTH et al. 2002). Nach einer erfolgten Be-
standsstabilisierung verlieBen fortwahrend 1- bis 2jahrige Jungtiere die Rudel, um sich neue
Reviere zu suchen. Dies fuhrte mittlerweile zu Ansiedlungen in allen deutschen Bundeslan-
dern. Die meisten Rudel leben heute neben Sachsen und Brandenburg vor allem in Sach-
sen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern und Niedersachsen.
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Der Wolf hat die GréBe eines Schaferhundes. Ein Mannchen (Rlde) besitzt eine Lebend-
masse von bis zu 60 kg (Kopf-Rumpf-Lange bis 1,60 m, Widerristhéhe bis 0,90 m). Weib-
chen (Féhen) und Jungtiere (Welpen) sind etwas kleiner (Kopf-Rumpf-Lange ab 1,00 m, Wi-
derristhéhe ab 0,65 m) und leichter (ab 25 kg Lebendmasse; GORNER & HACKETHAL 1987).

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Nach einzelnen Nachweisen ab 2007 kam es in den Jahren 2009 und 2010 erstmals zur Auf-
zucht von jeweils sechs Welpen in der BFL Welzow Sid. Nach Verlust des ,Grunderriden*®
am 29.10.2010 verlagerte sich das Vorkommen nach Westen in die BFL Greifenhain. Der
Tagebau Welzow Siid wurde kaum noch frequentiert. Erst im Winter 2015/16 — zur Ranzzeit
— war auf der Kippe Welzow wieder ein Wolfspaar aktiv (Kluth et al. 2016). Im Monitoringjahr
2016/17 wurde erstmals wieder ein Welpe in der BFL Welzow Siid bestatigt (Mdslinger et al.
2017). Nachdem im Jahr darauf wieder nur das Wolfspaar festgestellt wurde, kam es von
2018/19 bis 2023/24 jedes Jahr zur Aufzucht von Welpen (jahrlich ein bis vier, insgesamt 15
in sechs Jahren). Im Monitoringjahr 2024/25 hatte das Rudel finf Welpen (Blum-Rérat et al.
2025), von denen am 31.08.2024 zwei an der Ostmarkscheide durch die Grubenbahn ums
Leben kamen, ein ménnlicher und ein weiblicher Welpe (beides Verkehrsopfer Bahn).

In der Lausitz bilden Kippen des Braunkohle-Bergbaus haufig das Revierzentrum eines
Wolfsrudels (MOCKEL 2022). Hier erfolgt meist die Aufzucht der Welpen. Eine BFL hat jedoch
nie die erforderliche GroBe eines kompletten Rudelterritoriums (& 200 km?). Die Nahrungs-
beschaffung erfolgt daher Gberwiegend in der weiteren Umgebung.

4.3.5 Goldschakal (Canis aureus)
- Planerische Einordnung

Der Erstnachweis des Goldschakals fur Deutsch-
land wurde 1996/97 auf der rekultivierten Kippe
des ehemaligen Braunkohletagebaus Schlaben-
dorf Nord bei Libbenau erbracht (MOCKEL 2000b,
MUDRA 2001). Ab September 2004 kam es in der
Niederlausitz zu weiteren Feststellungen, darun-
ter ein Nachweis am 13.06.2007 (Foto 28).

Von 2012 bis 2015 gab es auch Belege fir Meck-
lenburg-Vorpommern, Bayern, Hessen und Nie-
dersachsen. Zusammen mit zwei Funden in Po-
len und Tschechien in unmittelbarer Grenznéhe
zu Deutschland (beide im Jahr 2015) sprach dies
dafiir, dass ab 2012 ein dritter Vorsto3 des Gold- Foto 28.

schakals nach Deutschland erfolgte (MOCKEL & Goldschakal auf einer Wiese sidlich
PODANY 2015). Luckau.- Foto: M. Podany (13.06.2007)
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In den Jahren danach verteilten sich die Belege tber ganz Deutschland (BOCKER et al. 2020,
TILLMANN 2020). In der Niederlausitz gelangen Fotos am 22.02.2020 (BFL Schlabendorf
Nord, D. Mudra) und 01.10.2020 (BFL Seese Ost, K.-D. Gierach) (MOCKEL 2021). In Bran-
denburg verunfallte am 23.01.2023 erstmals nachweislich ein weiblicher Goldschakal auf der
A13 zwischen Ragow und dem Schénfelder Kreuz (J. Teubner). In Deutschland wurde die
erste Reproduktion im Jahr 2021 in Baden-Wirttemberg (Schwarzwald-Baar-Kreis) bestatigt.
Diese Gruppe hat seitdem jahrlich Nachwuchs. Im Jahr 2024 wurde im unweit gelegenen
Lkr. Konstanz eine zweite reproduzierende Familie entdeckt. Nur im Jahr 2022 fand man
Welpen des Goldschakals auch in Niedersachsen (HATLAUF 2025).

Die Quelle fir die jingste Expansion des Goldschakals in nordwestlicher Richtung (ROSLER
2011) bilden die etablierten Vorkommen in Bulgarien und Rumanien, neuerdings auch in
Serbien und Kroatien (OBRETENOV et al. 2014). Vom Balkan aus wurde in den 1980er Jahren
Ungarn besiedelt (HELTAI et al. 2001). In Osterreich (Steiermark) erfolgte der erste Nachweis
im Jahr 1987. Das erste Weibchen wies man 1992 nach, die erste Reproduktion 2007 am
Neusiedler See. Im Jagdjahr 2023/24 wurden bereits fast 120 erlegte Tiere erfasst (HATLAUF
2025). Uber Tschechien (BIOLIB.CZ 2015), die Slowakei (HELL & RAJSKY 2000) und die Ukrai-
ne (ROZENKOV & VOLOKH 2010) drang der Goldschakal bis Polen (KOWALCZYK et al. 2015)
vor. Nachweise gibt es auch in der Schweiz (ab 2011, TROUWBORST et al. 2015), in Frank-
reich (ab 2017, HATLAUF & HACKLANDER 2018), Holland, Danemark und sogar in Finnland
(TILLMANN 2020). Reproduktion ist im nérdlichen Polen seit 2015 (KOWALCzYK et al. 2020)
und in Tschechien seit 2017 (TILLMANN 2020) belegt. Auch im Baltikum etablierte sich ein
kleiner reproduzierender Bestand (HATLAUF 2025).

Fir Deutschland fehlen Belege flr ein historisches Vorkommen des Goldschakals (DEMETER
& SPASSOV 1993, SPITZENBERGER 2001). In siidlichen Landern (Osterreich, Ungarn, Slowa-
kei) unterschied man friher vom Wolf den ,kleinen Wolf“, auch Rohr- oder Wiesenwolf ge-
nannt. Vermutlich handelte es sich dabei um den Goldschakal, welcher damals zumindest im
Karpatenbecken in den Schilfdickichten vieler Flisse gelebt haben diirfte (DEMETER & SPAS-
sov 1993, HELL & RAJSKY 2000). Urspriinglich teilte er sich hier seinen Lebensraum mit dem
kleineren Rotfuchs und dem gréBeren Wolf. Damit existierte eine trophische Kaskade, die wir
auch in Nordamerika mit Rotfuchs, Kojote (Canis latrans) und Wolf finden. Dennoch bleibt
offen, ob der Goldschakal friher in Deutschland fehlte oder Gbersehen wurde. Die damals
kalteren und schneereicheren Winter kénnten der Art eine Schranke gesetzt haben, welche
in den letzten Jahrzehnten mit der Klimaerwarmung aufgel6st wurde (TILLMANN 2020).

Beim Goldschakal handelt es sich nicht um ein eingeschlepptes Neozoon, wie die invasiven
Raubséuger Marderhund und Waschbéar. Das Vordringen des Goldschakals nach Mitteleuro-
pa ist vielmehr ein nattrlicher Prozess. Die zugewanderte Art ist als eine Bereicherung unse-
rer Wildtierfauna anzusehen (STEIOF 2001). In der FFH-Richtlinie ist die Art, wie Baummar-
der und lltis, im Anhang V gelistet.

Derzeit wird Canis aureus in Deutschland nicht in der Liste der jagdbaren Tierarten geftihrt.
Damit ist er kein Wild und folglich nicht jagdbar. Der Goldschakal unterliegt vielmehr dem
Bundesnaturschutzgesetz. Gemas § 39, Abs. 1 darf er nicht ,mutwillig beunruhigt, ohne ver-
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ninftigen Grund gefangen, verletzt oder getdtet werden®. In die gleiche Richtung zielt § 17,
Abs. 1 des Tierschutzgesetzes, welcher das ,Téten eines Wirbeltieres ohne vernlnftigen
Grund“ verbietet.

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet gelang trotz Einsatz zahlreicher Wildkameras im Wolfsmonitoring
noch kein Nachweis des Goldschakals. Nach den Erfahrungen auf dem Balkan meidet er
Areale mit flachendeckendem Vorkommen des Wolfes (GRUBESIC et al. 2011, PoPov & SE-
GEFTCHEV 2003). Das Fehlen des Goldschakals in der BFL Welzow Sud kénnte ein Resultat
dieser Konkurrenz sein. Von Woélfen getdtete Goldschakale wurden schon gefunden (HAT-
LAUF 2025). Andererseits ermdglicht die kleinrAumige Lebensweise der Art auch eine Besied-
lung von Landschaften mit Vorkommen des Wolfes (PESHEV et al. 2004). Nach DEMETER &
SPASSOV (1993) und GIANNATOS (2004) bendtigt eine Gruppe (Familienverband) nur 2 bis 8
km2. In einem optimalen Habitat kdnnen es bis zu drei Gruppen auf 12 km? sein. Der sich in
den Jahren 1996/97 im Siiden Brandenburgs aufhaltende Goldschakal nutzte ein Areal von
nur 600 ha (MUDRA 2001). Ein Territorium bei Wélfen umfasst dagegen in Abhangigkeit vom
Nahrungsangebot 15.000 bis 30.000 ha (KALB 2007, REINHARDT & KLUTH 2007).

Wenn der Lebensraum passt, kann der Bestand schnell ansteigen. So gab es in Ungern
1995 die erste Reproduktion. Obwohl die Art nur beildufig bejagt wird (SUTOR 2013), zahlte
man im Jagdjahr 2015/16 schon 3.267 (HATLAUF & HACKLANDER 2018) und 2018/19 etwa
7.800 erlegte Goldschakale (SANDFORT 2019).

4.3.6 Luchs (Lynx lynx)
- Planerische Einordnung des Luchses

Fast ganz Mitteleuropa gehérte einst zum Verbreitungsgebiet des Luchses (H. HEMMER in
STUBBE & KRAPP 1993, KALB 2007). Von 1611 bis 1665 (55 Jahre) hatte man in Sachsen 305
Luchse erlegt, von 1656 bis 1680 (25 Jahre) 191 (M. STUBBE in STUBBE 1981). In dieser Epo-
che lebte die GroBkatze auch in der Liebenwerdaer und Annaburger Heide (JAERISCH 1939).
Um 1680 galt der Luchs um Potsdam als haufig (M. STUBBE in STUBBE 1981). Selbst zu Be-
ginn des 18. Jahrhunderts gab es ihn noch in der Niederlausitz (GERBERN 1720). Im 19. Jahr-
hundert fanden BUTZECK et al. (1988a) hier schon keine Belege eines Vorkommens mehr.

Einer gnadenlosen Bejagung stand eine geringe Reproduktion gegeniber (ANDERS et al.
2016). Die in diese Zeit fallende Verbesserung der Feuerwaffen (KALB 2007) mag dazu ihren
Beitrag geleistet haben. Weder seine Ungefahrlichkeit dem Menschen gegenuber noch seine
Heimlichkeit hatten den Luchs vor der Ausrottung bewahrt. Schon seit Gber 350 Jahren gibt
es in Brandenburg keinen Fortpflanzungsbeleg mehr. Die meisten gemeldeten Luchse der
Neuzeit erwiesen sich als Irrtimer oder waren Gehegen entkommen (TEUBNER et al. 2020).

Ab 1956 wurden hin und wieder Luchse im Elbsandsteingebirge festgestellt, wohl Zuwan-
derer aus den Westkarpaten (M. STUBBE in STUBBE 1981, BUTZECK et al. 1988a). Der insta-
bile Bestand ist auBerst klein (AUGST & RIEBE 2003, ZSCHILLE 2011). Eine Ausbreitung in das
norddeutsche Flachland hinein ist nicht erkennbar (K. HERTWECK in HAUER et al. 2009).

Dr. Reinhard Méckel (Sonnewalde)



Photovoltaik-Freiflachenanlage ,Energiepark Drebkau* Seite 55
Wildékologische Stellungnahme 2025

Ein erster Wiederansiedlungsversuch im Bayerischen Wald ab 1970 war erfolglos (ZACHA-
RIAE et al. 1987, HEURICH et al. 2021). Von 1982 bis 1989 kam es dann zur Freilassung von
17 Tieren auf tschechischer Seite (WOLFL et al. 2021). Dieses Vorhaben war erfolgreich,
ebenso das Aussetzen von 20 Wildfangen aus Slowenien und der Schweiz im Pfalzerwald
(2016 - 2020, WOLFL et al. 2021). Seit 1990 wéachst der Bestand in Bayern langsam. Auch im
Pfalzerwald gab es schon Reproduktion (WOLFL et al. 2021).

Fir die Niederlausitz sind die Wiederansiedlungen im Harz und in Pommern (éstlich Stettin/
Polen) entscheidend, mdglicherweise kinftig auch die 2024 begonnenen Wiederansiedlun-
gen in Sachsen und Thiringen. Im Harz kamen 26 Luchse (Gehegenachzuchten) von 2000
bis 2006 in die Freiheit. Im Jahr 2002 gab es erstmals wildgeborene Jungtiere. Mittlerweile
leben im Harz 2,1 selbststéandige, von der Mutter unabhangige Luchse pro 100 km? (ANDERS
& MIDDELHOFF 2016). Den Jungtieren wurde es nun im 2.200 km? groBen Gebirgsstock zu
eng und sie wanderten vermehrt ab. Im Jahr 2010 gelang im Kaufunger Wald der erste
Nachweis junger Luchse auBerhalb des Harzes. Drei Jahre spater brachte eine Luchsin im
Leinebergland Jungtiere zur Welt (ANDERS 2017), 2016 im Solling (WOLFL et al. 2021).

Im Nachbarland Polen gab es stabile Vorkommen des Luchses nur im Osten. Trotz des seit
1995 geltenden strengen Schutzes war der Drang, das Areal nach Westen auszuweiten,
sehr gering (MYSLAJEK et al. 2019). Die Situation in Polen &nderte sich mit einer Wiederan-
siedlung in den Wéldern um Miroslawiec, knapp 100 km &stlich Stettin (Szczecin). Von 2017
bis 2023 wurden 74 Luchse freigelassen (46 Mannchen, 28 Weibchen). Seit 2019 ist Repro-
duktion im Freiland belegt. Im Jahr 2023 zogen neun Weibchen 28 Jungluchse auf (TRACZ et
al. 2023). Bis Dezember 2028 sollen Luchse auch in den groBen Waldgebieten Westpom-
merns und damit ndher zum Untersuchungsgebiet freigesetzt werden (TRACZ et al. 2023).

Trotz der schon Uber 30 Jahre anhaltenden Bemihungen zur Wiederansiedlung des Luch-
ses in Deutschland ist er hier noch sehr selten (BFN 2021). Reproduzierende Bestande gibt
es im Bayerischen Wald, Pfélzerwald und Harz. Nach fast 300 Jahren des Fehlens wuchsen
im Sommer 2025 in Sachsen erstmals wieder zwei Jungluchse auf. Aktuell sind abseits die-
ser vier Vorkommen einzelne Luchse auch in Baden-Wirttemberg, Sachsen-Anhalt und Tha-
ringen unterwegs (TAMAS 2015, ZSCHILLE 2015, BFN 2021). In West-Brandenburg wurde im
Winter 2017/18 erstmals ein Luchs glaubhaft gemeldet. Am 20.02.2019 hielt dann eine Wild-
kamera einen abgemagerten Luchs fest. Vermutlich dasselbe Tier wurde am 19.04.2019 tot
aufgefunden. Genetisch lieB sich der Kuder der Harzpopulation zuordnen (TEUBNER et al.
2020). Spéter, am 27.10.2022, nahm eine Wildkamera einen Luchs sudlich Eisenhittenstadt
auf (J. Teubner).

Der Luchs hat — wie der Wolf — etwa die GrdBe eines Schaferhundes. Ein Mannchen (Kuder)
besitzt eine Lebendmasse von bis zu 32 kg (Kopf-Rumpf-Lange bis 1,30 m, WiderristhGhe
bis 0,75 m). Weibchen und Jungtiere sind etwas kleiner (GORNER & HACKETHAL 1987).

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Am 31.03.2018 dokumentierte Uwe Dittmann einen Luchs im ausgedehnten Abbaufeld des
Braunkohletagebaus Welzow Sid. Es war seit Uber 200 Jahren der erste Nachweis der Art in
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der Niederlausitz. Der Luchs hatte eine Ohrmarke (Foto 29) und konnte daran als ein Tier
aus dem Wiederansiedlungsprojekt im Harz identifiziert werden. Dort hatte man den damals
knapp einjahrigen Luchs am 07.03.2016 gekennzeichnet. Der Nachweis belegt eine sensa-
tionelle Langstreckenwanderung (Luftlinie rund 220 km; TEUBNER et al. 2020).

Fa = $od
7 5

Foto 29. Luchskuder im Tagebau Welzow Sud, die rote Ohrmarke kennzeichnet ihn als Zu-
wanderer aus dem Harz. - Foto: Mitarbeiter LEAG (13.04.2018)

Der Luchs lief schon am 26.11.2017 in der BFL Greifenhain durch eine Wildkamera (G.
Kluth). Weitere Fotobelege folgten am 31.03.2018 (U. Dittmann) und 13.04.2018 (Foto 29,
Mitarbeiter LEAG). Zudem stellte K.-H. Mieth (Seidewinkel) zwei Fotos seiner Wildkamera
zur Verflgung. Sie zeigen am 05.02.2018 denselben Luchs in der BFL Spreetal (Sachsen).
Die Entfernung zum Areal bei Welzow betrégt etwa 10 km. Der mannliche Luchs verhielt sich
damit Uber finf Monate relativ territorial. Spater wurde er nicht mehr festgestellt.

Zwei Jahre danach wurde zwischen Bautzen und Niesky (Sachsen) erneut ein Luchs von
einer Wildkamera erfasst (F.-U. Michel). Er trug ein Senderhalsband und entpuppte sich als
ein Tier des westpolnischen Wiederansiedlungsprojektes. Der ,Pako“ genannte Kuder (frei-
gelassen im Frihjahr 2019) hatte unweit Gérlitz die NeiBe gequert und wurde dank der Sen-
derdaten zwischen dem 19. April und 14. Mai 2020 in Sachsen registriert. Er hielt sich vor
allem im Biosphéarenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft auf. Einige Zeit lebte
er um Koénigswartha (TRACZ et al. 2023).

Im Juli 2020 folgte ,Rumcajs®, ein mannlicher Luchs, der in Sachsen auftauchte und wieder
nach Polen zurlickkehrte. Mitte September 2020 wurde schlieBlich stdlich von Freiberg ein
weiblicher Luchs mit Senderhalsband festgestellt. Es war ,Mira“, die wie ,Rumcajs” ebenfalls
dem westpolnischen Wiederansiedlungsprojekt zuzuordnen ist. Sie wurde dann Ende Sep-
tember bei Hartenstein (Sachsen) und schlieBlich zum Jahreswechsel 2020/21 im Saale-
Orla-Kreis (Thiringen) nachgewiesen (TRACZ et al. 2023).
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Feststellungen dieser drei Luchse im sich nérdlich anschlieBenden Brandenburg gab es
nicht, was mit einem seit Jahreswechsel 2019/20 entlang der NeiBe stehenden ASP-Zaun
zusammenhangen kénnte. Dieser sollte ein Ubergreifen der Afrikanischen Schweinepest auf
Deutschland verhindern. Wie sich diese MaBnahme auf die Migration der Tiere (Elch, Wolf,
Luchs) langfristig auswirken wird, bleibt abzuwarten.

4.3.7 Wildkatze (Felis silvestris)
- Planerische Einordnung

Nach H. HEMMER in STUBBE & KRAPP (1993) gehdrt ganz Mitteleuropa zum historischen Ver-
breitungsgebiet der Wildkatze. Belege zu ihrem frilheren Vorkommen in der Niederlausitz
sind sparlich. Offenbar war die Wildkatze zu Beginn des 18. Jahrhunderts aber noch haufig
(GERBERN 1720). In der sich sudlich anschlieBenden Oberlausitz sind in der Herrschaft K-
nigsbrick zwischen 1724 und 1729 sieben Erlegungen dokumentiert (STEFEN 2011). Wenig
spater wurde sie als ,Jagdschadling“ ausgerottet, wobei die letzten belegten séchsischen
Funde 1848 und 1850 bei Crimmitschau (U. HEINRICH in HAUER et al. 2009) sowie 1907 bei
Bésenbrunn im Vogtland (STEFEN 2011) erfolgten.

Im sudlichen Brandenburg durfte die Erbeutung von 19 ,Wildkatzen® im Jagdjahr 1885/86 im
damaligen Kreis Calau eher verwilderte Hauskatzen betroffen haben (,Calauer Kreisblatt®
vom 03.05.1886). Gemal einer Streckenliste der friiheren Standesherrschaft Drehna (VON
WAETJEN 0. J.) wurden von 1885 bis 1909 (25 Jahre) 1.630 Katzen erbeutet (im Mittel 65
Katzen/Jahr). Dabei dirfte es sich durchweg um streunende Hauskatzen gehandelt haben.
Ihre hohe Zahl zeigt, dass im 19. Jahrhundert die Bekdmpfung konkurrierender Raubtiere mit
groBer Konsequenz erfolgte. Die Wildkatze konnte diesem Verfolgungsdruck nicht standhal-
ten, ihr Aussterben in weiten Teilen Deutschlands war unvermeidlich (BRAUNEIS 2015). Die
Art lebte hier lange Zeit in einem stark zersplitterten Areal (STEFEN & GORNER 2009).

Die Unterschutzstellung durch das Reichsjagdgesetz vom 3. Juli 1934 (GORNER 2000, 2012)
kam gerade noch rechtzeitig, um ihre Ausrottung in Deutschland zu verhindern. In den &stli-
chen Bundeslandern gab es allerdings lange Zeit nur ein Rlckzugsgebiet, den Harz (HEMPEL
& SCHIEMENZz 1975, STEFEN & GORNER 2009). In den letzten Jahrzehnten breitete sich die
Wildkatze bestandig aus. Ende der 1990er Jahre lebte sie dauerhaft auch im Solling, Rein-
hardtswald, Kaufunger Wald, Séhre, Meissner, Hohe Schrecke, Finne, Kyffhduser, Hainleite,
Ohmgebirge, Din und Eichsfeld (G. GREISER in BRANDENBURGISCHER FORSTVEREIN 2003).

In den 1960er und 1970er Jahren z&hlte Thiringen zu den neu besiedelten Rdumen (HEM-
PEL & SCHIEMENZ 1975, GORNER 2000, 2012, STEFEN & GORNER 2009). Im Vogtland kam es
nach einem Verdachtsfall im Jahr 2007 (STEFEN 2007) am 10.04.2011 zu einem ersten
Nachweis (STEFEN 2011). Weitere Funde erfolgten ab 2010 im Werdauer Wald (FISCHER &
SCHAARSCHMIDT 2011, STEFEN 2011, ScHoLz 2021), ab 2013 im nérdlichen Leipziger Au-
wald (GAISBAUER 2017, GRUN 2020, GAISBAUER & WARNK 2021) und ab 2015 in der Dibener
Heide (GAISBAUER 2017, KNEIS et al. 2019).
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Am 11.09.2009 und 09.09.2011 wurden bei Zeithain (Kreis Mei3en) zwei Katzen fotografiert,
die phanotypisch von STEFEN (2011) als mdgliche Wildkatzen identifiziert wurden. Auf dem
nahebei gelegenen friiheren Truppenlbungsplatz Gohrischheide wird schon seit 1992 ihr
Vorkommen vermutet. Ein schlissiger Nachweis steht aber aus (KNEIS et al. 2004, 2019).

Nachdem die Wildkatze vom Harz ausgehend das ndérdliche Harzvorland besiedelt hatte
(STuBBE & STUBBE 2001), kam es auch an anderen Orten in Sachsen-Anhalt zu Nachweisen.
Dazu zahlt ab 2014 der Truppenibungsplatz in der Colbitz-Letzlinger Heide, wo am 04.08.
2016 der erste Reproduktionsnachweis gelang (DRIECHCIARZ et al. 2018). Im Siiden des
Bundeslandes wurde die Wildkatze in den Jahren 2015 und 2016 im Zeitzer Forst bestatigt
(PATZER et al. 2017), am 18.09.2015 in der Glicksburger Heide (ZUPPKE & BERG 2017).

In den letzten Jahren mehrten sich auch die Belege fur Brandenburg. Der erste Nachweis —
ein Verkehrsopfer — gelang im Jahr 2007 in der Uckermark auf der A11 (HUNDRIESER 2010,
STEFEN 2011). Aber erst 2021 kam es zur Bestatigung (Haarprobe, H. Schumann). Am
21.03.2014 wurde bei Beeskow (Lkr. Oder-Spree) ein Verkehrsopfer aufgelesen (nicht gene-
tisch gepruft, SCHMIDT & SCHMIDT 2014). Im Lkr. Teltow-Flaming kam es dann aber im Herbst
2018 zu einem eindeutigen Fund (Verkehrsopfer, ROLLER 2019). Bis zum Jahr 2022 gab es
in Brandenburg erst zehn sichere, genetisch geprifte Nachweise der Wildkatze. Allein im
Jahr 2023 kamen 35 dazu, die meisten im Hohen und Niederen Flaming (J. Teubner).

Die Wildkatze hat die Gestalt einer kraftigen, graubraunen Hauskatze. Der Schwanz ist dick
und buschig, endet stumpf und tragt mehrere schwarze Ringe. Ein Mannchen (Kuder) besitzt
eine Lebendmasse von bis zu 15 kg (Kopf-Rumpf-Lange bis 80 cm). Weibchen und Jung-
tiere sind etwas kleiner (GORNER & HACKETHAL 1987).

- Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Derzeit liegt das im Februar 2025 genetisch bestatigte Vorkommen im Unterspreewald dem
Untersuchungsgebiet am n&chsten (J. Teubner). Weitere Feststellungen betreffen phanoty-
pische Wildkatze, die im Rahmen des Monitorings zur Uberwachung der Bestandsentwick-
lung des Wolfes registriert wurden, so am 04.08.2022 in der BFL Schlabendorf Siid (stdlich
Luckau) und am 20.04.2023 bei Schadewitz (Lkr. Elbe-Elster). Beide Orte liegen nur rund 30
km Luftlinie voneinander entfernt (MOCKEL 2023b). Versuche, diese Katzen mit Hilfe von
Baldriantinktur erneut zu fotografieren und an einem Lockstock Haare fir eine genetische
Prifung des Befundes zu sammeln, scheiterten bislang. Nach den international gultigen
SCALP-Kriterien hinsichtlich der Zuverlassigkeit von Belegen der Wildkatze sind Fotos/Vi-
deos kein Nachweis. Als solche gelten lediglich mittels Genetik geprifte Haarproben.

Obwohl ein Nachweis noch aussteht, sprechen diese Feststellungen dafir, dass die Wild-
katze nach ihrer Ausrottung im 18./19. Jahrhundert wieder im sidlichen Brandenburg ange-
kommen ist. Nicht die Lebensraumveréanderungen der letzten Jahrhunderte bewirkten den
groB3flachigen Rickgang, sondern vielmehr die Verfolgung geman des friher vorherrschen-
den, raubtierfeindlichen Zeitgeistes. Damit ist ein Vorkommen der Wildkatze auch in der BFL
Welzow Sid fir die Zukunft zu erwarten.
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4.3.8 Weitere mittelgroBe Saugetiere

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beinhaltet konkrete Forderungen hinsichtlich des
Artenschutzes. Dies betrifft vor allem die artenschutzrechtlichen Verbote gemaB Kap. 5.
Demnach sind nach § 44 bei Vorliegen eines zugelassenen Eingriffes die Verbotstatbestan-
de relevant soweit es sich um europarechtlich geschitzte Arten handelt. Bei den Saugetieren
ist der Artenschutz in der Europaischen Union in der FFH-Richtlinie verankert, die im Art. 12
for alle im Anhang IV genannten Arten ein strenges Schutzsystem verlangt. Im Untersu-
chungsgebiet betrifft dies Fischotter, Biber, Luchs und Wildkatze (s. Kap. 4.3.2, 4.3.3, 4.3.6 &
4.3.7). Das Vorkommen national geféhrdeter Arten gemaf den jeweils gltigen Roten Listen
sowie des Anhangs V der FFH-Richtlinie (s. Tab. 1) kann dariiber hinaus Hinweise flrr eine
aus Sicht des Artenschutzes sinnvolle Ausgestaltung des Projektes liefern.

Nachfolgend wird das Vorkommen der im Untersuchungsgebiet festgestellten bestandsge-

fahrdeten Saugetierarten hinsichtlich ihrer Planungsrelevanz geprift.

Tab. 9. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschisse (Jagd-
strecke) vom Feldhasen (Lepus europaeus).

Jagdcluster
gJagdjahr LE‘LG Umlzand I

2014/15 6 4 10
2015/16 8 8 16
2016/17 3 2 5
2017/18 8 4 12
2018/19 2 4 6
2019/20 7 3 10
2020/21 8 4 12
2021/22 13 3 16
2022/23 5 0 5
2023/24 4 0 4
2024/25 7 0 7

Mittelwer

abtst:Iute t I 2.9 9,4

4.3.8.1 Feldhase (Lepus europaeus) — RL D 3, RL BB 2

Der dammerungs- und nachtaktive Feldhase (Foto 30) ist im Plangebiet flachendeckend
vertreten und durchaus haufig. Maximal wurden drei Ind. zusammen angetroffen. Dies deckt
sich mit den in der BFL Janschwalde mittels Fotofallen erzielten Ergebnissen (Mdckel 2025).
Dort war der Feldhase mit groBem Abstand das hufigste jagdbare Tier.
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Erfahrungsgeman nimmt die Hasendichte
im Umfeld schnell ab und nahert sich bald
den in der heutigen Kulturlandschaft niedri-
gen Werten (MOCKEL 2017). Diese lasst
eine geregelte Bejagung kaum noch zu.

Im Areal des Tagebaus Welzow Sud erfolg-
te die Bejagung des Feldhasen in den letz-
ten Jahren zurtickhaltend. Im Umfeld wurde
sie im Jagdjahr 2022/23 ganz eingestellt
(Tab. 9). Auf der TagebaustraBBe verunfall-
ten von 2010 bis 2021 im Plangebiet im
Mittel jahrlich mindestens finf Feldhasen
durch den Autoverkehr (H. Siwik).

4.3.8.2 Dachs (Meles meles) — RL BB 4

Der Dachs (Foto 31) wurde im Som-
mer/Herbst 2025 im Plangebiet nicht
beobachtet. Dies ist einer fehlenden
gezielte Nachsuche geschuldet. Bereits
am 11.03.1997 begegnete der Bearbei-
ter in der BFL Welzow Sud zufallig
einem Dachs. Im August 2012 stief3 er
dann 6stlich der ZuckerstraBBe in einer
Ackersenke auf einen befahrenen Bau.

Die im Areal des Tagebaus Welzow

Seite 60

Foto 30.
Feldhase.- Foto: R. Mdéckel (Foto nicht aus
dem Untersuchungsgebiet)

Sid aktiven Jager gehen aktuell von Foto 31.

einer flachendeckenden Besiedlung
aus. Dennoch bejagen sie den Dachs
zurlckhaltend (Tab. 10).

Dachs.- Foto: L. Piltz (Foto nicht aus dem Unter-
suchungsgebiet)

Im Umfeld ist die Art nicht seltener. Dies belegen Uberfahrene Dachse auf den StraBen, z.B.
auf der B97 (Schéaferberg 2x 2011, Klein Buckower Wald 2003), B156 (Bluno 1994, Sabroth
2007) und B169 (Neupetershain Nord 2013, Ortsumfahrung Drebkau 2013, 3x 2014, 2x
2015, Laubst 2010, Schorbus 2004, 2010). Dennoch wurde die Bejagung im Jagdjahr
2022/23 in den Jagdbezirken nérdlich vom Tagebau Welzow Sid eingestellt (Tab. 10).
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Tab. 10. Die im Untersuchungsgebiet von 2014/15 bis 2024/25 realisierten Abschlsse
(Jagdstrecke) des Dachses (Meles meles).

Jagdcluster
gJagdjahr LETAG UmI2and ITE

2014/15 10 3 13
2015/16 2 1 3
2016/17 2 3 5
2017/18 1 0 1
2018/19 4 2 6
2019/20 2 3 5
2020/21 2 4 6
2021/22 1 2 3
2022/23 0 0 0
2023/24 2 0 2
2024/25 1 0 1

Mittelwert

absolut = 1.6 4,1

Mittelwer

Stl‘tjtziﬁ gotha A L0 2

Bis 1990 war der Dachs deutlich seltener, was mit der damals gangigen Praxis der Bega-
sung seiner Baue im Rahmen der Tollwutbekdmpfung zusammen hing. Der neuerliche Be-
standsanstieg ist in ganz Brandenburg zu beobachten. Seit 1991 stieg die Strecke — trotz
eher zurickhaltender Bejagung — stark an und erbrachte im Jagdjahr 1997/98 erstmals Uber
1.000 erlegte Dachse. Im Zeitraum 2016/17 waren es schon 4.216 (MLUL BRANDENBURG
2018), im Jagdjahr 2019/20 sogar 5.019 (MLUK BRANDENBURG 2021).

4.3.8.3 Baummarder (Martes martes) — RL D V, RL BB 3, Anhang V FFH-Richtlinie

Aktuell ist der Baummarder (Foto 32) ein sehr
seltener Bewohner der BFL Welzow Sid (im EJB
LEAG je ein Unfallopfer 2018/19 & 2019/20). Dies ist
auf die durchweg sehr jungen Baumbestédnden ohne
Hoéhlen als Ruhe- und Vermehrungsversteck zurlck-
zufihren. Auch im VJB Buckwitzberg gab es ein
Verkehrsopfer (2014/15).

In den umliegenden Waldungen wurde er in den letz-

ten Jahren ofters nachgewiesen (MOCKEL 2023a).

Hier ist die Art nicht selten. Dies belegen tberfahrene Foto 32.
Baummarder, z.B. auf der B169 (Zollhaus Bahnsdorf Uberraschter Baummarder.- Foto:
2004, Lindchen 2000, Neupetershain Nord 2009, H.-D. Hubatsch (Foto nicht aus dem
Ortsumfahrung Drebkau 2009, Schorbus 2012). Untersuchungsgebiet)
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4.3.8.4 lltis (Mustela putorius) — RL D 3, RL BB 3, Anhang V FFH-Richtlinie

Im 19. Jahrhundert und in der ersten Half-
te des 20. Jahrhunderts war der lltis (Foto
33) im Siden Brandenburgs der haufigste
Marder und auch im urbanen Raum weit
verbreitet. Sein Rickgang setzte schon in
den 1970er Jahren ein. Der akute Zusam-
menbruch des Bestandes zu Beginn der
1990er Jahre deckt sich mit dem Rulck-
gang des Wildkaninchens infolge von
Myxomatose und Chinaseuche (Rabbit
Haemorrhagic Disease, RHD). Heute ist Foto 33.

dieses Beutetier im Untersuchungsgebiet Die charakteristische Gesichtszeichnung macht
nahezu ausgestorben (s.0.) und der lltis, den Iltis unverkennbar.- Foto: M. Jeschke (Foto
der seltenste Marder, vom Aussterben be- nicht aus dem Untersuchungsgebiet)

droht (MOCKEL 2023a).

In der BFL Welzow Siud fehlen Nachweise. Zwei Verkehrsopfer belegen, dass der lltis im
Umland vereinzelt noch vorkommen durfte: A15 Spreebriicke Gallinchen (2018) und B169
Tschuggerteiche (2004). Friher wurde ihm von den Jagern der Region intensiv nachgestellt.
So wurden von 1981 bis 1990 von der Jagdgesellschaft Gro3 Débbern 31 gefangene lltisse
abgeliefert, von der Jagdgesellschaft Rehnsdorf zehn und von der Jagdgesellschaft Schor-
bus funf (W. Janchen).

4.3.8.5 Hermelin (Mustela erminea) — RL D D, RL BB 4

Einem starken Rickgang unterliegt seit Jahr-
zehnten auch das Hermelin (GroBes Wiesel,
Foto 34). Im 19. Jahrhundert und in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts war es im Stden
Brandenburgs haufig, wurden dann aber ab
den 1970er Jahren immer seltener. Ursache ist
der akute Schwund seiner Lebensraume. Dazu
zéhlen vor allem Dauergriinland und Feldraine
in der Ackerflur. Seitdem lebt der Kleinmarder
Uberwiegend an Ortsrandern und in ruderalen
Gewerbegebieten, wo es viele Mause gibt, sei-
ne Hauptbeute. Das Hermelin ist in der Nieder-
lausitz aktuell stark gefahrdet (MOCKEL 2023a).

Foto 34.
Hermelin im braunen Sommerfell in den
Slamener Kuthen bei Spremberg.- Foto: L.
Piltz (15.07.2015)

Die BFL Welzow Sid ist offenbar nur spérlich besiedelt. Lediglich am 05.08.2014 wurde an
der Jessener Kante ein Individuum beobachtet (A. Gunther).
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Im Umland wurde die Art in den Jahren ab 1989 auch nur an drei Stellen beobachtet:

- 16.08.2000 Talsperre Spremberg, Buhlower Bucht (N. Vintz, K.-J. Schenzle),
- 15.07.2015 Spremberg, Slamener Kuthen (L. Piltz),
- 10.09.2015 GroB Débbern, Dorfrand (M. Lehmann).

Besiedelt sind auch der Branitzer Park (STRIEGLER 2002) und der Tertidrwald im Spreeauen-
park (Sichtung 29.07.2010, R. Striegler). Dazu kommen zwei Verkehrsopfer: 25.05.2012
Rehnsdorf (G. Walczak) und 23.03.2008 Grof3 OBnig (B97, R. Mdckel). Friher wurde das
Hermelin von den Jagern der Region selten (wohl unbeabsichtigt) gefangen. So wurden von
1981 bis 1990 von der Jagdgesellschaft Drebkau funf, von der Jagdgesellschaft Rehnsdorf
drei und von der Jagdgesellschaft Gro3 Débbern ein gefangenes Hermelin abgeliefert (W.
Janchen).

4.3.8.6 Mauswiesel (Mustela nivalis) — RL D D, RL BB 3

Wie das Hermelin unterliegt das Mauswie-
sel (Foto 35) seit Jahrzehnten einem star-
ken Rickgang. Ursache dafir ist auch bei
unserem kleinsten einheimischen Raubtier
der akute Schwund seiner Lebensraume,
insbesondere der Verlust von Dauergrin-
land und Feldrainen in der Ackerflur. Der-
zeit findet man das Mauswiesel vor allem
an Ortsréandern, wo es stark durch Hauskat-
zen (Felis catus) prédiert wird. Das Maus- Foto 35.

wiesel ist aktuell stark gefdhrdet (MOCKEL Mauswiesel.- Foto: R. Donat (Foto nicht aus
2023a). dem Untersuchungsgebiet)

In der BFL Welzow Sid gibt es nur drei Nachweise:

- Frohjahr 2011 Jessener Feuchtwiesen (Sichtung, R. Beschow),
- 24.05.2013 sudlich Rehnsdorf (Sichtung, G. Walczak).

- 22.04.2015 sudlich Rehnsdorf (Sichtung, R. Beschow).

Im Umland wurde die Art in den Jahren ab 1989 auch nur selten beobachtet:

- 09.09.1989 Talsperre Spremberg, Westufer (R. Beschow),
- 2002 bis 2014 viermal im Tertidrwald im Spreeauenpark Cottbus (R. Striegler).
- 01.02.2006 & Oktober 2007 Grof3 Débbern, Dorfrand (M. Lehmann).
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5 Planerische Schlussfolgerungen

Nach RECK (2013) sind zwei Voraussetzungen fur dauerhaft Gberlebensfahige Tierpopulatio-
nen erforderlich: 1) ein ausreichendes Lebensraumangebot fiir die Schlisselprozesse der in-
volvierten Arten sowie 2) das Verbleiben ausreichender Mdglichkeiten zum Ortswechsel.
Beides wird den heimischen Tierarten im dicht besiedelten und von abgezaunten Raumen
Ubersaten Deutschland immer mehr verwehrt. Die Fragmentierung unserer Landschaft be-
droht Tiere und Pflanzen auf eine schleichende, unauffallige Art. Die Folgen sind auf den
ersten Blick nicht offensichtlich. Durch die Zerschneidung, beispielsweise mit gezaunten
StraBen oder groBflachigen Photovoltaikarealen, beginnt mit dem Moment der Bauausfih-
rung ein Prozess, der sich Uber viele Jahrzehnte hinzieht und zum regionalen Verschwinden
von Arten fihren kann (KRAMER-ROWOLD & RowoLD 2001). Der strategische Plan 2011 -
2020 der Konvention zur biologischen Vielfalt, der auf der 10. Vertragsstaatenkonferenz in
Naoya/Japan im Jahr 2010 auch von Deutschland unterzeichnet wurde, umfasst Verpflich-
tungen, zu deren Erfillung die Abmilderung/Vermeidung von Zerschneidungs- und Degradie-
rungswirkungen beitragen soll. Dies betrifft insbesondere das Ziel 5, das u.a. eine erhebliche
Reduzierung der Fragmentierung von Lebensrdumen fordert (FRITz 2013).

Im Falle der geplanten Errichtung ausgedehnter Solarparks in der BFL Welzow Sid (Abb. 1)
sind folglich die absehbaren Wirkungen auf die im Plangebiet lebenden Saugetiere zu be-
rcksichtigen. Grundlage ist die durch Feldaufnahmen und Recherchen ermittelte Situation
im Sommer/Herbst 2025.

Auf dieser Basis sowie des perspektivischen Landschaftsbildes nach Errichtung der Solar-
parks und Endgestaltung der BFL des Tagebaus Welzow Sid (Abb. 1) wird ein Blick auf die
kiinftigen Lebensraume der wertgebenden Saugetiere geworfen. Im Mittelpunkt stehen dabei

1) das einheimische Schalenwild inklusive Elch,

2) die in terrestrischen Lebensraumen groBraumig agierenden GroBraubtiere Wolf und Luchs
sowie

3) Biber und Fischotter als semiaquatisch lebende Vertreter der Anhénge Il und IV der FFH-
Richtlinie.

Reh- und Schwarzwild — als haufigste Vertreter des Schalenwildes — nutzen das Plangebiet
flachendeckend. Im Herbst und Winter bewegen sich beide Arten bevorzugt entlang der das
Areal pragenden Heckenstreifen.

Nach den im Jahr 2025 erzielten Befunden verlaufen auch beim Rothirsch — nach dem Elch
das Wild mit dem gréBten Raumanspruch — die Wechsel bevorzugt entlang der Hecken. Sie
verbinden die Einstédnde in der BFL Welzow Siid mit denen des Umlandes (Abb. 3).

Das Plangebiet wird sich nach Fertigstellung der geplanten, groB3flachigen PV-FFA und der
maoglicherweise noch zu errichtenden drei WEA als ein multifunktional genutztes Areal dar-
stellen. Hinsichtlich der Korridore fiir das Schalenwild ergeben sich daraus folgende Pramis-
sen:
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(1) Das vorhandene Wegenetz bildet das ,Grundgerist fir die Wildkorridore. Die Nut-
zungsfrequenz der Wege ist gering, so dass die Gberwiegend nachtliche Migration auch
scheuer Wildarten, wie das Rotwild, kaum darunter leiden werden. Dies gilt nicht fur die
das Plangebiet schneidende TagebaustrafBe, die als OrtsverbindungsstraBe fungiert.

(2) Da die Standorte der drei WEA noch nicht feststehen, bleiben diese bei der Festlegung
der Migrationskorridore unberlcksichtigt. WEA stéren — nach eigenen Erfahrungen in
zahlreichen Windparks der Niederlausitz sowie Literaturangaben (ZAHN 2005, R.S.
2008, PFANNENSTIEL 2012, SCHNEIDER 2015, BORNER 2024) — das Wild nur wenig. Zu-
weilen lauft dieses unmittelbar unter die WEA hindurch. Dies bietet perspektivisch die
Mdoglichkeit, auch die Zufahrten zu den WEA in die Korridore einzubinden. Stérend wir-
ken lediglich die Wartungsarbeiten an den WEA. Aber diese erfolgen meist tagsiber,
wenn das Wild Gberwiegend ruht.

(3) Die im Zuge der Gestaltung der BFL angelegten Hecken sind zu erhalten und in das
Netz der Migrationskorridore zu integrieren. Ist dies nicht der Fall, wird beiderseits der
Hecke im Sinne einer effektiven Kontrolle der Zaune um die einzelnen PV-Flachen ein
2,5 m breiter Saum freigehalten (Einzelheiten s.u.).

(4) Die im Plangebiet liegenden Feuchtbiotope (Abb. 3) sind zu erhalten. Sie mussen jedoch
nicht zwingend in das Netz der Migrationskorridore integriert werden. Ist dies nicht még-
lich, kbnnen sie auch innerhalb der eingezdunten PV-FFA verbleiben.

(5) Korridore jeder Breite dirfen niemals ,blind“ an einem Zaun enden. Sie sind immer
durchgéngig zu gestalten.

(6) Der sich dem Energiepark Drebkau teilweise unmittelbar anschlieBende Energiepark
Huhnerwasser-Wolkenberg (Abb. 1) wird bei der Festlegung der Wildtierkorridore be-
ricksichtigt, allerdings nur die unmittelbar angrenzenden Teilareale.

Hinsichtlich der erforderlichen Breite der Wildkorridore gibt es keine Vorgabe des Gesetzge-
bers. Eine Orientierung bietet die interne Richtlinie der unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Oberspreewald-Lausitz. Diese sieht fur PV-FFA > 50 ha bei einer Korridorlange
(KL) von 200 bis 500 m eine erforderliche Korridorbreite (KB) von mindestens 50 m, bei einer
KL unter 200 m eine KB von mindestens 40 m vor. Bei einer KL Uber 500 m gilt: KB = 0,10
bis 0,15 x KL. Die Formel ergibt sehr breite Korridore, welche nach jetzigem Kenntnisstand
oft nicht gerechtfertigt sind (pers. Erfahrungen). Obwohl in Deutschland schon eine Vielzahl
groB3flachige PV-FFA mit unterschiedlich breiten Wildkorridoren errichtet wurden, fehlen be-
lastbare Aussagen zur Wirksamkeit fur die verschiedenen Wildarten. Ein nachgeschaltetes
Monitoring lauft aktuell auf dem Flugplatz Alteno (Landkreis Dahme-Spreewald). Zwei Wild-
korridore von je 60 m Breite erwiesen sich hier in einem Solarfeld von 25 ha Ausdehnung als
vollig ausreichend (pers. Daten).

Bezogen auf die einzelnen Teilfelder im Energiepark Drebkau werden unter BerUcksichti-
gung der konkreten lokalen Bedingungen folgende Festlegungen hinsichtlich der erforder-
lichen Wildkorridore im Plangebiet getroffen (Abb. 11):
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Seite 66
» NW-Feld

Durch diese PV-FFA zieht sich eine 770 m lange, West-Ost orientierte, 15 m breite Hecke.
Sie wurde sich als Migrationskorridor anbieten, aber im Osten an der TagebaustraBe (Orts-
verbindungsstraBe) enden. Daraus kénnte sich ein Schwerpunkt fir Wildunfalle entwickeln.
Bei einer zulassigen Geschwindigkeit von 100 km/h ist die Reaktionszeit fir Autofahrer und
Wild sehr gering. Um die Nutzung der Hecke als Korridor fir Wild méglichst wenig attraktiv
zu machen, wird dieser schmal gehalten: 15 m Heckenbreite + 2 x 2,5 m beidseitiger Gras-
saum = Gesamtbreite 20 m.
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Abb. 11. Anordnung der Wildkorridore im Plangebiet des Energieparks Drebkau und teilwei-
se des Energieparks Hihnerwasser-Wolkenberg.

» NO-Feld

Diese PV-FFA begrenzt im Sliden ein Wirtschaftsweg. Entlang seiner Sldseite zieht sich
eine West-Ost orientierte, 12 m breite Hecke. Um dem von Nordosten kommenden Wild die
Méglichkeit zu bieten, in den Wald um den Wolkenberg zu ziehen (etablierter Wechsel), ist
hier der Migrationskorridor L1 (s. Abb. 11) anzulegen. Bei einer Lange von 500 m ergibt sich
eine KB von 50 m. In der Bemessung kénnen Weg (4 m) und Hecke (12 m) enthalten sein
Prinzipiell ist es freigestellt, ob Weg und Hecke am Rand oder in der Mitte einer Trasse lie-

gen. Um die Beschattung auf die nérdlich der Hecke stehenden Solarmodule gering zu hal-
ten, sollte die Hecke hier aber den Stidrand des Korridors bilden.

Dieser Migrationskorridor endet im Westen an der TagebaustraBBe (Ortsverbindungsstraie).
Auch hier kdnnte sich spéter ein Schwerpunkt fir Wildunfélle entwickeln. Die Nutzung dieser
Hecke als Korridor fur Wild wenig attraktiv zu machen, funktioniert in diesem Falle nicht, da

sie mit sehr vielen Esskastanien durchsetzt ist. Damit bildet sie kiinftig besonders in Jahren
mit reichem Fruchtansatz einen Anziehungspunkt fir alles Schalenwild.
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» Sid-Feld

Durch diese PV-FFA zieht sich eine West-Ost orientierte, 11 m breite Hecke. Sie bietet sich
als Migrationskorridor an. Um dem von Osten kommendem Wild die Mdglichkeit zu bieten, in
den Wald um den Wolkenberg zu ziehen (etablierter Wechsel), ist hier der Migrationskorridor
L2 (s. Abb. 11) anzulegen. Dieser kreuzt im Westen die TagebaustraBe (Ortsverbindungs-
straBBe). Auch hier kénnte sich spater ein Schwerpunkt fir Wildunfalle entwickeln. Die Nut-
zung dieser Hecke als Korridor fur Wild wenig attraktiv zu machen, funktioniert ebenfalls
nicht, da sie mit sehr vielen Traubeneichen durchsetzt ist. Damit bildet sie kiinftig besonders
in Jahren mit reichem Fruchtansatz einen Anziehungspunkt fir alles Schalenwild.

Bei der Festlegung der Lange des Korridors ist der angedachte Energiepark Hihnerwasser-
Wolkenberg zu bertcksichtigen. Bei einer maximalen KL von 1.530 m k&me hinsichtlich der
KB die Formel 0,1 x 1.530 m = 153 m bis 0,15 x 1.530 m = 230 m zum Tragen. Da den
Korridor L2 im Energiepark Hihnerwasser-Wolkenberg aber der Korridor Q1 schneiten wird,
ist es moglich, die Breite deutlich zu reduzieren. Die verbleibenden Teilkorridore liegen nur
unwesentlich tber 500 m KL, so dass auch hier eine KB von 50 m fiir ausreichend erachtet
wird. Wieder ist es freigestellt, ob die Hecke am Rand oder in der Mitte der Trasse liegt. Um
die Beschattung auf die nérdlich der Hecke stehenden Solarmodule gering zu halten, sollte
die Hecke jedoch den Sudrand des Korridors bilden.

» Energiepark Huhnerwasser-Wolkenberg

In den Bereichen mit unmittelbarem Anschluss an den Energiepark Drebkau (Abb. 11) erge-
ben sich zwei Migrationskorridore:

Der Korridor Q1 liegt dstlich vom Siid-Feld des Energieparks Drebkau. Hier verlauft ein Wirt-
schaftsweg. Entlang seiner Westseite zieht sich eine Nord-Sid orientierte, 13 m breite, von
vielen Traubeneichen durchsetzte Hecke. Um dem von Norden kommenden Wild die Még-
lichkeit zu bieten, in die Walder stdlich vom Energiepark Hihnerwasser-Wolkenberg zu zie-
hen (etablierter Wechsel), ist hier der Migrationskorridor Q1 (s. Abb. 11) anzulegen.

Bei einer maximalen KL von 1.000 m wurde sich hinsichtlich der KB von 0,1 x 1.000 = 100 m
bis 0,15 x 1.000 = 150 m (im Mittel 125 m) ergeben. Da der Korridor Q1 im Energiepark Hlh-
nerwasser-Wolkenberg den Korridor L2 schneiten wird, I&sst sich die Vorgabe auf den lang-
sten Teilkorridor (550 m) reduzieren. Auch in diesem Fall wird eine KB von 50 m flr ausrei-
chend erachtet. In der Bemessung ist die Hecke (13 m breit) enthalten.

Ein weiterer Migrationskorridor ist im Energiepark Hihnerwasser-Wolkenberg westlich der
TagebaustraBe erforderlich. Bei einer KL von 470 m ergibt sich fir den Korridor L3 eine KB
von 50 m. Dieser Migrationskorridor beginnt im Osten an der TagebaustraBe (Ortsverbin-
dungsstraBe). Auch hier kdnnte sich ein Schwerpunkt fir Wildunfélle entwickeln.

Zwischen den beiden Nord-Feldern ist noch ein Nord-Stid-Korridor vorzusehen. Dieser ist so
zu gestalten, dass er das entlang der Hecke im NW-Feld anwechselnde Wild aufnehmen
kann. Um ein erneutes Zerschneiden der beiden Nordfelder zu vermeiden, wird beiderseits
der TagebaustraBe vom Nordrand des Solarfeldes bis zum jetzigen Parkplatz am Ful3 des
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Wolkenberges der Zaun der PV-FFA 25 m von den AuBenkanten der StraB3e zuriickgesetzt.
Die Saume zwischen StraBe und Zaun durfen keinesfalls bepflanzt werden. Den Autofahrern
muss es moglich sein, hier stehendes oder anwechselndes Wild mdglichst frih zu erkennen.
Zusétzlich wird eine Beschilderung der TagebaustraBe vom Nordrand bis zum Stdrand des
Solarfeldes als ,Wildwechsel“ empfohlen.

Das ausgewiesene Netz an Wildkorridoren orientiert sich in erster Line an den Anspriichen
des Schalenwildes, insbesondere am Rotwild. Dieses wird — wie auch der Elch — Uberwie-
gend den Korridoren L1 bis L3 und Q1 folgen, wahrend Reh- und Schwarzwild auch den
schmalen Heckenkorridor im NW-Feld nutzen werden. Da der Wolf — wie auch der perspekti-
visch zu erwartende Luchs — seinen Beutetieren folgt, wird er ebenfalls diese Migrationskorri-
dore nutzen (Abb. 11).

Die Wildtierkorridore sind — sofern sich dort nicht schon Hecken und Baume befinden — nicht
weiter zu bepflanzen. Sie sind vielmehr als mehrjahrige Brache zu bewirtschaften. Sie wer-
den im Abstand von zwei bis drei Jahren gemaht (auBerhalb der Brut- und Setzzeit). Das
Mahgut ist zu entfernen und/oder der Streifen umzubrechen (keine Ansaat, keine Diingung).
Alternativ ist die Anlage von Blihstreifen oder der Anbau von Luzerne oder Sommergetreide
maoglich. Auf diese Weise lassen sich Synergien bezlglich des Schutzes bestandsgeféhrde-
ter Vogelarten erzielen, beispielsweise des Ortolans (Emberiza hortulana).

Die Zerschneidung des bisherigen Lebensraumes durch eine groBflachige Abz&unung der
geplanten PV-FFA betrifft neben den oben behandelten Leitarten eine Vielzahl kleinerer Ver-
treter der Wirbeltiere, beispielsweise Feldhase und Dachs. Fir diese sind in den Zaunen
Kleintierdurchlasse vorzusehen (20 x 20 cm im Abstand von 30 m) oder eine Mindest-
bodenfreiheit der Z&une von 15 cm zu gewéhrleisten.

Die semiaquatisch lebenden Saugetiere Fischotter und Biber nutzen im Plangebiet derzeit
nur das Hiahnerwasser. Dieser Aue wird Uberwiegend gefolgt. Der Energiepark Drebkau ist
genugend weit vom Huhnerwasser entfernt, so dass negative Auswirkungen nicht zu erwar-
ten sind. Sollte der Energiepark Hihnerwasser-Wolkenberg errichtet werden, ist zum &uBe-
ren Rand der Aue des Huhnerwassers ein Mindestabstand von 20 m zu wahren.

Im Falle der geplanten PV-FFA gehen im Plangebiet der regionalen Wildtierfauna infolge
direkter Inanspruchnahme (Uberbauung, Einzaunung) groBflachig Lebensraume verloren.
Bezlglich des Schalenwildes entsteht ein Defizit an Nahrungsflachen. Dies kann infolge
eines Mangels an Feldasung zu erhéhten Wildschaden im Wald fihren. Um dies zu vermei-
den, ist Gberall dort, wo die PV-Areale an Wald grenzen, der Zaun 20 m vom Waldrand ab-
zuriicken und der Saum zwischen Wald und Zaun als Blihstreifen zu bewirtschaften. Auch
der Anbau von Luzerne oder Sommergetreide ist mdglich. Ebenso kdnnen Wildacker und/
oder Wildwiesen angelegt werden. Im Falle eines Waldbrandes lasst sich hier auBerdem
eine Verteidigungslinie aufbauen und so die PV-Anlagen vor dem Feuer schiitzen.

Bei Berucksichtigung der vorgeschlagenen MaBnahmen kénnen die Auswirkungen des Vor-
habens Energiepark Drebkau auf die Zerschneidung der Lebensraume der hier betrachteten
Arten wirkungsvoll minimiert werden.
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10. Juli 2014, zuletzt gedndert am 05.03.2024.

BbgJdagdDV: Verordnung zur Durchfihrung des Jagdgesetzes fur das Land Brandenburg in
der Fassung der Bekanntmachung vom 28. Juni 2019, zuletzt geandert am 22.05.2024.
BJagdG: Bundesjagdgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 29.09.1976, zuletzt

geandert am 19. Juni 2020.

BNatSchG: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)
vom 29. Juli 2009, zuletzt ge&dndert am 8. Dezember 2022.

FFH-Richtlinie — Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natir-
lichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, zuletzt geéndert durch
Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006.

TierSchG: Tierschutzgesetz vom 18. Mai 2006, zuletzt gedndert am 20. Dezember 2022.
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