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1. Einleitung

1.1. Anlass

Um den Ausbau der erneuerbaren Energien voranzutreiben, hat der Gesetzesgeber das Erneuerbare-
Energien-Gesetz (EEG) verabschiedet.

Das Ziel des Erneuerbare-Energien-Gesetzes ist es, eine nachhaltige Entwicklung der
Energieversorgung zu ermdglichen und somit zum Klima- und Umweltschutz beizutragen. Der
schrittweise Ubergang von konventionellen Energietrégern hin zu Erneuerbaren ist fester Bestandteil
der Ziele der Europdischen Union und der Bundesrepublik Deutschland.

Die Landesregierung Brandenburg formuliert in der Energiestrategie 2040 fir das Bundesland
Handlungsfelder und MaBnahmenbereiche, die die Zielsetzung flir den Anteil der erneuerbaren
Energien im Primadrenergieverbrauch bis 2040 von 68 bis 85 % sicherstellen sollen.

Die Vorhabentrager beabsichtigen die Umwandlung einer etwa 366 ha groBen, aktuell
landwirtschaftliche genutzten Freiflache zum Bau einer Freiflachenphotovoltaikanlage. Das Areal
bietet aufgrund seiner Exposition sehr gute Voraussetzungen fiir solarenergetische Nutzung.

Das geplante Bauvorhaben dient der Erzeugung regenerativer Energie als Beitrag zum Klimaschutz
und den genannten Zielsetzungen der EU und der Bundesrepublik Deutschland. Um die im EEG
formulierten Bedingungen hinreichend zu erfiillen, wird fir die geplanten Bebauungs- und
Nutzungsziele der Flache die Aufstellung eines Bebauungsplanverfahrens nach § 2 BauGB
beabsichtigt.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes wird das Planvorhaben zur Errichtung und zum Betrieb der
Photovoltaikanlage zur Gewinnung von Energie und deren Einspeisung in das 6ffentliche Stromnetz
bauplanungsrechtlich vorbereitet.

Die Gebietsaufteilung und die dazu existierenden Bebauungsplane teilen sich in drei gréBere,
zusammenhangende Flachen auf (Kruge 191 ha, Dannenberg 61 ha, Falkenberg 114 ha). Zu
Ubersichtzwecken wurde somit pro Flache ein eigener Artenschutzfachbeitrag formuliert. Dieser
Bericht widmet sich der Flache Ostlich des Ortsteils Kruge (Abb. 1).
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Abbildung 1: Lage des Vorhabengebiets Kruge

1.2. Rechtliche Grundlage

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind die Regelungen der §§ 44 ff. BNatSchG zu beachten. Es
gilt der § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG. Darin heiBt es, dass nur die Tierarten des Anhangs IV
Buchstabe a und Pflanzen des Anhangs IV Buchstabe b der FFH-RL, sowie die europaischen
Vogelarten gem. Art 1 der Vogelschutzrichtlinie und somit alle in Europa natirlich vorkommenden
Vogelarten, fir die artenschutzrechtliche Prifung relevant sind. Gepriift wird, ob durch das Vorhaben
die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG erfillt werden. Sofern sie erfillt sind, werden im
Anschluss die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. §
45 BNatSchG gepriift.

Auf der Grundlage der Biotopkartierung, sowie der Verbreitungsgebiete und Habitatanspriiche der
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie und der Europadischen Vogelarten wird zundachst das ermittelt,
was potenziell auf der Vorhabenflache vorkommen kénnte. Im nachsten Schritt wird geprift, ob
durch das Vorhaben Auswirkungen flir die Population von betroffenen Arten zu erwarten sind.

Als Datengrundlagen fir die Berlicksichtigung des gesetzlichen Artenschutzes werden die folgenden
Grundlagentabellen des LUGV herangezogen:

a) Liste der europdischen Vogelarten mit Angaben zum Schutz von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten,

b) Liste der besonders oder streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchgG,

c) Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie.
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1.3. Methodik

Auf Grundlage einer Biotopkartierung wird die potenzielle Betroffenheit gem. Anhang IV der FFH RL
und Vogelschutzrichtlinie geschitzter Arten und Artengruppen Uberpriift, die fiir das geplante
Vorhaben relevant sein koénnten. Danach erfolgten die weitergehenden Untersuchungen der
relevanten Arten bzw. eine Bewertung der jeweiligen Betroffenheit beziiglich der Charakteristik des
Vorhabens. AbschlieBend werden Vorschlage fiir MaBnahmen gemacht, die zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen der relevanten Arten beitragen.

Die Grundgesamtheit des zu prifenden Artenspektrums setzt sich zusammen aus der Anlage 1 der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV), welche speziell in Deutschland geschiitzte Pflanzen und
Tiere benennt. Uber die Anlage 1 der BArtSchV hinaus sind in Deutschland laut § 7 Abs. 2 Nr. 13
bzw. 14 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) auch Arten geschlitzt, die in der EG -
Artenschutzverordnung Anhang A oder B, Richtlinie 92/43/EWG (FFH- Richtlinie), Anhang IV oder
der EG - Vogelschutzrichtlinie gelistet sind.

Im Rahmen einer Relevanzprifung werden zundchst die europarechtlich geschitzten Arten
~herausgefiltert" (Abschichtung), fir die eine Verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das
jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle in der
Betroffenheitsanalyse) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen
werden mussen.

Dies sind Arten,

e die im Land Brandenburg gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

e die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensrdaume/Standorte im Wirkungsraum des Vorhabens nicht vorkommen,

e deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieBen lassen.

Es verbleiben die durch das Vorhaben tatsachlich betroffenen Arten, die im Zuge der weiteren
artenschutzrechtlichen Prifung bewertet werden. Fir die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
(Arten des Anhangs IV der FFH-RL, europdische Vogelarten gemafB Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie)
wird im Rahmen der Konfliktanalyse geprift, ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten
Verbotstatbesténde durch das Vorhaben erfiillt werden koénnen. Dabei werden ggdf.
VermeidungsmaBnahmen und vorgezogene funktionserhaltenden MaBnahmen (CEF-
/FCSMaBnahmen) berlcksichtigt. Wenn unter Berlcksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und
vorgezogenen funktionserhaltenden MaBnahmen Verbotstatbestéande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erflllt sind, ist abschlieBend zu priifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir
eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Als Datengrundlagen fiir die Berticksichtigung des gesetzlichen Artenschutzes wurden herangezogen:

1. Grundlagentabellen
a. Liste der europaischen Vogelarten mit Angaben zum Schutz von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten.
b. Die Anlage 1 zur Bundesartenschutzverordnung nennt speziell in Deutschland
geschutzte Pflanzen und Tiere.
c. Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie.
2. Angaben zu regionalen Vorkommen der Fledermausfauna (LUA 2008).
3. Ergebnisse der Biotopkartierung und o6rtlichen Untersuchungen (2024 & 2025).
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Tabelle 1: Begehungstermine
Datum Uhrzeit Artengruppen Temp. [°C] Bewdlkung Wind [km/h]
04.04.2024 8:00 - 13:30 | Brutvogel, 5 2-8/8 14,4
Amphibien, Reptilien,
Insekten, Saugetiere
17.04.2024 7:25 - 13:42 | Brutvodgel, Amphibien | 5 4/8 3,6
08.05.2024 8:00 - 12:35 | Brutvdgel, 14 0/8 3
Amphibien, Reptilien,
Insekten, Saugetiere
21.05.2024 5:45 - 13:20 | Brutvdgel, 20 1-4/8 15
Amphibien, Reptilien,
Saugetiere,
Biotopkartierung
13.06.2024 6:00 - 10:00 | Brutvogel, 9 7/8 5
Amphibien, Reptilien,
Insekten, Saugetiere
17.06.2024 8:00 - 12:10 | Brutvogel, Reptilien 21 1-8/8 12,5
04.07.2024 6:40 - 13:53 | Brutvogel, Insekten, | 20 7/8 7
Reptilien
24.07.2024 7:00 - 13:45 | Brutvogel, 18 8-6/8 15
Amphibien, Reptilien,
Insekten, Saugetiere,
Zug- und Rastvogel
15.08.2024 07:00- 13:45 | Zug- und Rastvogel 22 2/8 16
12.09.2024 07:15-14:00 Zug- und Rastvogel 10 8/8 11
16.10.2024 7:30 - 13:30 | Zug- und Rastvogel 7 3/8 20
23.10.2024 7:45 - 14:00 | Zug- und Rastvogel 8 0/8 5
06.11.2024 7:15 -13:30 | Zug- und Rastvogel 5 8/8 5
23.11.2024 8:15 - 14:00 Zug- und Rastvogel 6 6/8 5
27.11.2024 7:50 - 13:50 Zug- und Rastvogel 3 6/8 9
11.12.2024 8:00 - 14:30 | Zug- und Rastvogel 2 8/8 8
16.12.2024 7:30 - 13:30 | Zug- und Rastvogel 10 8/8 25
15.01.2025 8:00 - 15:00 Zug- und Rastvogel 2 8/8 9
29.01.2025 7:50 - 14:00 | Zug- und Rastvogel 4 7/8 14
05.02.2025 7:15 - 14:15 Zug- und Rastvogel -1 8/8 10
12.02.2025 7:20 - 13:45 Zug- und Rastvogel -1 8/8 20
12.03.2025 7:00 - 14:00 Zug- und Rastvogel 4 8/8 10
17.03.2025 15:00-21:00 | Zug- und Rastvogel 5 2/8 15
08.04.2025 07:30-13:00 Zug- und Rastvogel 10 2/8 10
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2. Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

2.1. Flacheninanspruchnahme

Baubedingt findet tempordr eine Flacheninanspruchnahme durch die Infrastruktur statt. Hierbei
handelt es sich um BaustraBen, Materiallager und &hnliches, welche vorriibergehend Flache in
Anspruch nehmen und dadurch Lebensraum beeintrachtigt. Diese Beeintrachtigung ist jedoch nicht
erheblich, da es nur ein geringer Flachenumfang ist und nur von kurzer Dauer ist. Die Fldchen stehen
nach Abschluss der Bauarbeiten den Arten wieder als Lebensraum zur Verfligung.

Anlagenbedingt kommt es zu einer minimalen Versiegelung von Flachen flr die Anlagenfundamente,
der Wechselrichtgebdaude und der Zuwegungen.

Anlagenbedingt fiihrt die Errichtung einer Flachenphotovoltaikanlage zu einer Anderung des
Biotopes. Durch die dachartige Uberbauung sowie Extensivierung des bisherigen Ackerlandes sowie
des Forstes und Verdanderung des Abflusses kommt es zu einer dauerhaften Biotopanderung. Wie
diese Biotopanderung ausgepragt ist, kommt auf den Abstand der Modultische an.

2.2. Staubemissionen

Baubedingt kommt es durch den Maschineneinsatz auf der Ackerflache zu einer Verwirbelung von
Stauben, welche jedoch aus dem Bodenmaterial des Untergrundes besteht. Diese Staubemission ist
temporar und fihrt zu keiner weiteren Eintragung oder Beeintrachtigung geschitzter
Naturbestandteile.

2.3. Larmemissionen

Wahrend der Bauphase kann es aufgrund der Bautatigkeit zu akustischen Reizen durch Schall
kommen, die zur Beunruhigung von entsprechend empfindlichen Tierarten fihren kann.
Betriebsbedingt kann es zu minimalen akustischen Reizen im Bereich der Wechselrichter kommen,
die jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand zu vernachldssigen sind.

2.4, Optische Reize

Durch die Errichtung von PV-FFA kommt es regelmaBig zu optischen Reizen.

Als Vertikalstrukturen stellen die Anlagen Kulissen dar, die eine gewisse Storwirkung gegentber
bestimmten empfindlichen Vogelarten des Offenlandes erzeugen kénnen.

Bei groBen Anlagen kénnen Flacheninanspruchnahme und im geringen MaBe von PV-FFA ausgehende
Spiegelungen zur Veranderung des Landschaftscharakters beitragen (Technisierung). Die Intensitat
der Auswirkung hangt hierbei u. a. von der Lage im Relief ab.

Aufgrund von Reflexionen kann es zu Blendwirkungen durch Solarmodule kommen, die allerdings
naturschutzfachlich keine Relevanz haben.

Im Zuge der Errichtung von Photovoltaik-Anlagen kann es auch zur Aufstellung von kinstlichen
Beleuchtungen entlang der Wege und der Umzaunung kommen.
Baubedingt sind ebenfalls Beeintrachtigungen durch Licht mdglich, falls die Anlagen auch nach
Einbruch der Dunkelheit errichtet werden.

2.5. Barrierewirkung
Durch die Errichtung von PV-FFA kann es zu anlagebedingten Barrierewirkungen kommen.
Aufgrund der zum Diebstahlschutz i. d. R. notwendigen Einzaunung der Anlagenareale ist die

Zerschneidung von Wanderkorridoren von GroBsdugern nicht ausgeschlossen. Die Durchlassigkeit
fir Kleinsauger wird durch entsprechende Bodenfreiheit (im Landschaftsschutzgebiet 20cm)
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gewadhrleistet. Die Einrichtung von Funktionstlichtigen Querungshilfen ist im Landschaftsschutzgebiet
vorgeschrieben.
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3. Datengrundlage

3.1. Biotopstruktur

3.1.1. Methodik

Im Land Brandenburg erfolgen alle Arten von Biotopkartierungen gemaB den Vorgaben der
Brandenburger Biotopkartierung, Band 1 und 2 (Zimmermann et al. 2009). Band 1 umfasst die
Kartierungsmethode einschlieBlich s@mtlicher Schlissellisten und im Band 2 werden die in
Brandenburg vorkommenden Biotoptypen ausfiihrlich beschrieben.

Der Biotop-Kartierungsschliissel Brandenburg beruht in seinen Grundziigen auf groben
pflanzensoziologischen Gliederungen. Die Biotope wurden im Geldnde kartiert. Als Vergleich und
Vorlage wurde zudem die flachendeckende Biotop- und Landnutzungskartierung (BTLN) des Landes
Brandenburg von 2009 verwendet.

Auf Grundlage der Biotopkartierung wurden die potenziellen Betroffenheiten gepriift, die fir das
geplante Vorhaben relevant sein kdnnten. Danach erfolgten weitergehende Untersuchungen der
relevanten Arten bzw. eine Bewertung der jeweiligen Betroffenheit bezlglich der charakteristischen
Biotopausstattung des Untersuchungsraumes. Die flachendeckende Kartierung erfolgt innerhalb der
AuBengrenzen des B-Plans sowie innerhalb eines 30 Meter Puffers um das Vorhabengebiet.

3.1.2. Ergebnisse

Das Untersuchungsgebiet besteht zum Uberwiegenden Teil aus intensiv genutzten Ackerflachen
(Abb. 2). Im Osten grenzt das Landschaftsschutzgebiet Gamengrund, eine 300 bis 400 Meter lange
glaziale Rinne an das Vorhabengebiet an. Die dortigen Biotope bestehen aus verschiedenen Laub-
Nadel-Mischbestanden, Laubbestanden sowie Nadelbestédnden. Im Nordwesten grenzt das Gebiet an
Siedlungsbereiche an (Garten, Wohngebiete).

Entlang von Mobilitatsstrukturen in dem Vorhabengebiet sind linienhafte Feldgehdlzstrukturen
vorzufinden. Darunter auch Heckenreihen und Baumreihen. Das einzige Biotop, das eine Geféahrdung
und Schutz aufweist, sind die Baumreihen in gesundem Zustand aus Uberwiegend heimischen
Baumarten (07421). Sie befinden sich am nordwestlichen Rand sowie Siidwestlich nach nord-0stlich
quer durch das Vorhabengebiet verlaufend. Sie stehen, wie alle Baumreihen und Alleen, unter dem
allgemeinen Alleenschutz nach §31BbgNatSchG sowie als spezielle Untergruppe auf der Roten Liste
unter der Gefahrdungsstufe 3. Sie sind durch Modernisierungs- und InstandhaltungsmaBnahmen von
StraBen betroffen. Dieses Biotop ist nicht durch die geplanten Umnutzungen der Ackerflachen
betroffen, da die Wege bestehen bleiben und keine Fallungen der Baumreihen geplant sind

Tabelle 2: Biotoptypen im Vorhabengebiet Kruge

Biotoptyp Biotoptyp Bezeichnung Schutz Gefdhrdung
Code
02123 perennierende Kleingewasser (Solle, <1ha); naturfern, - -

stark gestort
051321 artenreiche Griinlandbrache - -

07110 Feldgehdlze - -
07115 Feldgehdlze im Siedlungsbreich - -
071311 Hecken - -
071421 Baumreihen §31 3
BbgNatSchG
08262 junge Aufforstungen - -
08310 Eichenbestand - -
08340 Robinienbestand - -
08480 Kiefernforst - -
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08580
09130
10110
12261

12612+
07124

Laub-Nadel-Mischbestand

intensiv genutzte Acker

Garten und Gartenbrachen, Grabeland
Wohn- und Mischgebiete, Einzel- und
Reihenhausbebauung

Stralle mit Betondecke und Baumreihe

§31
BbgNatSchG

Mai 2025

10
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Abbildung 2: Biotopstrukturen im Vorhabengebiet Kruge
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3.2. Vorkommen geschiitzter Tier- und Pflanzenarten

Im Rahmen des Vorhabens ist zu prifen, inwieweit die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der europarechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) durch das Vorhaben erflillt werden

Schmetterlinge

kdénnen somit ausgeschlossen werden.

Die in Deutschland vorkommenden Laufkaferarten, des Anhang IV
der FFH-RL sind an feuchte Gebiete bzw. Gewasser gebunden, ein
Vorkommen kann demnach ausgeschlossen werden.
Schmetterlinge kénnen in Sekundarlebensraumen vorkommen,
wenn geeignete Raupenfutterpflanzen oder Nektarpflanzen
vorkommen. Es fand eine Untersuchung des groBen Feuerfalters,
des hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling und dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling statt.

Die Arten des Anhang IV der FFH-RL sind an Gewadasser gebunden

kénnen. Anhand der vorhandenen Biotopstruktur des Untersuchungsgebiets wurde eine
Betroffenheitsanalyse  (Lebensraum-Grobfilter) der relevanten Arten in Form einer
Potenzialabschatzung durchgefiihrt. Der Betrachtungsraum ist dabei der Vorhabenbereich.
Tabelle 3: Herleitung der Untersuchungsrelevanz zum Artenschutz
Artengruppe Standortbezogene Aspekte Untersuchungs-
relevanz
Saugetiere Eine Nutzung des Plangebiets als Nahrungshabitat ist nicht | ja
auszuschlieBen.
Fledermause Quartiere von Fledermausen in Baumen im Umfeld des Plangebiets
sind nicht auszuschlieBen. Strukturen als Jagdhabitat bestehen an
den Waldréndern und Feldgehdlzreihen.
Wolf Eine Nutzung durch den Wolf kann nicht mit Sicherheit
ausgeschlossen werden.
sonstige Die Nutzung durch Biber und Fischotter kann aufgrund fehlender | nein
Saugetiere geeigneter Gewasser mit Sicherheit ausgeschlossen werden.
Weitere Arten des Anhang IV der FFH-RL kdénnen mit Sicherheit
ausgeschlossen werden.
Vogel Es gibt verschiedene potenzielle Brutplatze in den Gehdlzen, bzw. | ja
Waldbesténden fiir Arten des Waldes. Die Ackerflachen kénnen flr
Offenlandarten in Betracht kommen.
Amphibien Es befinden sich kleine Gewasser im Untersuchungsraum oder in der | ja
unmittelbaren Nahe.
Kriechtiere Die Geholz- und Krautsaume konnten geeignete Habitate fir | ja
Zauneidechse Zauneidechsen darstellen.
sonstige Lebensrdume weiterer Arten nach Anhang IV sind mit Sicherheit | nein
Kriechtiere auszuschlieBen.
Insekten Xylobionte Kéfer kénnen in Baumen, die Mulmhohlen aufweisen, | ja (teilweise)
Kafer vorhanden sein. Diese sind auf dem Gebiet nicht vorhanden und

Libellen und somit auf der Flache auszuschlieBen.

Weichtiere Vorkommen von Weichtieren nach Anhang IV sind mit Sicherheit | nein
auszuschlieBen, da der Untersuchungsraum nicht in deren
Verbreitungsgebiet liegt.

hohere Pflanzen | Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang IV sind mit Sicherheit | nein

auszuschlieBen da der Untersuchungsraum nicht in deren
Verbreitungsgebiet liegt und Standortanspriiche der Pflanzen nicht
erflillt werden.
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4, Untersuchungsergebnisse
4.1. Avifauna
4.1.1. Brutvogel

4.1.1.1. Methodik

Fur die Erfassung der Brutvdgel nach der Methode der Revierkartierung nach Siidbeck et al. (S. 47
-53, 2005) wurden 8 Kartierungen fiir Brutvégel durchgefihrt (siehe Tabelle 1). Somit entspricht
der Umfang der artbezogenen Empfehlung filir Erfassungstermine und Wertgrenzen fir die
Bestandsermittlung bei Brutvdgeln (S. 125-134, Sudbeck et al. 2005). Als Untersuchungsraum
wurden 30 m Puffer Gber die Vorhabengrenzen festgelegt. Fiir ein Revier muss eine Art bei zwei
Begehungen an derselben Stelle mit revieranzeigendem Verhalten beobachtet werden. Unter
anderem wurden folgende Merkmale als revieranzeigend erfasst:

e Singende Mannchen

e Revierkampfe

e Paarungsverhalten und Balz

e Altvogel mit Nistmaterial

e Futtertragende Altvogel

e Bettelnde Jungvdgel

e Familienverbande mit eben fliiggen Jungvdgeln

e Nester

Revieranzeigende Merkmale werden in Tageskarten eingetragen, aus denen Artkarten erstellt und
die Anzahl der Reviere ermittelt werden. Wird bei Arten revieranzeigendes Verhalten beobachtet,
wird auch die einmalige Beobachtung als Revier bewertet, wenn das Verhalten auBerhalb des
Zeitraumes flr Durchzlgler auftritt. Brutnachweise wie Nestfunde oder flitternde Altvégel gelten
ebenso als einmaliger Nachweis als Revier.

4.1.1.2. Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 74 Brutreviere von 19 verschiedenen Vogelarten durch
wiederholte Rufe und Sichtungen nachgewiesen (Abbildung 3+4). Eine haufige Art war dabei die
Feldlerche, die vor allem direkt innerhalb des Vorhabengebiets vorkommt. Bei den im Vorhabengebiet
nachgewiesenen Arten handelt es sich dabei iiberwiegend um typische und haufige Arten der Wiesen
und Felder. Die meisten der Arten sind typische Offenlandbewohner, wie zum Beispiel die Feldlerche,
die Grauammer und die Goldammer, oder Waldbewohner wie die Meisenarten und Finken.

Von den revieranzeigenden Arten ist die Feldlerche in der Roten Liste Brandenburgs in der Kategorie
drei als ,gefédhrdet" aufgefliihrt. Auf der Vorwarnliste in Brandenburg befinden sich die
Dorngrasmiicke und die Rauchschwalbe. Diese Stufe ist keine eigentliche Kategorie der Roten Liste,
soll aber bereits auf diese Arten aufmerksam machen, um geeignete Manahmen ergreifen zu kénnen
und um einen weiteren Bestandsverlust entgegenwirken zu kdnnen. Die Rauchschwalbe, Grauammer
und die Dorngrasmiicke wird zudem im Anhang I der Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt und gehort
somit zu den streng geschiitzten Arten.

In den Randbereichen des Untersuchungsgebietes wurden ebenfalls Gberwiegend typische und
haufige Arten der Wald-, Brachen- und Feldbereiche nachgewiesen.
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Abbildung 3: Reviere der Brutvogel in Kruge (ohne Feldlerche)
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Abbildung 4: Feldlerchenreviere in Kruge

Bei den Bestandsaufnahmen wurden zudem weitere Arten kartiert, bei
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denen keine klare

Revierzuordnung mdglich war (Tabelle 4). Mehrmals wurde ein jagender Mausebussard auf der

Flache kartiert, ein Horst konnte jedoch nicht in unmittelbarer Ndhe ausgemacht werden.

Zu den weiteren gesichteten Arten gehoéren Bluthénfling, Gelbspotter, Neuntdter, Turmfalke,
Haubenlerche und Braunkehlchen, zu denen jedoch kein Bruthabitat im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen werden konnte.
Weitere Arten, wie zum Beispiel der Buntspecht, reprasentieren den Charakter der Waldstrukturen
Ostlich des Vorhabengebiets.

Tabelle 4: Vogelarten im Vorhabengebiet (und Pufferbereich bzw. angrenzenden Habitaten)

Wiss. Name

Turdus merula
Motacilla alba
Cyanistes caeruleus
Frigilla coelebs
Dendrocopos major

Trivialname

Amsel
Bachstelze
Blaumeise
Buchfink
Buntspecht

VS- RL RL
RL BB DE

Reviere Nest-

H W P, =W

standorte

N,F
H

H
F
H
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Sylvia communis Dorngrasmiicke 88§ \Y 3 F,B
Alauda arvensis Feldlerche 8§ 3 3 13 B
Emberiza citrinella Goldammer 8 Y 6 B,F
Emberiza calandra Grauammer 8§ Y 6 B
Passer domesticus Haussperling 8 1 H,F
Phasianus colchicus Jagdfasan 8 1 B
Parus major Kohlmeise 8 4 H
Corvus corax Kolkrabe 8 - F
Buteo buteo Mausebussard g \Y - F
Sylvia atricapilla Moénchsgrasmicke 8 5 F
Luscinia megarhynchos Nachtigall 8 5 F
Hirundo rustica Rauchschwalbe 8§ Y 3 4 N
Columba palumbus Ringeltaube 8 3 F
Sturnus vulgaris Star ) 3 3 H
Carduelis carduelis Stieglitz 8 4 F
Phylloscopus collybita Zilpzalp 8 4 B

Legende:

VS-RL - EU-Vogelschutz-Richtlinie (2009), §§ - Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie

RL BB - Rote Liste der Brutvégel des Landes Brandenburg 2016 | V - Vorwarnliste | 3 - geféhrdet | 2 - stark geféhrdet | 1-
Vom Aussterben bedroht

RL D - Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (Griineberg et all 2015) |1 - vom Aussterben bedroht | 2 - stark gefahrdet |3 -
Geféhrdet | V - Vorwarnliste

Neststandorte (Niststattenerlass 2018): B = Boden-, F = Frei-, N = Nischen-, H = H6hlen

4.1.1.3. Auswirkungen

Durch den Bau der PV-Anlage sind die Brutreviere der Offenlandvogelarten betroffen. Da die Strauch-
und Baumstrukturen erhalten bleiben, sind die Brutstatten der Freibriiter sowie der Hohlenbriter
nicht von dem Vorhaben betroffen. Die einzige gefahrdete bodenbriitende Vogelart, welche von dem
Vorhaben betroffen ist, ist die Feldlerche. Da die Feldlerche auf der Roten Liste steht, gilt ihr an
dieser Stelle besondere Aufmerksamkeit. Sie ist eine typische bodenbriitende Art, die sich von Samen
und Insekten erndhrt. Sie beginnt mit ihrer Brut im Méarz und hat typischerweise mehrere Bruten pro
Jahr. Die Feldlerche leidet unter der Intensivierung der Landwirtschaft, weshalb ihr Brachflachen
wichtige Lebensraume bieten. Je nach Intensitat der Bestlickung der Flache, haben die Module eine
negative Wirkung (wenn sie so eng gestellt werden, dass die Feldlerche kein Nest baut) oder eine
positive Wirkung (bei genliigend Platz und Wiesen- und Grinlandpflanzen unter den Modulen).
Insgesamt sind 13 Feldlerchenreviere gefahrdet und sind durch geeignete MaBnahmen bzw. Planung
der Modulstandorte und Pflege des Standortes zu ersetzen und zu erhalten.

Weitere Tiere wie die Rauchschwalbe und der Star nutzen die Flache als Nahrungshabitat und sind
auf ein Vorkommen von Insekten angewiesen. Hier sind MaBnahmen zur Sicherung der Flache als
Nahrungshabitat einzuleiten, da die Biotope unter den PV-FFA je nach Boden, Nutzung und Pflege
sich unterschiedlich entwickeln. Um eine Umwandlung in einen nahezu insektenfreien Rasen zu
vermeiden, wurden MaBnahmen ausgearbeitet.

Die Flache ist weiterhin fir die Jagd durch Falken und Mausebussarde nutzbar und die Gefahrdung
eines Horstes ist nicht gegeben.

4.1.1.4. MaBnahmen

Das Nest als Fortpflanzungsstatte ist gemaB § 44 Abs. 1 BNatSchG bei allen Vogelarten geschutzt.
Die Flacheninanspruchnahmen, die zu einer Beeintrachtigung der Nester fihren kénnen, dirfen nur
auBerhalb der Brutzeit (01.10.-28.02.) erfolgen, so kénnen Tdétungen oder Stdérungen von Vdgeln
vermieden werden und ein artenschutzrechtlicher Konflikt wird ausgeschlossen (MV1).

Unter den Modulen ist ein artenreiches Grinland zu entwickeln durch die Aussaat einer regionalen
Saatmischung sowie eine extensive Mahd (1x jahrlich mit Entfernung des Mahdguts) (MV2).
Zwischen den Modulen sind die Flachen offen zu halten und fir die Auspragung von artenreichen
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Bllhstreifen auf 10% der Gesamtflache durch Ansaat und Mahd zu sorgen (MV3). Dies bietet
Bodenbriitern des Offenlandes weiterhin Brutmdglichkeiten.

Um das Ansiedeln von Feldlerchen wahrend der Bebauungsphase zu verhindern, sind Flatterbdnder
wahrend der Brutsaison aufzustellen, und durch eine 0&kologische Baubegleitung auf ihre
Funktionalitat zu Uberpriifen, sofern die Bebauung wahrend der Brutzeit stattfindet. (MV4).

Entlang des Zaunes zur Begrenzung der PV-Anlage sind einheimische Strducher (insbesondere
dornige Arten wie Berberitze, WeiBdorn, Ginster, Schlehe und Rose) zu Pflanzen, um die Brutplatze,
insbesondere des Neuntéters zu férdern (MV5). Eine Pflanzliste sowie Hinweise zum Pflanzraster
sind dem Bebauungsplan zu entnehmen.

4.1.2. Zug- und Rastvogel

4.1.2.1. Methodik

Um das Zug- und Rastgeschehen innerhalb und im 1000 Meter Radius um das Vorhabengebiet zu
dokumentieren, wurde von Juli 2024 bis einschlieBlich April 2025 eine Zug- und
Rastvogelerfassungen in 17 Aufnahmen durchgefiihrt. Die Begehungen wurden lUberwiegend kurz
vor Sonnenaufgang flur jeweils vier Stunden durchgefiihrt. Dabei wurde die gesamte Flache
abgegangen und von einzelnen Aussichtspunkten fiir jeweils mindestens 30 Minuten beobachtet. Im
Untersuchungsradius von 1000 m wurden die potenziellen Rastflachen gezielt von einem geeigneten
Aussichtspunkt aus beobachtet.

Die Zug- und Rastvogelerfassung wurde in Form einer flachendeckenden Arterfassung
planungsrelevanter Vogelarten und Artengruppen vorgenommen. Es erfolgte eine Abstimmung zum
Untersuchungsradius (1000 m) sowie den zu erfassenden Arten (Zug- und Rastvégel) mit der unteren
Naturschutzbehdérde.

4.1.2.2. Ergebnisse

Auf der Untersuchungsflache sowie im Untersuchungsradius konnte kaum Aktivitdt von Rast- und
Zugvogeln festgestellt werden. Im Untersuchungsgebiet wurden ausschlieBlich einzelne Kraniche und
Grauganse gesichtet. Auch in der Umgebung wurden ausschlieBlich kleine Trupps Gber den gesamten
Zeitraum gesichtet. Es konnte keine Flache im Untersuchungsgebiet Kruge mit einer erhdhten
Nutzung im Untersuchungsraum festgestellt werden. Da die Flachen im Winter nicht bestellt waren
und die Feldfrucht aus dem Sommer sehr tief abgeerntet wurde, fand sich kaum Nahrung auf den
Feldern flir Rastvégel. Eine Darstellung der Ergebnisse ist in der Abbildung 5 sowie der Tabelle 5 zu
entnehmen.

Zugvoégel wurden in groBeren Trupps kartiert, wobei hier eine hohe Anzahl an Blassgansen gesichtet
wurde.
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Legende
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Abbildung 5: Rastvogelvorkommen und Anzahl
Tabelle 5: Gesichtete Rast- und Zugvogel im Vorhabengebiet Kruge
Deutscher Wissenschaftlicher Rastvogel/ | Max. Insgesamt
Name Name Zugvogel Truppstarke
Blassgans Anser albifrons Z 220(2) 1.255
Graugans Anser anser R/zZ 6(R)/60 206
Kranich Grus grus R/Z 62(R)/115 402

4.1.2.3. Auswirkungen

Standorte von PV-Anlagen auf zuvor intensiv genutzten Ackerflachen kénnen sich bei extensiver
Unterhaltungspflege zu wertvollen avifaunistischen Lebensrdumen entwickeln. Uberfliegen Végel
solche Anlagen, dann andern sie ihre Flugrichtung nicht. Eine Irritations- oder Attraktionswirkung
von PV-Anlagen kann damit ausgeschlossen werden.

Bei einer groBen Anzahl an rastenden Zugvégeln, wie nordische Gansearten, Zwerg- und
Singschwane sowie Kraniche und Kiebitze, kann jedoch eine Stér- und Scheuchwirkung durch den so
genannten Silhouetteneffekt der PV-Anlagen entstehen. Dadurch kénnen die Flache selbst sowie
angrenzende Flachen als Rast- und Nisthabitat flir stérungsempfindliche Arten verloren gehen. Eine
exakte Angabe der Wirkdistanz dieses Effekts ist bislang nicht méglich. Da die Gesamthdhen von PV-
Anlagen gering sind, ist jedoch keine weitreichende Stér- und Scheuchwirkung zu erwarten, zumal
der Silhouetteneffekt vom Gelanderelief sowie anderen Vertikalstrukturen (z.B. Gehdlze, Zaune)
beeinflusst wird (Demuth et al. 2019, Herden et al. 2009).

Insgesamt sind die Anzahlen der vorgefundenen Zug- und Rastvdgel sehr gering. Ein Einfluss auf
das Zug- oder das Rastverhalten ist nicht zu erwarten. Es sind keine MaBnahmen flir diese
Artengruppe geplant.
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4.2, Saugetiere
4.3. Fledermduse

4.3.1.1. Methodik

Zum Nachweis von ganzjahrig geschitzten Lebensstatten, inkl. Fledermdusen und deren Quartieren,
erfolgte eine Absuche der potenziellen Quartiere auf der Flache. Im Rahmen der
Fledermausuntersuchungen wurde eine flachendeckende visuelle Suche nach geeigneten
Quartierstrukturen durchgefiihrt. Potenzielle Strukturen sind etwa Baumhohlen oder Spalten hinter
abplatzender Rinde.

Da die Planflache selbst keine Strukturen aufweist, welche als Sommer- oder Winterquartier fir
Fledermduse dienen kann, sind die Flachen ausschlieBlich als Nahrungshabitat geeignet. Die
Auswertung dieses Kapitels erfolgt also als Potenzialabschatzung der vorkommenden Arten in dem
Gebiet.

Zusatzlich wurde bei den Begehungen im direkten Umfeld des Vorhabengebiets auf Hohlenbaume
geachtet und diese wurden mit aufgenommen.

4.3.1.2. Ergebnisse

Die Umwandlungsflachen bestehen ausschlieBlich aus ackerbaulich genutzten Flachen ohne Baumen
oder Gebauden, welche Hohlungen aufweisen kénnen. Somit dient das Gebiet maximal als Flache
zur Nahrungssuche. Intensiv bestellte Felder sind aufgrund der geringen Insektenanzahl kaum von
Fledermdusen genutzt und werden nur in Ausnahmefallen aufgesucht. Die 6stlich angrenzende
Forstflache sowie die flachendurchquerende und ndérdlich angrenzende Feldgehdlzreihe sind als
Linienstruktur hingegen ein geeigneter Ort sowohl als Sommerquartier sowie als Habitate fiir die
Nahrungssuche geeignet.

Potenzielle Habitatbaume fir Fledermdause wurden im Norden und Osten an die Vorhabenflache
angrenzend vorgefunden und sind in Abbildung 6 veranschaulicht.
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Abbildung 6: Hohlenbdume als potenzielles Fledermaushabitat

4.3.1.3. Auswirkungen

Da durch die Landnutzungsumwandlung Futterpflanzen fir Insekten in einer Krautschicht unterhalb
der PV-Anlage trotzdem erhalten bleiben, wird das Vorkommen der Fledermaduse nicht durch das
Fehlen von Nahrungsquellen verringert. Eine Jagd auf der Flache ist weiterhin méglich. Es werden
keine Baume oder Gebaude fiir die Umwandlung der Flache entfernt, sodass keine potenziellen
Habitatbdume verloren gehen. Eine Gefdhrdung besteht durch nachtliche BaumaBnahmen sowie
Lichteinflisse, welche die Fledermduse stéren und eine Kollision wahrend der Jagd zur Folge haben
kénnten.

4.3.1.4. MaBnahmen

Sollten fir das Vorhaben widererwartend Baume gefallt werden, sind diese vor der Fallung auf ein
Vorkommen von Fledermdausen durch eine Fachperson zu prifen (MV6).

Nachtliche Beleuchtung der Baustelle sowie nachtliche Bauarbeiten sind wahrend der Aktivitatszeit
von Fledermdusen (April-Oktober) zu unterlassen (MV7).

4.3.2. Wolf

4.3.2.1. Methodik

In Brandenburg erfolgte die erste territoriale Ansiedlung eines Wolfspaares im Jahre 2007 im
auBersten Sudosten des Landes. 2009 wurden erstmals seit Uber einem Jahrhundert Wolfswelpen in
Brandenburg aufgezogen. Seitdem ist der Bestand kontinuierlich gewachsen und breitet sich in
Brandenburg weiter aus. Dabei erfolgte in den letzten Jahren vor allem im Siden Brandenburgs ein
Lickenschluss zwischen den einzelnen Territorien, wahrend die Wolfspopulation im Norden
Brandenburgs bis jetzt nur llickenhaft verbreitet ist.
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GemaB der Dokumentations- und Beratungsstelle des Bundes zum Thema Wolf (DBBW) gibt es Stand
2023/24 im Umfeld des Vorhabengebiets kein Wolfsrudel oder -paar. In etwas weiterer Entfernung
des Plangebiets, sldlich von Bad Freienwalde (Oder), wurde ein Wolfspaar dokumentiert (Biesow).
Zur Untersuchung auf Wolfsvorkommen wurde nach typischen Anzeichen auf Wdlfe gesucht. Dazu
zahlen unter anderem Trittsiegel, Kotreste, Wurfhéhlen und Sichtungen von Individuen.

4.3.2.2. Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Trittspuren, Kotreste oder Wurfhéhlen aufgefunden. Zudem
liegt der Planbereich sehr nah ein einem Wohngebiet, was eine Wahrscheinlichkeit vom Wolf genutzt
zu werden weiter sinken lasst. Einzeltiere sind im Vorhabengebiet nicht ausgeschlossen, wenn diese
sich auf Reviersuche befinden.

4.3.2.3. Auswirkungen

Es sind Querungshilfen far Wildtiere, ab einer Flachenlange von 500 m einzuplanen, welche auch
durch den Wolf genutzt werden kénnen.
Es sind keine negativen Auswirkungen zu erwarten, somit wird der Wolf nicht beeintrachtigt.

4.4. Reptilien

4.4.1. Methodik

Da die Gehdlz- und Krautsaume geeignete Habitate fiir Zauneidechsen darstellen kdnnten, wurde
das Gebiet hinsichtlich dieser Art untersucht. Die Begehungen zur Untersuchung der im Plangebiet
vorkommenden Reptilien erfolgte sechs Mal bei warmer und sonniger Witterung zwischen Mai und
Juli. Haufig herrschte eine glnstige Bewdlkung bzw. Teilbewdlkung flir den Nachweis von
Zauneidechsen. Die Nachsuchen erfolgten in Anlehnung an die methodischen Empfehlungen von
Schulte et al. (2015), Hachtel et al. (2009) sowie Schneewei et al. (2014) am Vormittag
(temperaturabhdngig ab 9:00 Uhr), meist nach den Kartierungen der Avifauna. Hierbei wurden alle
Flachen abgelaufen, wobei auch fiir die Art relevante Strukturen im Randbereich gezielt aufgesucht
wurden.

Die Fortbewegung im Geldnde wurde so verhalten gewahlt, dass zum einen ruhende bzw.
sonnenbadende Individuen zu erfassen waren und zum anderen die Méglichkeit und die Aussicht
bestand, ggf. aufgestdrte Exemplare bei einer Riickzugs- bzw. Fluchtbewegung wahrzunehmen.
Zusatzlich wurden sogenannte Reptilienschutzplatten an geeigneten Orten ausgelegt, welche
Reptilien einerseits zum ,Sonnenbaden®, als auch zum Verstecken dienen und die Erfassung der Art
erleichtern, da diese Stellen gezielt abgesucht werden kénnen.

4.4.2. Ergebnisse

Es wurde an zwei Stellen Wellenbleche (Reptilienschutzplatten) ausgelegt. Bei den Begehungen
konnten keine Zauneidechsen festgestellt werden. Allerdings bieten vor allem die Randhabitate
potenzielle Lebensraume fir die Art. Insgesamt ist jedoch das Vorhabengebiet als Lebensraum eher
als ungeeignet zu bewerten, da Zauneidechsen sowohl strukturreiche Bereiche wie zum Beispiel
Unterholz benétigen, als auch fir die Eiablage offene Sandflachen.

4.4.3. Auswirkungen

Da keine Reptilien gefunden wurden und das Gebiet fur Reptilien nicht ideal ist, sind keine
Beeintrachtigungen zu erwarten. Es ist somit von keinen negativen Auswirkungen auf die Reptilien
auszugehen.
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4.5, Insekten
4.5.1. Kaidfer

4.5.1.1. Methodik

Unter xylobionte Kéfer sind holzbewohnende Kafer zu verstehen, welche sich auf die Verwertung und
Nutzung des Rohstoffes Holz spezialisiert haben und in urspriinglichen, naturnahen Gehdlzbiotopen
ihren Lebensraum finden.

Der Held- oder Eichenbock ist selten in Totholz anzutreffen. Die Eiablage erfolgt in Rindenspalten
oder in alten Larvengdngen an physiologisch geschwachten oder Schadstellen aufweisenden,
lebenden, alten Stiel- oder Trauben-Eichen, selten in anderen Laubbdumen.

Der Eremit bevorzugt besonnte, alte briichige Laubbdume, insbesondere Eichen und Linden, aber
auch andere Laubbaumarten. Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Ansiedlung ist ein glnstiges
Mikroklima, eine bestimmte Mindestmenge (mehrere Liter) an Mulm und ein bestimmter
Zersetzungsgrad des Mulms.

Zur Erfassung der geschitzten Arten Eremit (Osmoderma eremita) und Heldbock (Cerambyx cerdo)
wurden potenzielle Wirtsbaume auf der Vorhabenflache erfasst und ggf. auf eine Prasenz hin
untersucht.

Es wurden Erhebungen in der folgenden Kombination durchgefiihrt:

e gezieltes Absuchen von Altholzstrukturen auf Héhlungen

e Suche nach Kafern, Kaferfragmenten und FraBspuren

e ggf. Absuchen von gréBeren Baumhdhlen nach Larven, Raupen und dessen
Exkremente

Eremit (Osmoderma eremita)

Der Eremit (Osmoderma eremita) ist ein Kafer aus der Unterfamilie der Rosenkafer (Cetoniinae) er
wird auch Juchtenkéfer genannt. Das seltene und unauffallig lebende Insekt ist im Anhang II und IV
der FFH-Richtlinie gelistet.

Alle geeigneten Hohlen in Laubbdumen werden angenommen, dabei ist die Menge des verfligbaren
Mulms wichtiger als die Art des Brutbaums. Bevorzugt werden Héhlen mit Gber 50 Litern Mulm, die
eine genugend hohe Feuchtigkeit aufweisen miissen, aber nicht zu nass (schmierige Konsistenz) sein
dirfen. Hohlen bildende Laubholzarten wie die Eiche sind besonders haufig Brutbaume. Die Tiere
wahlen gern Héhlen in gréBerer Hohe, als RichtgréBe werden 6 bis 12 Meter angegeben. Bricht ein
Baum zusammen und gelangt die Bruthdhle so in Bodennahe, wird Osmoderma schnell durch andere
Tierarten verdrangt. Fir solche Hohlen miissen die Baume eine gewisse Dicke und ein gewisses Alter
erreicht haben. Als Baumalter wird 150 bis 200 Jahre angegeben, als Stammdurchmesser 50 bis 100
Zentimeter.

GroBer Eichenbock (Cerambyx cerdo)

Der GroBe Eichenbock bevorzugt sonnenexponierte, krdnkelnde oder absterbende alte Stieleichen,
seltener Traubeneichen, Buchen oder Ulmen. Vollstandig tote Baume werden gemieden. Bevorzugt
werden durchfeuchtete Stdmme an sonnenexponierten Stellen.

4.5.1.2. Ergebnisse

Beide Kaferarten bevorzugen Baume, die bereits in ihrer Vitalitdt eingeschrankt sind und vermeiden
Totholz. Nach einer Untersuchung im direkten Untersuchungsgebiet konnten im Norden funf tote
Eichen gefunden werden. Da alle bereits tot waren, ist eine Besiedlung des Eichenbocks
auszuschlieBen. Es konnten keine passenden Baumhohlen fir den Eremiten festgestellt werden.
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4.5.1.3. Auswirkungen

Eine Gefahrdung von xylobionten Kafern durch das Bauvorhaben kann ausgeschlossen werden.

4.5.2. Schmetterlinge

4.5.2.1. Methodik

Wahrend der Begehungen wurden auch die in Brandenburg auf der Roten Liste stehenden Falter und
Schmetterlinge kartiert.

Darunter zdhlt der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar) mit Kategorie 2 der Roten Liste Brandenburgs
von 2001.

Als Futterpflanzen dienen den Raupen Teich-Ampfer (Rumex hydrolapathum), die Unterart L. dispar
rutila frisst auch an anderen Ampferarten, wie Krauser Ampfer (Rumex crispus) und Wasser-Ampfer
(Rumex aquaticus). Die Weibchen legen ihre Eier meist einzeln auf der Oberseite der Futterpflanze
ab. Die daraus schliipfenden Raupen fressen auf der Blattunterseite und ruhen oft auf der Mittelrippe.
Die Raupen einer zweiten Generation Uberwintern als junge Raupen und verpuppen sich erst im
nachsten Frihjahr am unteren Teil des Stdngels ihrer FraBpflanze in einer hell gelbbraunen
Gurtelpuppe, die kopfiiber hdngt. Jungraupen fressen Hohlungen in die Blatter und kédnnen wahrend
der Uberwinterung in diesen eine mehrwéchige Uberflutung ihrer Pflanze (berleben. Die
Larvalhabitate sind meist sehr spezifisch und raumlich sowie strukturell gut abgrenzbar. Ein
Larvalhabitat beinhaltet in aller Regel deutlich mehr als die bloBe Prasenz der Wirtspflanze. Um eine
erfolgreiche Entwicklung vom Ei bis zum Falter zu gewahrleisten, muss ein Larvalhabitat in aller Regel
folgende Eigenschaften aufweisen:

e Geeignetes Mikroklima

e Wirtspflanzen in einem phanologisch geeigneten Zustand

e Ausreichendes Nahrungsangebot und Nahrungsqualitat

e Erreich- und Auffindbarkeit durch (ein) begattete(s) Weibchen

e Angemessene Nutzung/Bewirtschaftung bzw. ein adaquates
Stérungsregime

e Geringen Konkurrenz-, Pradations- bzw. Parasitoidendruck

Im Zeitraum von Mitte Juni bis Ende Juni erhéht sich die Wahrscheinlichkeit Eier zu finden, da dann
die Weibchen ihre meisten Eier abgelegt haben. Diese Suche erfolgte vor allem an Ampferpflanzen,
die die umgebende Vegetation liberragen sowie an Ampferpflanzen mit 6 bis 20 Blattern. Abgesucht
werden die Blattoberseiten, nur bei senkrecht stehenden Blattern auch die Blattunterseite (besonders
bei Rumex crispus).

Des Weiteren wurden das Plangebiet auch auf den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
teleius) und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) untersucht. Beide
Schmetterlinge stehen in Brandenburg auf der Roten Liste in Kategorie 1.

4.5.2.2. Ergebnisse

Allgemein ist das Gebiet eher trocken und es wurden keine passenden Ampferarten oder der GroB3e
Wiesenkopf auf dem Geldnde gefunden. Somit konnten keine der oben genannten Falter und
Schmetterlinge bei den Begehungen festgestellt werden.

4.5.2.3. Auswirkungen

Eine Gefahrdung von Schmetterlingen und Faltern durch das Bauvorhaben kann ausgeschlossen
werden.
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4.6. Amphibien

4.6.1. Methodik

Die Methodik der Erfassungen hat sich an den Empfehlungen fir die Erfassung und Bewertung von
Arten als Basis fiir das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland (Schnitter
et al. 2006) orientiert. Es wurden sechs Begehungen zwischen Mai und August vorgenommen. Bei
den Begehungen wurden die Flache und die Randbereiche systematisch auf das Vorkommen
wandernden Amphibien abgesucht. Nachweise werden durch Beobachtung (lebende Tiere in Gehdlz-
und Geblschstrukturen, Totfunde) erbracht.

4.6.2. Ergebnisse

Es befinden sich keine potenzielle Fortpflanzungsgewdsser in der Nédhe des Untersuchungsgebiets.
Eine Gefahrdung von Vermehrungsgewassern oder den Larven von Amphibien kann
dementsprechend ausgeschlossen werden. Es wurden keine Totfunde auf der StraBe, oder Individuen
unter Baumstubben und anderem Holz gefunden werden. Auf dem Feld erfolgten keine Sichtungen
oder akustische Wahrnehmungen von Individuen.

4.6.3. Auswirkungen

Eine Gefahrdung von Amphibien durch das Bauvorhaben kann ausgeschlossen werden.
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5.

MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen

MV1. Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvogeln und Fledermausen zu
vermeiden, sind RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (1. Oktober bis 28. Februar)
durchzufiihren. Sollten Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind
diese davor auf ein Vorkommen von Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen. Sollten
Hohlen dabei zu ersetzen sein, sind diese durch artspezifisch geeignete Ersatzhohlen im
Verhaltnis 1:2 auszugleichen und auf der Flache anzubringen.

MV2. Um einen Konflikt mit Feldlerchen und anderen bodenbriitenden Offenlandarten zu
vermeiden sind zwischen den Modulreihen besonnte Bereiche von mindestens 2,5 bis 6 m
einzuhalten. Fir die 13 Feldlerchenpaare ist eine Flache von insgesamt 6,5 ha (0,5 ha pro
Feldlerchenpaar) freizuhalten und aufzuwerten, was bei einer geplanten Grundflachenzahl
von 0,8 erreicht wird. Unter den Modulen ist ein artenreiches Grinland durch die Aussaat
einer regionalen Saatmischung sowie extensiver Mahd zu entwickeln.

MV3. In den Wildtierkorridoren sowie den Randern der PV-FFA im 6&stlichen und westlichen
Randgebiet sind Blihstreifen durch Ansaat und Mahd anzulegen, welche Bodenbriitern des
Offenlandes weiterhin Brutmdoglichkeiten bietet.

MV4. Um das Ansiedeln von Feldlerchen wahrend der Bebauungsphase zu verhindern, sind
Flatterbdnder wahrend der Brutsaison aufzustellen, und durch eine &kologische
Baubegleitung auf ihre Funktionalitdat zu Uberpriifen, sofern die Bebauung wdahrend der
Brutzeit stattfindet.

MV5. Entlang des Zaunes zur Begrenzung der PV-Anlage sind einheimische Straucher
(insbesondere dornige Arten wie Berberitze, WeiBdorn, Ginster, Schlehe und Rose) zu
Pflanzen, um die Brutplatze von GebUlschbriitern zu férdern. Eine Pflanzliste sowie Hinweise
zum Pflanzraster sind dem Bebauungsplan zu entnehmen.

MV6. Sollten fiir das Vorhaben widererwartend Baume gefallt werden, sind diese vor der
Fallung auf ein Vorkommen von Fledermausen durch eine Fachperson zu prifen (Siehe MV1).
Sollten Hohlen dabei zu ersetzen sein, sind diese durch artspezifisch geeignete Ersatzhdhlen
im Verhaltnis 1:2 auszugleichen und auf der Flache anzubringen.

MV7. Nachtliche Beleuchtung der Baustelle sowie nachtliche Bauarbeiten sind wahrend der
Aktivitatszeit von Fledermausen (April-Oktober) zu unterlassen

OBB1. Eine Okologische Baubegleitung tiberpriift regelmé&Big die Anlage der Bliihstreifen sowie
die Pflanzung der Gehdlze.
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6. Relevanzpriifung

Die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG werden in den ,Formblatter fir die Priifung
auf artenschutzrechtliche Verbotstatbestande™ in Anhang la abgeprift. Nachfolgend werden die
zusammengefassten Ergebnisse der in den untersuchungsraumrelevanten vorkommenden Avifauna,
Fledermduse, Wolf, Reptilien (Zauneidechse), Amphibien und Insekten (xylobionte Kafer,
Schmetterlinge) kurz in tabellarischer Form dargestellt.

Tabelle 6: Zusammenfassung Ergebnisse relevanter Tierarten.

Artengruppe | Zusammenfassung Betroffenheit | Verbot § 44
bzw. Art
Brutvdgel Im Untersuchungsraum wurden 19 Vogelarten | Ja entfallt

gesichtet und 74 Brutreviere ausfindig
gemacht. Von denen sind die meisten Arten
nicht bestandsbedroht.

Planungsrelevant ist die Vogelart Feldlerche
(13 Brutreviere). Durch die Umsetzung des
Vorhabens werden 13 Brutreviere verloren
gehen. Die Feldlerche gilt laut Roter Liste
Brandenburg als ,,Geféhrdet".

Das Nest als Fortpflanzungsstatte ist gemaB §
44 Abs. 1 BNatSchG bei allen Vogelarten
geschitzt. Dieser Schutz erlischt aber nach
Beendigung der Brutperiode bzw. nach
Aufgabe des Reviers. Zur Vermeidung der
Toétung von Feldlerchen und anderen
bodenbritenden Vogelarten und deren
Entwicklungsformen und dem damit
verbunden Auslésen der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) sind Arbeiten im Zeitraum vom
01.03. bis 30.09. unzulassig. (MV1)

Um einen Konflikt mit Feldlerchen zu
vermeiden sind zwischen den Modulreihen
besonnte Bereiche von mindestens 2,5 bis 6 m
einzuhalten. Fir die 13 Feldlerchenpaar ist
eine Flache von insgesamt 6,5ha (0,5ha pro
Feldlerchenpaar) freizuhalten und
aufzuwerten, was bei einer geplanten
Grundflachenzahl von 0,8 erreicht wird. (MV2)

In den Wildtierkorridoren sowie den Randern
der PV-FFA im ostlichen und westlichen
Randgebiet sind Bliuhstreifen durch Ansaat und
Mahd anzulegen, welche Bodenbritern des
Offenlandes  weiterhin  Brutmadglichkeiten
bietet. (MV3)

Um das Ansiedeln von Feldlerchen wahrend
der Bebauungsphase zu verhindern, sind
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Artengruppe | Zusammenfassung Betroffenheit | Verbot § 44
bzw. Art
Flatterbdander wdahrend der Brutsaison
aufzustellen, und durch eine 0&kologische
Baubegleitung auf ihre Funktionalitat zu
Uberprifen, sofern die Bebauung wahrend der
Brutzeit stattfindet. (MV4)
Entlang des Zaunes zur Begrenzung der PV-
Anlage sind einheimische Straucher
(insbesondere dornige Arten wie Berberitze,
WeiBdorn, Ginster, Schlehe und Rose) zu
pflanzen, um die Brutplatze von
Geblischbritern zu fordern. Eine Pflanzliste
sowie Hinweise zum Pflanzraster sind dem
Bebauungsplan zu entnehmen (MV5)
Sdugetiere: Sollten fir das Vorhaben widererwartend | Ja entfallt
Fledermause Baume gefallt werden, sind diese vor der
Fallung auf ein Vorkommen von Fledermausen
durch eine Fachperson zu prifen. (MV6)
Ndchtliche Beleuchtung der Baustelle sowie
nachtliche Bauarbeiten sind wahrend der
Aktivitdtszeit von Fledermausen (April-
Oktober) zu unterlassen. (MV7)
Wolf Es wurden keine Anzeichen auf die Nutzung | Nein entfallt
der Flache durch den Wolf gefunden.
Reptilien Es wurden keine Individuen Nein entfallt
festgestellt.
Amphibien Es befinden sich keine Gewasser im Nein entfallt
Untersuchungsraum oder in der
unmittelbaren N@he. Das Gebiet ist nicht von
Durchwanderung betroffen.
Insekten Insekten nach Anhang IV kommen nicht im | Nein entfallt

Gebiet vor.
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7. Zusammenfassung

Das vorliegende Konzept zum Bebauungsplan zeigt eine geplante Aufstellung einer
Photovoltaikanlage von 191 ha 6stlich des falkenberger Ortsteil Kruge.

Das Untersuchungsgebiet besteht zum (iberwiegenden Teil aus intensiv genutzten Ackerflachen. Im
Osten grenzt das Landschaftsschutzgebiet Gamengrund an. Im Nordwesten grenzt das Gebiet an
Siedlungsbereiche an. Entlang von Mobilitdtsstrukturen in dem Vorhabengebiet sind linienhafte
Feldgehdlzstrukturen vorzufinden.

Auf Grundlage der Biotopstruktur wurden als untersuchungsrelevante Artengruppen Avifauna,
Fledermduse, Wolf, Reptilien (Zauneidechse), Amphibien und Insekten (xylobionte Kafer,
Schmetterlinge) bestimmt.

Im Untersuchungsraum wurden 19 Vogelarten gesichtet und 74 Brutreviere ausfindig gemacht, von
denen sind alle Arten, bis auf die Feldlerche, nicht bestandsbedroht.

Um artenschutzrechtliche Konflikte mit Brutvégeln und vor allem der Feldlerche zu vermeiden,
wurden MaBnahmen der Vermeidung erarbeitet (MV1-5).

Eine Nutzung durch Fledermduse des Gebietes als Nahrungshabitat ist nicht auszuschlieBen,
weswegen die MaBnahmen MV6-7 ausgearbeitet wurden.

Ein Vorkommen von Reptilien, Amphibien, geschitzten Insekten sowie des Wolfes konnte nicht
bestatigt werden.

Bei Einhaltung der Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen, sowie der MaBnahme zu Vermeidung
von Zugriffsverboten, sind Verbotstatbestédnde nach §45 BNatSchG in Verbindung mit Abs. 5
ausgeschlossen.
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9. Anhang

9.1. Formblatter

Artengruppe: Bodenbriiter (ohne Feldlerche)

Arten: Goldammer, Grauammer, Jagdfasan, Zilpzalp

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL | M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Bbg
e Nistpldtze direkt auf dem Boden; frei in offenen Landschaften bis versteckte Nester im Unterholz
moglich
. in Brandenburg weit verbreitet, iberwiegend stabile Bestande
e  Brutstatten werden nur einjahrig genutzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell méglich
Geeignete Strukturen fir Habitate der Bodenbriter sind im gesamten Untersuchungsgebiet vorhanden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich.

Habitatqualitat:

Die Habitatqualitat des Untersuchungsgebietes fliir bodenbritende Vogel ist als gut anzusehen. Die Landschaft
im Umfeld verfigt mit ausgedehnten agrarisch genutzten Flachen weiterhin (ber geeignete
Habitatbedingungen mit zahlreichen Offenstandorten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen
M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung zu entwickeln

MV1: Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvdgeln und Fledermdusen zu vermeiden, sind
RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (01. Oktober bis 28. Februar) durchzuflihren. Sollten
Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind diese davor auf ein Vorkommen von
Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen.

MV3. In den Wildtierkorridoren sowie den Rdandern der PV-FFA im Ostlichen und westlichen Randgebiet sind
Blihstreifen durch Ansaat und Mahd anzulegen, welche Bodenbriitern des Offenlandes weiterhin
Brutmaoglichkeiten bietet.

MV4: Sollten die BaumaBnahmen in der Brutzeit fortgesetzt werden, missen auf dem gesamten Gelande
Flatterbander aufgestellt werden und der Bewuchs muss sehr niedrig gehalten werden. Dies muss getan
werden, um das Ansiedeln von Bodenbritern wahrend der Bauphase zu verhindern

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten (baubedingt)

O Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvigeln durch BaumaBnahmen werden vermieden, da derartige
MaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten durchgefihrt werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die
genannten Arten.
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Artengruppe: Bodenbriiter (ohne Feldlerche)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

M Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Von dem Vorhaben gehen potenziell Stérwirkungen durch Larmimmissionen wahrend der Istallationsarbeiten
aus. Eine dauerhaft anhaltende Stérwirkung ist hierdurch nicht zu erwarten. Es ist keine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schiadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, ©kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Sofern die Entfernung der Niststatten auBerhalb der Brutzeit erfolgt, wird damit kein Schadigungstatbestand
erflllt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestiande

Die Verbotstatbestidande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)
M treffen nicht zu  (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Artengruppe: Brutvogel in Hohlen und Nischen

Arten: Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Haussperling, Kohimeise, Rauchschwalbe, Star

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL | M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg
e Bendtigen zum Briten vorhandene Nischen oder Hohlen in Baumen oder Gebauden
. in Brandenburg weit verbreitet, iberwiegend stabile Bestande
e Die Hohlen- und Nischenbriter nutzen ihre Brutstatten mehrjahrig.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

M nachgewiesen O potenziell moglich

Geeignete Strukturen fiir Habitate der Busch- und Baumbriter existieren im gesamten Untersuchungsgebiet
im Bereich der Forstflache und des Waldsaumes sowie teilweise in Feldgehdlzgrteln.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch einen geringen Baumbestand und vereinzelten
Gehdlzstrukturen gepragt. Vereinzelt wurden Héhlenbaume festgestellt. Die Randstrukturen sind somit ein
geeignetes Habitat.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen
M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

MV1: Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvdgeln und Fledermdusen zu vermeiden, sind
RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (01.Oktober bis 28. Februar.) durchzufiihren. Sollten
Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind diese davor auf ein Vorkommen von
Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten (baubedingt)

O Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

M Die betriebsbedingte Kollisionsgeféhrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln durch BaumaBnahmen werden vermieden, da derartige
MaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten durchgefihrt werden.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die
genannten Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Von dem Vorhaben gehen potenziell Stérwirkungen durch Larmimmissionen wahrend der Istallationsarbeiten
aus. Eine dauerhaft anhaltende Stérwirkung ist hierdurch nicht zu erwarten. Vorhabenbedingte
Storungstatbestande liegen insgesamt flir die Hohlen- und Nischenbriter nicht vor, weshalb keine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten ist.
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Artengruppe: Brutvogel in Hohlen und Nischen

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, Okologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M 06kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Sofern die Entfernung der Niststdtten auBerhalb der Brutzeit erfolgt, wird damit kein Schadigungstatbestand
erflllt. Da keine Fallungen geplant sind, bleiben alle potenziellen H6hlen bestehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahmegenehmigung)
M treffen nicht zu  (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Artengruppe: Brutviogel der Baum- und Buschbestidnde

Arten: Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Ménchsgrasmicke, Nachtigall, Ringeltaube, Stieglitz

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL | M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Brandenburg

Die aufgefiihrten Arten sind typische Brutvdgel der Hecken, Feldgehdlze und Vorwélder, die in Brandenburg
noch weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen. Die Arten siedeln sich auch auf von Gehdlzen
durchsetzten Wiesen- und Hochstaudenfluren an. Es handelt sich um Freibriter, die jahrlich ihr Nest neu
anlegen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen [0 potenziell méglich

Geeignete Strukturen fir Habitate der Busch- und Baumbriter existieren vereinzelt im gesamten
Untersuchungsgebiet im Bereich der Forstflache und des Waldsaumes sowie der Feldgehdlzstrukturen.
Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population mdglich, als Anhaltspunkt dient der gewahite
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch diverse Feldgehdlzstrukturen gepragt und somit gutes
Habitat.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen
M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung zu entwickeln

MV1: Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvdgeln und Fledermdusen zu vermeiden, sind
RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (01.Oktober bis 28. Februar) durchzuflihren. Sollten
Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind diese davor auf ein Vorkommen von
Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen.

MV5: Entlang des Zaunes zur Begrenzung der PV-Anlage sind einheimische Straucher (insbesondere dornige
Arten wie Berberitze, WeiBdorn, Ginster, Schlehe und Rose) zu Pflanzen, um die Brutplatze von
Gebuschbritern zu fordern. Eine Pflanzliste sowie Hinweise zum Pflanzraster sind dem Bebauungsplan zu
entnehmen.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (baubedingt)

O Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdaumlichen Zusammenhang gewahrt

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flihrt zu Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefédhrdung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln der Baum- und Buschbriiter im Untersuchungsgebiet durch
Inanspruchnahme von Fléachen zur Vorbereitung des Betriebes werden vermieden, da derartige MaBnahmen
auBerhalb der Brutzeiten durchgefiihrt werden sollen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten
[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Artengruppe: Brutvogel der Baum- und Buschbestande

M Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Von dem Vorhaben gehen potenziell Stérwirkungen durch Larmimmissionen wahrend der Istallationsarbeiten
aus. Eine dauerhaft anhaltende Stérwirkung ist hierdurch nicht zu erwarten. Vorhabenbedingte
Storungstatbestande liegen daher fir die Brutvogel der Baum- und Buschbestdnde nicht vor, weshalb keine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, Okologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Sofern die Entfernung der Niststatten auBerhalb der Brutzeit erfolgt, wird damit kein Schadigungstatbestand
erflillt. Da keine Fallungen geplant sind, bleiben potenziellen Brutorte in den Buschbestanden bestehen. Aus
den genannten Griinden bleibt flr die Brutvégel der Baum- und Buschbestdnde im Untersuchungsgebiet auch
bei Umsetzung des Vorhabens die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)
M treffen nicht zu  (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Arten: Feldlerche

Schutzstatus:

M Anhang FFH-RL M Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Bbg
Lebensraum: Weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspréagungen; hauptsachlich in
Kulturlebensrdumen wie Grinland- und Ackergebiete, aber auch Hochmoore, Heidegebiete, Salzwiesen, feuchte
Dinentdler sowie gréBerer Waldlichtungen; fir die Bedeutung der Ansiedlung sind trockene bis wechselfeuchte
Bdden mit einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation. Die Art meidet auch feuchte
bis nasse Areale nicht, wenn diese an trockene Bereiche angrenzen oder mit ihnen durchsetzt sind.
Nahrung: sucht am Boden im Gras oder auf nackter Erde nach Séamereien, Trieben, Kérnern und Insekten
Bodenbriter; Neststandort in Gras- und niedriger Krautvegetation, bevorzugte Vegetationshéhe 15-20 cm
RL-Status: 3 (,Gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute Nutzung
des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fur die Feldlerche befinden sich auf den intensiv genutzten Acker. Die krautbestandenen
Bereiche bieten dank seltener Mahd ausreichend Deckungsbereiche.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population mdglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Habitatqualitdt des Untersuchungsgebietes fiir bodenbriitende Vogel ist als gut anzusehen. Die Landschaft im
Umfeld verfligt mit ausgedehnten agrarisch genutzten Flachen weiterhin Gber geeignete Habitatbedingungen mit
zahlreichen Offenstandorten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stoérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefdahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln durch BaumaBnahmen werden vermieden, da derartige
MaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten durchgefiihrt werden (vgl. MaBnahme MV1).

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die genannten
Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
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M Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

O Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

MV1: Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvégeln und Flederm&usen zu vermeiden, sind
RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (01.Oktober bis 28. Februar) durchzufiihren. Sollten
Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind diese davor auf ein Vorkommen von
Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen.

MV2: Um einen Konflikt mit Feldlerchen und anderen bodenbritenden Offenlandarten zu vermeiden sind
zwischen den Modulreihen besonnte Bereiche von mindestens 2,5 bis 6 m einzuhalten. Fiur die 13
Feldlerchenpaar ist eine Flache von insgesamt 6,5ha (0,5ha pro Feldlerchenpaar) freizuhalten und
aufzuwerten, was bei einer geplanten Grundflachenzahl von 0,8 erreicht wird. Unter den Modulen ist ein
artenreiches Grunland durch die Aussaat einer regionalen Saatmischung sowie extensiver Mahd zu
entwickeln.

Aufgrund der guten Habitatqualitdten im Umfeld der BaumaBnahmen ist eine erhebliche Stdérung der
Vogelpopulationen bei Einhaltung der SchutzmaBnahmen ausgeschlossen. Vorhabenbedingte Stérungstatbestdnde
liegen daher fir die bodenbritenden Vogelarten nicht vor, weshalb keine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rédumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt
Durch das Vorhaben gehen im Bereich des Bebauungsplanes potenzielle Brutreviere auf dem intensiv genutzten
Acker verloren. Da es sich bei der Feldlerche um eine Vogelart handelt, die in jeder Brutsaison ihr Nest neu anlegen,
weisen sie keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind daher in der Lage, in dem im Umfeld
vorhandenen Habitaten neue Nester anzulegen.

MV4: Um das Ansiedeln von Feldlerchen wahrend der Bebauungsphase zu verhindern, sind Flatterbander
wahrend der Brutsaison aufzustellen, und durch eine 6kologische Baubegleitung auf ihre Funktionalitdt zu
Uberpriifen, sofern die Bebauung wahrend der Brutzeit stattfindet.

Da geeignete Habitatstrukturen im unmittelbaren Vorkommensgebiet vorhanden sind, bleibt fiir die Feldlerche auch
bei Umsetzung des Vorhabens die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Fledermause (Microchiroptera)

Schutzstatus:

M Anhang FFH-RL O Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg

e Wald- und Siedlungsbewohner; Sommerquartiere: trockene, warme, zugluftfreie Verstecke; Winterquartiere:
kihl, frostfrei und mit hoher Luftfeuchtigkeit; Nahrung: Gberwiegend Insekten

e Weitrdaumige Verbreitung in Brandenburg

e Gefahrdungsursachen: Umweltgifte, Holzschutzmittel, Verlust von Nahrungsgebieten, Flugrouten oder
Quartieren

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

O nachgewiesen M potenziell mdglich
Innerhalb des Planungsgebietes sind geeignete Lebensraume vorhanden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:
Keine konkrete Eingrenzung mdoglich, als Anhaltspunkt gilt der Untersuchungsradius.
Habitatqualitat:

Die Habitatstruktur im Untersuchungsgebiet eignet sich groBflachig als Jagdrevier fir Fledermause. Geeignete
Quartiere befinden sich vor allem in den alteren Baumbestanden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln
M artenschutzrechtliche HilfsmaBnahmen

MV1: Um einen artenschutzrechtlichen Konflikt mit Brutvdgeln und Fledermdusen zu vermeiden, sind
RodungsmaBnahmen nur auBerhalb der Brutzeit (01.Oktober bis 28.Februar) durchzufiihren. Sollten
Rodungen einzelner Gehdlze in der Brutzeit erforderlich werden, sind diese davor auf ein Vorkommen von
Brutstatten durch einen Experten zu Uberprifen.

MVG6: Sollten fir das Vorhaben widererwartend Baume gefallt werden, sind diese vor der Fallung auf ein
Vorkommen von Fledermé&usen durch eine Fachperson zu priifen

MV7: Nachtliche Beleuchtung der Baustelle sowie nachtliche Bauarbeiten sind wahrend der Aktivitatszeit
von Fledermausen (April-Oktober) zu unterlassen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (baubedingt)

O Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Beeintrachtigun von Individuen und Fortpflanzungsstatten werden vermieden, da mdogliche Rodungen
auBerhalb der Reproduktionszeiten stattfinden, in denen Quartierbaume besetzt sind und Héhlenbdume bei
der Fallung von einer fachkundigen Person kontrolliert werden (vgl. MV1&6).

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung flihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die
genannten Arten.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
M Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Durch Schaffung von Ersatzhabitaten und der Rodung auBerhalb der Reproduktionszeit von Fledermausen
(MV6) kann die Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population weitgehend ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der

Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch zuklinftig mdoégliche Rodung gehen Lebensraume fir Fledermduse verloren. Um den
Schadigungstatbestand zu vermeiden, werden Ersatzquartiere fiir Fledermduse in den umliegenden
Waldflachen geschaffen, um die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang insgesamt zu wahren.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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