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1 Vorbemerkungen 1

1 Vorbemerkungen

1.1 Anlass und Aufgabe

Die ,Dubkow-Muhle® ist eine Hofstelle am Standort der gleichnamigen ehemaligen Mihle im Ober-
spreewald auf der traditionell eine Gaststatte betrieben und Beherbergungsmdglichkeiten fur
Spreewaldtouristen angeboten werden. Die Vorhabentragerin beabsichtigt, den Standort als Land-
wirtschaftsstelle, Gastwirtschaft und Beherbergungsstatte zu erhalten. Dazu sind Anpassungen an
die entsprechenden Anforderungen der Nutzer und geringe Kapazitatserweiterungen erforderlich,
die im Rahmen der gegebenen bauplanungsrechtlichen Situation nicht umsetzbar sind.

Die entsprechenden Voraussetzungen fir die Durchfiihrung des Verfahrens konnten erst im Jahre
2019 zwischen dem Vorhabentrager und der Stadt Libbenau / Spreewald vertraglich abgesichert
werden. Vom Vorhabentrager werden folgende Hauptziele angestrebt:

o Erweiterung des Gastraumes der ,Dubkow-Miihle*

e Schaffung von Freisitzflachen fiir den gastronomischen Bereich

e Umnutzung eines vorhandenen Wohngebaudes fiir die Beherbergung
e Neubau eines Sozialtraktes fir das Personal

o Ersatzbau eines Nebengebaudes fir Lager, Biro, Garage

e grUnordnerische Gestaltung der Hofstelle

e Schaffung der erforderlichen Stellplatze.

Einzelheiten sind im B-Plan dargestellt.

Dieses Anliegen wird von der Stadt unterstitzt, da es, wie der nunmehr sichergestellte Erhalt des
die Spree querenden Rad- FulRweges, im o6ffentlichen Interesse liegt. Der Erhalt dieses histori-
schen Siedlungsbereiches mit der bestehenden Nutzung ist auch Ziel der kommunalen Planung.

Um das Vorhaben unter Beachtung der Ziele der Stadt verwirklichen zu kénnen, wird ein Bebau-
ungsplanverfahren auf der Grundlage des § 12 BauGB durchgefiihrt. Da nunmehr ein abgestimm-
ter Vorhaben- und ErschlieBungsplan vorliegt, besteht Handlungsbedarf fiir das Verfahren. Uber-
plant wird im Wesentlichen nur der Bereich des Grundstlicks, der sich bereits in Nutzung befindet,
der nicht durch Wald oder durch andere aus Umweltsicht wertvolle Strukturen eingenommen wird.

Das B-Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 1,8 ha im planungsrechtlichen Auf3enbereich. Das
Gelande kann insgesamt nur schwer in Biotoptypen klassifiziert werden. Hauptanteil der Hofflache
im Osten unterliegt der Nutzung als Gaststatten- und Beherbergungsbetrieb. Der westliche Teil der
Hofflache wird Uberwiegend fiir die Landwirtschaft, insbesondere die Pferdehaltung im Nebener-
werb genutzt. Im Stden wird das Gelande durch die Hauptspree, im Norden durch die Kreisstralle
6628 begrenzt. Die Vorhabensflache befindet sich innerhalb des Naturschutz- und FFH-Gebietes
»Innerer Oberspreewald*.

Zu einem Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote kann es erst durch die Verwirklichung
der Bauvorhaben kommen, da noch nicht der Bebauungsplan, sondern erst das Vorhaben selbst
die verbotsrelevante Handlung darstellt. Aber auch wenn die artenschutzrechtlichen Verbote nicht
unmittelbar fiir die Bebauungsplanung gelten, muss die Stadt oder Gemeinde diese bereits auf der
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1 Vorbemerkungen 2

Ebene der Bebauungsplanung beachten. Stellt sich im Planungsverfahren heraus, dass die vorge-
sehene Flachennutzung artenschutzrechtliche Konflikte provoziert, muss von der Planung dennoch
nicht unbedingt Abstand genommen werden. Angesichts der erfolgten Novellierung des Bundesna-
turschutzgesetzes liegt im Falle der Bauleitplanung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG dann kein Verstol
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatschG vor, wenn bei den europarechtlich geschitzten Arten
— ggf. unter Einbeziehung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen — die 6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Arten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Durch diesen neu eingeflgten Absatz kdnnen bestehende und von der Europaischen
Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften
genutzt und rechtlich abgesichert werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse
bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen.

Werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemein-
schaftsrechtlich geschiitzten Arten dennoch erfillt, kdnnen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG im Einzel-
fall weitere Ausnahmen zugelassen werden. Die Stadte und Gemeinden kdnnen daher ,in eine
Ausnahmevoraussetzung hineinplanen", so dass die Erteilung einer Befreiung nach § 67
BNatSchG nur noch in Ausnahmefallen erfolgen muss, in denen der Planverwirklichung dauerhafte
und nicht ausrdumbare rechtliche Hindernisse entgegenstehen.

Soweit ein Vorhaben droht, bezliglich ,nur national geschutzter Arten gegen ein Verbot nach § 44
Abs. 1 BNatSchG zu verstol3en, liegt kein Versto3 gegen das Verbot vor, soweit der in der Ver-
botshandlung liegende Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG ge-
mafR § 15 BNatSchG zuldssig ist. Das bedeutet, dass kein Verstol? gegen die artenschutzrechtli-
chen Verbote bei nur national geschitzten Arten vorliegt, wenn Uber die drohenden Verstdlie ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote auf der Ebene des Bebauungsplans durch Vermeidung und
Ausgleich der Eingriffe in der Abwagung geman § 1a Abs. 3 BauGB entschieden wird.

Vor diesem Hintergrund wurde das Buro LUTRA-Umweltplanung mit der Erarbeitung eines arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages beauftragt, in dem die artenschutzrechtlichen Belange dargestellt
und bewertet werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Nachfolgend sind die rechtlichen Grundlagen, die das Planverfahren berihren aufgefihrt und kurz
erlautert. Alle Zitate aus dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziehen sich auf die Fas-
sung vom 29. Juli 2009 (mit Wirkung zum 01.03.2010). Zuletzt geandert durch Art.290 VO
19.06.2020.

Artenschutzrecht

Am 18.12.2007 sind die im Hinblick auf den Artenschutz relevanten Anderungen des Bundesnatur-
schutzgesetzes zur Umsetzung des Urteils des Europaischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in
der Rechtssache C-98/03 in Kraft getreten (BGBI | S 2873). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im
Folgenden - falls nicht anders angegeben - auf diese Neufassung. Die generellen artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstéren,
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1 Vorbemerkungen 3

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und diese vorbereitende Planungen rele-
vanten Absatz 5 des § 44 erganzt:

Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt
werden, sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MalBgabe der Sétze 2 bis 5 sind in Anhang IV Buchstabe a der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrdachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmallnahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MafBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fliihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschliitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zulas-
sigen Eingriffen in Natur und Landschaft, sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben: im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV der FFH-RL
aufgeflhrten Tier- und Pflanzenarten sowie die europaischen Vogelarten.

Die ausschlie8lich national streng geschltzten Arten sowie die "lediglich" national besonders ge-
schutzten Arten unterliegen der Einordnung in § 14 Abs. 1 BNatSchG a.F. im Allgemeinen.
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1 Vorbemerkungen 4

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erflllt, miissen die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7
BNatSchG erfiillt sein. Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden,
dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliellich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten fihren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwar-
ten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert
wird.

Unter Berucksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes fiihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungiinstigen Erhaltungszustand befin-
den, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

1.3 Methodisches Vorgehen

An acht Begehungsterminen von Marz bis Juli 2022 erfolgt eine Erfassung der Brutvogel. Die Am-
phibien und Reptilien wurden an acht weiteren Terminen im Zeitraum Ende Marz bis Mitte August
2022 auf dem Vorhabengeldnde und der unmittelbar angrenzenden Flachen kartiert. Auf jeweils
zwei Kartierungsgangen wurde aullerdem eine Auswahl an Libellen und Tagfaltern erfasst und
gezielt nach Arten des Anhang IV der FFH RL gesucht. Zusatzlich wird eine Struktur- und Habitat-
kartierung durchgefiihrt, auf deren Grundlage eine Potenzialabschatzung lber das Vorkommen
weiterer relevanter Arten (z.B. Fledermause) erfolgen kann. Die Baume auf der Vorhabensflache
werden nach Baumhdhlen abgesucht, die als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fur Fledermause
dienen kénnen. Weiterhin wurde im Juli 2022 gezielt nach geschiitzten Holzkafern gesucht.

Fir die festgestellten bzw. vom Potenzial abgeschatzten Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
FFH-RL und die europaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (V -VRL) wird geprift,
ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestédnde erflllt sind. Wenn
unter Berlicksichtigung erforderlicher Vermeidungs- und vorgezogener Ausgleichsmallnahmen
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt waren, wiirde anschliel3end
eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind, erfolgen.

Gemal dem Urteil des BVerwG vom 17.01.2007 (9 A 20.05) ist ,die objektive Wahrscheinlichkeit
oder die Gefahr erheblicher Beeintrachtigungen im Grundsatz nicht anders einzustufen als die
Gewissheit eines Schadens®. Zum Ausschluss von erheblichen Beeintrachtigungen ist durch eine
schlissige naturschutzfachliche Argumentation ein Gegenbeweis zu erbringen, der belegt, dass
keine nachteiligen Auswirkungen durch das Vorhaben entstehen. Dieser Gegenbeweis hat unter
Bericksichtigung der besten einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse und Ausschopfung
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1 Vorbemerkungen 5

aller wissenschaftlichen Mittel zu erfolgen. Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Gutachten wer-
den:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezug-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt,

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen, soweit erforderlich, fiir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Reichen die derzeitigen wissenschaftlichen Erkenntnisse fir eine sichere Beurteilung der Erheb-
lichkeit nicht aus, so wird bei der Beurteilung der projektbedingten Auswirkungen im Zweifelsfall
eine Erheblichkeit angenommen.

1.4 Untersuchungsraum, aktuelle Nutzungen und Biotopstrukturen

Der Untersuchungsraum umfasst die Flache des B-Plangebietes sowie die unmittelbar angrenzen-
den Bereiche des Wirkraums.

Das Plangebiet befindet sich, umgeben von einer kleinrdumigen Feuchtwiesenlandschaft, im Zent-
rum des Oberspreewaldes auf halbem Weg zwischen der Streusiedlung Burg/Spreewald und der
Ortslage Leipe. Es grenzt direkt nérdlich an die Hauptspree sowie sidlich an die Verbindungsstra-
Re Leipe — Burg (K 6628) an. Die Vorhabensflache befindet sich innerhalb des Naturschutz- und
FFH-Gebietes ,Innerer Oberspreewald®.

Der Landschaftsraum zwischen Leipe, Raddusch und Burg-Kolonie, in dem sich das Plangebiet
der Dubkow-Miihle befindet, stellt insgesamt eine grofe Niedermoorflache dar. Die Hofstelle selbst
ist durch Sandaufschittungen aus der Spree-Grundrdumung langsam als kleine Kaupe aufge-
schittet worden.

Der Hauptanteil der Hofflache im Osten unterliegt der Nutzung als Gaststatten- und Beherber-
gungsbetrieb. Die einzelnen Gebaude werden durch sandgeschlammte Schotterdecken oder
Sanddeckenwege verbunden. Die ubrigen Hofflachen sind durch Zierrasen begrint. Der westliche
Teil der Hofflache wird Uberwiegend fiir die Landwirtschaft, insbesondere die Pferdehaltung im
Nebenerwerb genutzt. Im Osten bis zum Kiosk und im Westen in Hohe des Stallgebaudes erstre-
cken sich PKW-Stellflachen. Auf dem Hofgeldnde der Dubkowmdihle stocken zahlreiche Laubbgu-
me, darunter viele altere Obstbaume (Hochstamme).

Den 6stlichen Hofteil umschliet ein FlielRgewasser (Graben), der zuerst am Ostrand des Plange-
biets nach Norden flie3t, dann nach Westen abknickt und am Nordostrand unter der Zuwegung der
Gaststatte und des Radweges am Nordrand nach Westen flie3t um vor der Zuwegung zum Hof
nach Siden abzuknicken und im Sidwesten in die Hauptspree mindet. Im nérdlichen Teil trennt er
die Hofstelle von dem Gehdlzbestand zur StraRe hin und ist naturnah ausgepragt mit einem emer-
sen und submersen Vegetationsbestand. Im Westen ist er ausgebaut, naturfern und teilweise eu-
trophiert. Im Siden begrenzt die Hauptspree das Plangebiet. Sie ist insgesamt relativ naturnah
ausgepragt, weist aber Uferbefestigungen und im Sidosten eine grol3e Schleusenanlage auf.

Am Nordrand des Plangebiets, zwischen dem Flie und der Kreisstral’e stockt ein naturnahes
Gehdlz aus Erlen, Eschen, Weiden, Gewohnlicher-Traubenkirsche und Holunder, das als Rest
eines Erlen-Eschen oder Weiden-Weichholz-Auenwald angesprochen werden kann.
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1 Vorbemerkungen 6

Am Ostrand der Vorhabensflache schlie3t eine artenreiche Feuchtwiese nahrstoffreicher Standorte
(Sumpfdotterblumenwiese) an, die mit ihren Bestdnden an Sumpfdotterblume, Wiesenschaum-
kraut, Kuckuckslichtnelke etc. typisch und reich ausgepragt ist. Hier ragt auf einer aufgeschiitteten
Flache ein einzelnes Ferienhaus hinein. Westlich an das Plangebiet schliel3t sich eine Feuchtweide
an, die als Pferdeweide genutzt wird. Hier ist der Vegetationsbestand deutlich verarmt.

Nordlich der KriesstralRe schlielen ausgedehnte, naturnahe Feuchtwiesenkomplexe an, die von
Gebulschen und Gehdlzinseln gesaumt bzw. durchsetzt sind. Sidlich der Hauptspree dominiert ein
wechselfeuchtes Auengriinland, wobei die Flachen direkt an der Hauptspree stark von einer inten-
siven Beweidung gestort sind und teilweise die Grunlandvegetation komplett zertrampelt und zer-
stort ist.

1.5 Datengrundlage

Als Grundlage fiir das Gutachten dienen die vorliegenden Daten aus nachfolgend aufgefiihrten
Kartierungen:

e Erfassung der Brutvdgel; 8 Begehungen von Mitte Marz bis Mitte Juli

e Erfassung der Amphibien und Reptilien; 8 Begehungen von Ende Marz bis Anfang August
e Erfassung von Libellen; 2 ausgewahlte Termine; Mai und Anfang August

e Erfassung von Schmetterlingen; 3 ausgewahlte Termine von Mitte Juni bis Anfang August
¢ Nachsuche nach Holzkéafern; Juli 2022

Weiterhin erfolgte fir die Vorhabensflache und deren Randbereiche eine detaillierte Biotop- und
Strukturkartierung auf deren Grundlage eine Potenzialabschatzung tber das Vorkommen weiterer
relevanter Arten, insbesondere aus der Gruppe der Fledermause, erfolgen konnte.
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Abb. 1: Lage und Abgrenzung des B-Plangebietes ,,Dubkow-Miihle*
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Abb.2: B-Plangebiet ,,Dubkow-Miihle“ — aktuelle Flachennutzungen und Vegetationsstrukturen
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2 Beschreibung der wesentlichen Wirkfaktoren des Vorhabens

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens ist dem Vorhabenbezogenen B-Plan zu entnehmen.
An dieser Stelle werden lediglich die Wirkfaktoren kurz beschrieben, die in der Regel Beeintrachti-
gungen und Stérungen der ausgewahlten entscheidungsrelevanten Arten verursachen konnen.
Wesentliche projektspezifische Wirkungen werden benannt. Dabei wird unterschieden zwischen
anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkungen.

Beplant wird im Wesentlichen nur der Teilbereich des Grundstlicks der Dubkow-Muhle, der bereits
seit Generationen in Nutzung ist. Lediglich im Westen werden Flachen hinzugenommen, die heute
fur den Landwirtschaftsbetrieb erforderlich sind und fir deren Nutzung und teilweise Bebauung
bereits entsprechende Genehmigungen vorliegen. Die Bereiche, die bisher eher naturnah erhalten
wurden, werden in ihrem urspringlichen Zustand belassen. Durch die Planung kommt es in der
Gesamtsicht zu keiner Intensivierung der Nutzung im Geltungsbereich. Teilflachen werden sogar
aus der Nutzung herausgenommen und der Natur zurlickgegeben.

Bei der Wirkbeurteilung wird den maximal moéglichen ,Eingriffen“ ausgegangen. Folgende umwelt-
erhebliche Wirkfaktoren kénnen bei der, durch den B-Plan vorbereitenden, Umsetzung der Bau-
maflnahmen prinzipiell auftreten:

e Flacheninanspruchnahme

e Veranderung der Habitatstruktur
e Visuelle Wirkungen

e Larmimmissionen

e Trennwirkung

Flacheninanspruchnahme

Dauerhafte anlagebedingte neue Flacheninanspruchnahme entsteht infolge einer moglichen
Uberbauung und/oder Umnutzung bestehender Brach- oder Hofflachen. Konkret betrifft dies ledig-
lich:

e die Errichtung eines neuen Mehrzweckgebaudes im Zentrum des Plangebiets.
Diese MaRnahme ist als Ersatzbau flr das an gleicher Stelle abzubrechende Gebaude konzi-
piert. Der umbaute Raum und die Grundflache der Bebauung werden nur in einem relativ ge-
ringen Umfang erhoht.

e die Erweiterung der Flachen fir die Gastebewirtung im Stidosten.
Dabei geht es um folgende MaRnahmen:

- Erweiterung Gastraum im Westen des Bestandsgebaudes durch Neubau Schleppdach,
Fachwerkbau, ausgemauert

- Erweiterung Gastraum durch einen Wintergarten im Osten als Ersatz fur die bestehende
Uberdachte Terraasse

- Gastronomie aullen: Ersatzbau flr Biergarten mit Windschutz (Pergola), Sonnenschutz, Be-
stuhlung

e Die Errichtung einer Holzscheune im Sudwesten als Ersatz fir ein vorhandenes Zelt, um land-
wirtschaftliche Gerate aus dem sichtbaren Bereich zu entfernen.

Die Neubauten sind in Abbildung 3 dargestellt.

Eine baubedingte Flacheninanspruchnahme kann kurzfristig durch Anlage von Lagerfldchen im
Zuge der BaumafRnahmen bestehen.
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Die Wirkungsintensitat der Flacheninanspruchnahme differiert in Abhangigkeit von der Art der Fla-
cheninanspruchnahme und von der jeweils betrachteten Tier- oder Pflanzenart. Eine hohe Wir-
kungsintensitat besteht generell bei Vollversiegelung, da damit der vollstandige Verlust aller Natur-
haushaltsfunktionen und des Lebensraumes der entsprechenden Arten verbunden ist.

Abb. 3: Geplante Flachen fiir die Errichtung neuer Objekte

Veranderung der Habitatstruktur
Durch mogliche Baumalnahmen, die der Vorhabenbezogene B-Plan vorbereitet, kann die Habi-
tatstruktur im Plangebiet geringfligig verandert werden. Grundsatzlich wird der Charakter und die
Nutzungsstruktur aber beibehalten. Eine Umsetzung der geplanten Errichtung der neuen Objekte
fihrt nicht zu erheblichen anlagenbedingten Veranderungen und Uberpragungen der bestehen-
den Habitatstruktur im Plangebiet.

Visuelle Wirkungen

Visuelle Wirkungen fir Tiere werden durch die vermehrte Anwesenheit von Menschen (Bauarbei-
tern), auch von Maschinen und Fahrzeugen wahrend der Bautatigkeiten hervorgerufen. Neben der
Verlarmung stellen optische Stérungen durch die Anwesenheit von Menschen die Hauptursachen
fir Lebensraumstorungen dar. Sie sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der Lebe-
wesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Bei den mdglichen Bauarbeiten und der Nutzung des
Gaststatten- und Beherbergungsbetriebs kann es zu betriebs- und baubedingten visuellen Sto-
rungen kommen. Diese gehen aber nicht Uber das aktuelle Maf} an Stérungen durch die bestehen-
de Nutzung hinaus.

Larmimmissionen

.Larm” wird Ublicherweise als unerwiinschter, storender oder gesundheitsschadlicher Luftschall
definiert. Bei den mdglichen Bauarbeiten und der Nutzung des Gaststatten- und Beherbergungsbe-
triebs kann es zu betriebs- und baubedingten akustischen Stérungen durch Larm kommen. Diese
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gehen aber nicht wesentlich Gber das aktuelle Mal® an Stérungen durch die bestehende Nutzung
hinaus.

Trennwirkung

Unter Trennwirkungen werden Zerschneidungen zusammengehdrender Raumeinheiten (z. B.
Siedlungsbereiche, Tierlebensrdume) und Zerschneidungen von Funktionsbeziehungen zwischen
einzelnen Raumeinheiten (z. B. Tierwanderwege) verstanden. Eine erhebliche Beeintrachtigung
von relevanten Arten durch Trennwirkungen ist bei dem Vorhaben auszuschlieRen.
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Abb. 4:Vorhabenbezogener B-Plan Entwurf "Dubkow-Miihle" Stand: Juli 2021
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3 Relevanzpriufung

Das Vorkommen folgender europarechtlich geschutzter Arten / Artengruppen wird im Plangebiet
ausgeschlossen:

e Alle Pflanzenarten (mangels geeigneter Habitate)
e Alle Weichtiere (Muscheln und Schnecken)

Als fur das Plangebiet relevante Artengruppen, die einer konkreten Betroffenheitsanalyse unterzo-
gen werden mussen, bleiben die Fledermause, der Wolf und Fischotter, Vogel und Reptilien sowie
gehdlzbewohnende Kéferarten, Libellen und ausgewahlte Schmetterlingsgruppen und -arten.
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4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der
entscheidungsrelevanten Arten

4.1 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Saugetiere des Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1.1 Situation im Plangebiet

Das Vorkommen von Sommer- und Wochenstubenquartieren gebdudebewohnender Fleder-
mausarten ist im B-Plangebiet an den vorhandenen Gebauden potenziell mdglich. Die meisten
gebaudebewohnenden Arten besiedeln enge Spalten, in denen sie oft schwer nachweisbar sind.
Nur wenige Arten, wie die Langohren, ,hangen“ auch frei in gerdumigen Dachbdden. Die vorhan-
denen Gebaude wurden bisher nicht auf Flederm&use abgesucht.

Alte Baume oder Baumbestande kénnen Quartierpotenzial flir Fledermause in Form von Baumhoh-
len, Spalten oder Rissen in Stdmmen bieten. Im Rahmen einer Strukturerfassung wurden im Plan-
gebiet mehrere alte Bdume mit Hohlen und Rissen in den Stammen oder an groBeren Asten fest-
gestellt, die als potenzielle Quartiere fir Fledermause dienen kénnen. Das Vorkommen von Som-
mer- /Tagesquartieren baumbewohnender Fledermausarten ist bei diesen alteren Badumen poten-
ziell moglich. Quartiere konnen potenziell ganzjahrig besetzt sein. Bei Baumhdhlen und -spalten,
die nicht frostfrei sind, ist es jedoch unwahrscheinlich, dass bei niedrigen Temperaturen (<0° C)
diese von Fledermausen besetzt werden. Eine exakte Erfassung von Arten erfolgte bisher nicht
und ist fir das Stadium der Bauleitplanung auch nicht unbedingt notwendig. Die nachfolgenden
Angaben beziehen sich alle auf die Potenzialanalyse.

In der nachfolgenden Tabelle 1 werden die im Untersuchungsraum des Artenschutzgutachtens
potenziell vorkommenden Saugetierarten des Anhang IV der FFH-RL aufgefihrt.

Tabelle 1: Gefdahrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsgebiet potenziell
vorkommenden Saugetierarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL Vorkommen im EHZ KBR*
Name D BB UR Brandenburg
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 pot. Vorkommen FV
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus G 3 pot. Vorkommen U1
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 pot. Vorkommen FV
GroRe Bartfledermaus | Myotis brandltii \% 2 pot. Vorkommen U1
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 pot. Vorkommen U1
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula \% 3 pot. Vorkommen U1
GrolRes Mausohr Myotis myotis \% 1 pot. Vorkommen FV
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri - 2 pot. Vorkommen U1
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 pot. Vorkommen U1
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D - pot. Vorkommen U1
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Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 3 pot. Vorkommen U1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii pot. Vorkommen FV
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 1 pot. Vorkommen unbekannt
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 pot. Vorkommen FV
Bieber Castor fiber \% 1 pot. Vorkommen FV
Fischotter Lutra lutra 3 1 pot. Vorkommen U1

Gefahrdungskategorien der Roten Listen: * Erhaltungszustand kontinentale biogeogr. Region

in 2013
1 = vom Aussterben bedroht FV = glinstig
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet

4 = potenzell gefahrdet

U1 = unglnstig - unzureichend

U2 = ungiinstig - schlecht

V = Art der Vorwarnliste

G = Gefahrdung unbekannten Ausmales

4.1.1.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande und MaRnah-
men

41.1.21 Fledermause (Chiroptera)

Toétungen von Individuen der gebdudebewohnenden Fledermduse (v.a. noch nicht flugfahiger
Jungtiere) durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den bestehenden Gebauden kénnen durch
eine Bauzeitenbeschrankung/Abrissbeschrankung auflerhalb der Aktivitats- und Wochenstubenzeit
(Anfang April bis Ende September) grundsatzlich vermieden werden. Diese Bauzeitenbeschran-
kung ist in der Baugenehmigung festzuschreiben. Sollten doch Bau- oder Abrissarbeiten in der
Aktivitats- und Wochenstubenzeit durchgefiihrt werden, ist im Vorhinein unbedingt eine detaillierte
Untersuchung des Gebdudes auf Fledermausvorkommen erforderlich. Aufgrund der Quartiermég-
lichkeiten in den Fassaden und Dachern der Gebaude sind bei einem Abriss unbedingt vorgezoge-
ne Ausgleichsmalinahmen (CEF-Maflinahmen) durchzuflhren.

Tétungen von Individuen der baumbewohnenden Fledermause (v.a. noch nicht flugfahiger Jung-
tiere) durch Baumfallungen kénnen durch eine vorausgehende gezielte Absuche sowie ein Fall-
termin im Winter (November - Februar) grundsatzlich vermieden werden. Diese Fallbeschrankung
ist in der Baugenehmigung festzuschreiben. Sollten Baumfallungen von alteren Bdumen oder auch
abgestorbenen Baumen mit Quartierpotenzial erfolgen, ist im Vorhinein unbedingt eine detaillierte
Untersuchung der Gehdlze auf Fledermausvorkommen erforderlich. Gegebenenfalls sind bei ei-
nem Vorkommen ebenfalls vorgezogene Ausgleichsmalihahmen (CEF-Malinahmen) wie das An-
bringen von Fledermauskasten, durchzufihren. Derzeit sind keine Baumfallungen im Rahmen der
Umsetzung des B-Plans vorgesehen.

Eine baubedingte erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Aktivitats-, Fortpflanzungs- und Auf-
zuchtphase ist ebenfalls durch die Bauzeitenbeschrankung auferhalb der Aktivitdtszeit (Anfang
April bis Ende September) auszuschlieBen. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Stérungen
sind nicht zu erwarten.

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Gebauden sowie bei Baumfallungen alter Baume
kann es zu Lebensraumverlusten (Quartierverlusten) kommen. Sollten konkret solche Bau- oder
Sanierungsmaflinahmen durchgefihrt werden und dabei Quartiere betroffen werden, sind Aus-
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weichquartiere fir Fledermduse in Form von Fledermauskasten vorzusehen (CEF-MalRnahmen).
Diese Fledermausquartiere sind an geeigneten Gebauden oder Bdumen in der Umgebung anzu-
bringen. Die Standorte fir die Kasten sind in enger Abstimmung und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde auszuwahlen.

41.1.2.2 Elbebiber (Castor fiber)

Charakterisierung und Bestandsdarstellung

In Mitteleuropa war der Biber gegen Ende des 19. Jahrhunderts fast ausgerottet. Im mittleren El-
beabschnitt haben jedoch sténdig einzelne Biber tberlebt (DOLCH 2002).

Als Lebensraum bevorzugt der Biber vegetationsreiche Ufer und besonders die dichten Weichholz-
Auenwalder (Weiden, Pappeln, Eschen und Ulmen) stehender und langsam fliekender Gewasser.
Im Gegensatz zum Otter Uberwindet der Biber seltener gewasserlose Bereiche. Der Biber bendtigt
als mafRgebliche Bestandteile in seinem Lebensraum Uferstrukturen, welche die Anlage von Erd-
bauten oder Burgen zulassen sowie bewaldete unzerschnittene Flussauen, die ihm die Mdglichkeit
bieten, neue Nahrungshabitate zu besiedeln oder zu erreichen, ohne dabei gewasserfreie Zonen
oder Verkehrswege durch- oder liberqueren zu missen. Das Revier einer Biberfamilie umfasst ca.
1 km FlieBstrecke (MUNR 1999). Die Jungtiere griinden im 25 km Radius Neuansiedlungen
(MUNR 1999). In der Regel ast der Biber in einem 20 m Uferstreifen, kann bei Vegetationsarmut
am Ufer jedoch bis zu 100 m weit vom Ufer auf Nahrungssuche gehen (MUNR 1999).

Der Biber hat den Spreewald im Jahr 2004 wiederbesiedelt und sich danach deutlich ausgebreitet
und vermehrt. Er besiedelt mittlerweile das gesamte Flusssystem des Spreewalds. Im Plangebiet
und dessen Randbereichen konnten keine Fral3spuren und keine Bauten des Biebers festgestellt
werden, da auch die Gewasserrander der Spree befestigt sind. Allerdings ist anzunehmen, dass
der Biber die angrenzende Hauptspree regelmafig als Wandergewasser nutzt. Ein Vorkommen
von ,Aufzucht- und Ruhestatten® des Biebers im Plangebiet kann mit hoher Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen des Biebers durch Baumafinahmen sind ausgeschlossen, da sich im
Bereich der Vorhabesflache keine Wohnburg des Biebers befindet. Auerdem sind keine Baumal3-
nahmen an der Hauptspree und den kleinen Zuflissen geplant. Bau- und betriebsbedingte Stérun-
gen durch BaumafRnahmen sind ebenfalls mit hoher Sicherheit auszuschlieRen, da der B-Plan
keine Neubauten sondern lediglich Umnutzungen vorsieht. Der bereits vorhandene Gaststattenbe-
trieb und die Nutzung der Anlage zu Freizeit- und Erholungszwecken wird ebenfalls nicht ausge-
dehnt.

Durch die Umsetzung des B-Plans kommt es zu keinen Lebensraumverlusten fiir den Bieber, da
keine neuen Rdume und Flachen zur Nutzung erschlossen werden.

41.1.2.3 Fischotter (Lutra lutra)
Bestandsdarstellung

Der Fischotter besiedelt alle vom Wasser beeinflussten Lebensrdaume von der Meereskiste Uber
Stréme, Flusse, Bache, Seen und Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflachen. In Brandenburg nutzt er
eine Vielzahl naturnaher Gewasser ebenso wie vom Mensch geschaffene oder gestaltete Gewas-
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ser, z.B. Bergbaufolgelandschaften und Teichwirtschaften. Sein eigentlicher Lebensraum ist das
Ufer, dessen Strukturvielfalt eine entscheidende Bedeutung zukommt. Wichtig ist der kleinrdumige
Wechsel verschiedener Uferstrukturen wie Flach- und Steilufer, Uferunterspllungen und
-auskolkungen, Bereiche unterschiedlicher Durchstrémung, Sand- und Kiesbanke, Altarme an
FlieBgewassern, Rdéhricht- und Schilfzonen, Hochstaudenfluren sowie Baum- und Strauchsdume
(MUNR 1999).

Die Hauptaktivitatsphasen des Fischotters liegen in der Dammerung und in der Nacht. Tagesaktivi-
taten kommen sehr selten und dann meist stérungsbedingt vor. Otter beanspruchen ausgedehnte
Reviere, deren Grole erheblichen Schwankungen unterliegen kann. Weibchen besiedeln ein Re-
vier von 5x7 km Flache innerhalb gréRerer Reviere adulter Mannchen. Diese kénnen 20 km oder
mehr in einer Nacht zuriicklegen. Dabei wechseln sie auch langere Strecken lber Land. Aktivitats-
zentren innerhalb des Lebensraumes unterliegen saisonalen, sexuellen und sozialen Einflissen.
Wahrend der Jungenaufzucht bleiben die Weibchen mit den Jungen meist Gber langere Zeit an
einem Ort (MUNR 1999).

Im Untersuchungsraum wurden zwar keine direkten Nachweise des Fischotters erbracht, es ist
aber von einer potenziellen Nutzung der angrenzenden Hauptspree als Wanderkorridor und als
Nahrungsraum auszugehen. Ein Vorkommen von ,Aufzucht- und Ruhestatten des Fischotters im
Plangebiet kann mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen des Fischotters durch BaumalRnahmen sind ausgeschlossen, da sich im
Bereich der Vorhabesflache keine Wohnhohle des Fischotters befindet. Aul’erdem sind keine
BaumaRnahmen an der Hauptspree und den kleinen Zufliissen geplant. Bau- und betriebsbedingte
Stérungen durch BaumafRnahmen sind ebenfalls mit hoher Sicherheit auszuschlieen, da der B-
Plan keine Neubauten sondern lediglich Umnutzungen vorsieht. Der bereits vorhandene Gaststat-
tenbetrieb und die Nutzung der Anlage zu Freizeit- und Erholungszwecken wird ebenfalls nicht
ausgedehnt.

Durch die Umsetzung des B-Plans kommt es zu keinen Lebensraumverlusten fiir den Fischotter,
da keine neuen Raume und Flachen zur Nutzung erschlossen werden.

4.1.2 Amphibien und Reptilien des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Nachsuche nach Amphibien und Reptilien im Plangebiet erfolgte an insgesamt 8 Terminen von
Ende Marz bis Mitte August 2022. Die Daten sind im Ergebnisbericht der faunistischen Untersu-
chungen aufgefuhrt. Zur Erfassung der Amphibienfauna wurden an allen Gewassern des Plange-
biets 3 Tag- und 2 Nachtkontrollen durchgefihrt. Die Erfassung erfolgt Gber Verhéren, Kescherfang
und dem Absuchen der Wasserflache in der Nacht mit Scheinwerfern (Taschenlampen). Bei der
Absuche wurde auch auf Laichballen -bzw. -schnlre besonders geachtet um eine Reproduktion
nachzuweisen.

Die Vorhabensflache wurde nach Reptilien, insbesondere nach Ringelnatter und Zauneidechse
abgesucht. Der Schwerpunkt der Suche liegt auf den trockene Offenbodenbereichen und ruderalen
Staudenfluren und gewdassernahen offenen ,Sonnenplatzen®. Es erfolgte auch eine Nachsuche
unter naturlichen Verstecken.
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4.1.2.1 Situation im Plangebiet

Insgesamt wurden zwei Amphibienarten und eine Reptilienart nachgewiesen, die Arten sind in
Tabelle 2 aufgefihrt. Erdkréten konnten (aufierhalb) am Ostrand des Plangebiets im Bereich der
Feuchtwiese sowie nordlich der Strale festgestellt werden. Dabei handelte es sich um wenige
Exemplare zur Wanderungszeit Anfang April (07.04.). Einzelne Grunfrosche (Teichfrosch) riefen in
Stillwasserbereichen der siidlich angrenzenden Spree. Alle Nachweise waren aufterhalb des Plan-
gebiets. Die Ringelnatter wurde im Uferbereich der Spree beobachtet.

Im Plangebiet und in dessen Randbereichen existieren keine geeigneten Fortpflanzungsgewasser
fur Amphibien. Der Graben, der das Plangebiet durchflie3t, hat eine zu hohe Strdmungsgeschwin-
digkeit um als Laichgewasser geeignet zu sein. Am Nordrand des Plangebiets, im Bereich der
feuchten Gebilsche existiert im Frihjahr zwar eine kleine Wasserflache, diese war aber zu be-
schattet um von Amphibien angenommen zu werden. Hier konnten keine Tiere nachgewiesen wer-
den.

Tabelle 2: Gefahrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsgebiet vorkom-
menden Amphibien- Reptilienarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL Vorkommen EHZ KBR* Bran-
Name BB im UR denburg

Erdkrote Bufo bufo angrenzend keine Anh. IV-Art

Teichfrosch Rana ki. esculenta angrenzend keine Anh. IV-Art

Ringelnatter Natrix natrix Vv 3 angrenzend keine Anh. IV-Art

Gefahrdungskategorien der Roten Listen: * = Erhaltungszustand kontinentale biogeogr. Region

3 = gefahrdet
V = Art der Vorwarnliste

4.1.2.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Weder im Plangebiet, noch in dessen Randbereich konnten Amphibienarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie nahgewiesen werden. Da sich aulerdem keine geeigneten Fortpflanzungsgewasser
im Plangebiet befinden und eine gezielte Wanderung von Amphibien in oder durch das Plangebiet
ausgeschlossen werden kann, kénnen sich keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erge-
ben.

Weder im Plangebiet, noch in dessen Randbereich konnten Reptilienarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie nahgewiesen werden. Da der B-Plan weiterhin keine erheblichen Eingriffe in natur-
nahen Bereichen und Lebensrdumen des Plangebiets vorsieht, kdnnen sich keine artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnde aus der Umsetzung des B-Plans ergeben.

4.1.3 Xylobionte Kafer

Zu den holzbewohnenden Kaferarten mit einer herausragenden Bedeutung bezlglich des Arten-
schutzes zahlen:

e der Eremit (Osmoderma erimita)

e der Grole Eichenbock (Cerambyx cerdo) und
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o der Hirschkéfer (Lucanus cervus)

Alle diese Kaferarten bewohnen sehr alte Laubbdume wie Eichen. Der Eremit und Hirschkafer
besiedelt Totholzanteile des Baumes, der Grofie Eichenbock dagegen lebende Baume. Diese Ka-
ferarten sind Indikatoren fir naturnahe alte Baumbestande, die bei einer intensiven forstlichen Nut-
zung kaum noch vorhanden sind. Sie bendtigen als Larvalhabitat unbedingt Laubbaume, der Gro-
Re Eichenbock und der Hirschkafer unbedingt Eichenarten. Der Eremit (Osmoderma eremita) ent-
wickelt sich in grof3en, feuchten Mulmkérpern alter Laubbaume (Eichen, Buchen, Linden, Weiden,
Obstbaumen u.a.).

4.1.3.1 Situation im Plangebiet

Ein Vorkommen der Eichen bewohnenden Arten Grof3er Eichenheldbock, Hirschkafer sowie des
laubholzbewohnenden Eremiten ist im Plangebiet potenziell moglich. Es sind geeignete alte Laub-
baume vorhandenen, die der Eremit besiedeln kdnnte. Bei einer gezielten Absuche von alten, ge-
eigneten Laubbdumen (insbesondere Eichen und Obstbdumen) konnten keine Hinweise auf ein
Vorkommen der oben genannten Kaferarten festgestellt werden.

4.1.3.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande und MaRnah-
men

Tétungen von Individuen der baumbewohnenden Kéferarten (v.a. noch nicht flugféhiger Larven
und Puppen) durch Baumfallungen konnen durch eine vorausgehende gezielte Absuche grund-
satzlich vermieden werden. Sollten Baumfallungen von alteren Baumen erfolgen, ist im Vorhinein
unbedingt eine detaillierte Untersuchung der Geholze auf die besonders geschutzten xylobionten
Kaferarten erforderlich. Grundsatzlich hat das Beseitigen von besiedelten Baumen zu unterbleiben.
Sind diese Baumfallungen unvermeidlich, miissen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-
Maflinahmen) wie das vorsichtige Umsetzen der besiedelten Totholzbereiche durchgefuhrt werden.

Eine baubedingte, anlagen- und/oder betriebsbedingte erhebliche Stérung von Tieren wéhrend der
Aktivitats-, Fortpflanzungs- und Aufzuchtphase ist auszuschlief3en. Erhebliche Stérungen sind nicht
Zu erwarten.

Durch Baumfallungen alter Baume, die von den Kafern besiedelt sind, kann es zu erheblichen Le-
bensraumverlusten kommen. Sind diese Fallungen unumgéanglich, missen die besiedelten Tot-
holzstrukturen fachmannisch umgesetzt werden. Die Ma3nahmen sind in enger Abstimmung und
im Einvernehmen mit der Naturschutzbehérde durchzufihren.

Derzeit sind keine Baumfallungen im Rahmen der Umsetzung des B-Plans vorgesehen.
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4.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

4.2.1 Situation im Plangebiet

Eine systematische Erfassung der Brutvdgel erfolgte im Rahmen von insgesamt acht Begehungen
von Mitte Marz bis Mitte Juli 2022. Die Daten zu den Begehungen und Angeben zur Methodik sind
im Ergebnisbericht zu den faunistischen Erfassungen aufgefiihrt. Eine Ubersicht Uiber die 45 nach-

gewiesenen Vogelarten, die Gefahrdung sowie Uber den gesetzlichen Schutz gibt Tabelle 3.

Tabelle 3: Gefahrdung und Schutzstatus der im Untersuchungsraum bisher nachgewie-
senen Vogelarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Nach RL | RLD | VSchRL | BNatG
Name weis BB
Amsel Turdus merula PL a 8
Bachstelze Motacilla alba PL a 8
Bekassine Gallinago gallinago EU 1 1 a §§
Blaumeise Cyanistes caeruleus PL a §
Buchfink Fringilla coelebs PL a §
Buntspecht Dendrocopus major PL a §
Dorngrasmiicke Sylvia communis EU \% a §
Eichelhaher Garrulus glandarius PL a §
Feldschwirl Locustella naevia EU Vv 2 a §
Feldsperling Passer montanus PL Vv V a 8
Fitis Phylloscopus trochilus PL a 8
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla PL a §
Gartengrasmicke Sylvia borin EU a 8
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus EU a 8
Gebirgsstelze Motacilla cinerea PL \' a §
Gelbspotter Hippolais icterina EU a §
Goldammer Embriza citrinella EU a §
Grauammer Embriza calandra EU \% a 8§
Grinfink Carduelis chloris PL a §
Grinspecht Picus viridis EU a 8§
Haussperling Passer domesticus PL a §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros PL a §
Heckenbraunelle Prunella modularis PL a §
KernbeilRer Coccothraustes coccothraustes PL a §
Klappergrasmicke | Sylvia curruca PL a 8
Kleiber Sitta europaea PL a 8
KohImeise Parus major PL a 8
Kuckuck Cuculus canorus EU 3 a §
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla PL a §
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Fortsetzung Tabelle 3

Deutscher Name Wissenschaftlicher Nach- RL | RLD | VSchRL | BNatG
Name weis BB
Nachtigall Luscinia megarhynchos EU a §
Nebelkrahe Corvus cornix EU a 8
Pirol Oriolus oriolus EU \% a 8
Rauchschwalbe Hirundo rustica PL V V a §
Ringeltaube Columba palumbus PL a §
Rotkehlchen Erithacus rubecula PL a §
(Schleiereule) Tyto alba (PL) 1 a 8§
Schwanzmeise Aegithalos caudatus PL a §
Singdrossel Turdus philomelos PL a 8
Star Sturnus vulgaris PL 3 a 8
Stieglitz Carduelis carduelis PL a §
Stockente Anas platyrhynchos PL a §
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris EU a §
Waldbaumlaufer Certhia familiaris PL a §
Waldkauz Strix aluco EU a 8§
Zaunkodnig Traglodytes traglodytes PL a §
Zilpzalp Phylloscopus collybita PL a 8
Angaben zur Gefahrdung: Angaben zum Nachweis:
1 = Vom Aussterben bedroht PL = Plangebiet
2 = Stark geféahrdet EU = Erweiterter Untersuchungsraum bis 50 m-Radius

3 = Gefahrdet

V = Art der Vorwarnliste

Angaben zum gesetzlichen Schutz:

VSchRL = EU-Vogelschutzrichtlinie + = besonders geschitzte Art gemafl Anhang |
a= allgemein geschiitzte Art gemaf Artikel 1

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz § = besonders geschitzte Art gemaf § 10 Abs. 2 Nr. 10
§§= streng geschutzte Art gemaf § 10 Abs. 2 Nr. 11

Insgesamt ist der Untersuchungsraum sehr artenreich an Brutvogeln, was auf die verschiedenen
naturnahen Lebensraumtypen und die Lage mitten im Naturschutzgebiet Innerer Oberspreewald
zurlckzuflihren ist. Besondere Bedeutung besitzen die Arten der Roten Listen (inkl. Vorwarnliste)
und des Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie. Diese Arten werden nachfolgen als ,besonders
sensible Arten bezeichnet. Diese Artengruppe wurde Uber eine Revierkartierung im gesamten
Untersuchungsraum (50 m Radius) erfasst. Im B-Plangebiet wurden davon lediglich Feldsperling,
Gebirgsstelze, Rauchschwalbe und Star kartiert. Die Arten Bekassine, Dorngrasmiicke, Feld-
schwirl, Grauammer, Kuckuck und Pirol kommen ausschliellich im erweiterten Untersuchungs-
raum und hier vor allem in den nordlich anschlieRenden Feuchtwiesenkomplexen, vor. Einen
Uberblick (iber die Anzahl der Reviere der besonders sensiblen Arten im Gesamtuntersuchungs-
gebiet gibt Tabelle 4.

Von den ddmmerungs- und nachtaktiven Arten wurde lediglich der Waldkauz erfasst, der wahr-
scheinlich in dem alten Baumbestand (liberwiegend Hybrid-Pappeln) britet, der sidlich an die
Hauptspree angrenzt. Nach Auskunft der Inhaberin hielt sich bis vor ein paar Jahren ein Brutpaar
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der Schleiereule auf dem Hofgelande auf, dass friiher im Gasthaus und spater in einem Nebenge-
baude brutete. Im Untersuchungsjahr 2022 konnte die Schleiereule aber nicht nachgewiesen wer-
den. Bei der Begehung im Juli konnten keine nachtaktiven Brutvdgel wie Wachtelkdnig oder Wach-
tel nachgewiesen werden.

Tabelle 4: Anzahl der Brutreviere/-paare besonders sensibler Vogelarten im Untersu-

chungsraum
nRev/ | RL | RL | Vorkommen Anmerkungen
BP BB D
Bekassine ca.2 1 1 EU In den Feuchtwiesen nordlich der Kreis-
Rev. stralle (K 6628) balzend
Dorngrasmucke | 2 Rev. V EU In Gebuschen nordl. der Kreisstralle
Feldschwirl 2 Rev. Vv 2 EU In den Feuchtwiesen nordlich der Kreis-
stralle 6628 singend
Feldsperling 1BP \Y PL In einer Baumhohle in dstlichen Teil des
Plangebiets
Gebirgsstelze 2 Rev. Vv PL/EU An der Hauptspree, an Schleuse und im
Westen des Plangebiets
Grauammer 1 Rev. Vv EU In Gebuschen nérdl. der Kreisstralle
Kuckuck 1 Rev. 3 EU Im Auengrinland sidl. der Hauptspree
Pirol 1 Rev. V EU In Pappeln sidl. Hauptspree
Rauchschwalbe ca.3 Vv Vv PL In den Pferdestallen im Westen des
BP Plangebiets
Schleiereule 1 PL Kein aktueller Nachweis; in Vergangen-
heit Brutpaar in Gebauden der Hofstelle
Star 4 BP 3 PL/EU 2 BP am Ostrand des Plangebiets, ein
BP nérdlich Kreisstraf3e, 1 BP sudlich
Hauptspree

4.2.1.1 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande und Massnah-
men

42111 Brutvogel der Gebaude inkl. landwirtschaftlicher Stallungen

Haussperling, Hausrotschwanz
Die Arten: Feldsperling, Rauchschwalbe und Schieiereule werden gesondert beschrieben
Bestandsdarstellung

Die beiden oben aufgefihrten Arten sind typische Brutvdgel in bzw. an Gebauden, die als Hohlen-
und Halbhoéhlenbriter in Spalten oder Nischen von Fassaden nisten und ihr Nest jahrlich neu er-
richten. Die Arten sind in Brandenburg noch weit verbreitet und weisen stabile Bestande auf.

Der Haussperling wurde mit drei Brutpaaren in der Fassade und im Dachbereich des Gasthauses
sowie an dem slidostlichsten Nebengebaude festgestellt.
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Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen der oben aufgefiihrten Arten (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von
Gelegen/Eiern sowie erhebliche baubedingte Stérungen sind durch eine Bauzeitenbeschrankung
aufderhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. August) grundsatzlich zu vermeiden. Die Bauzeitenbe-
schrankung sollte aber lediglich bei Sanierungsarbeiten an der Fassade und am Dach sowie bei
einem Abriss von Gebduden greifen. Sanierungsarbeiten in dem Gebaude sind von der Bauzeiten-
beschrankung nicht betroffen. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa
durch den Gaststattenbetrieb, sind nicht zu erwarten.

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Gebauden bzw. an der Gebaudefassade kann es
zu Brutplatzverlusten kommen. Sollten Sanierungsarbeiten an den Fassaden durchgefiihrt werden
oder Baukdrper mit Brutpotenzial abgerissen werden, so sind vorsorglich Ausweichquartiere flr die
Arten Haus- und Feldsperling sowie Hausrotschwanz am Gebaude oder an anderen geeigneten
Geb&uden anzubringen.

Ein mdglicher Lebensraumverlust (Quartierverlust) durch Umsetzung des B-Plans fuhrt nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population da nicht erheblich in den
Gebaudebestand eingegriffen wird und nur sehr wenige Brutpaare (wenn Uberhaupt) betroffen
sind.

4.21.1.2 Brutvégel der Baum- und Strauchbestande

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Feldsperling, Fitis, Gartenbaumlaufer,
Gartengrasmiicke, Gartenrotschwanz, Gelbspétter, Grinfink, Grinspecht, Heckenbraunelle,
KernbeilRer, Klappergrasmicke, Kleiber, Kohimeise, Kuckuck, Mdnchsgrasmicke, Nachtigall,
Nebelkrahe, Pirol, Ringeltaube, Rotkehichen, Schwanzmeise, Singdrossel, Stieglitz, Sumpf-
rohrsanger, Waldbaumlaufer, Waldkauz, Zaunkdnig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Die aufgefiihrten Arten sind typische Brutvégel der Walder und siedlungsnahen Gehdlze im landli-
chen Raum, die in Brandenburg Uberwiegend weit verbreitet sind und stabile Bestédnde aufweisen.
Es handelt sich um Freibriter und Hohlenbruter, die jahrlich ihr Nest neu errichten. Feldsperling
und Pirol sind Arten der Vorwarnlisten. Der Kuckuck wird in der Roten Liste Deutschlands als ge-
fahrdete Art eingestuft.

Die aufgeflhrten Arten briten in den Geholzbestdnden im Plangebiet. Neben den ,Freibritern®
kommen auch die Hohlen- und Halbhohlenbriter wie die Meisenarten, der Kleiber, der Gartenrot-
schwanz, der Garten- und Waldbaumlaufer, der Feldsperling und die Spechtarten Bunt- und Grin-
specht vor. Der Feldsperling konnte mit einem Brutpaar in eine Baumhohle im Nordosten des
Plangebiets (an der Zufahrt) nachgewiesen werden. Der Pirol ist mit einem Revier in den Baumbe-
standen stidlich der Hauptspree (stidostlich des Plangebiets) kartiert worden. Der Waldkauz wurde
in einem alten Baumbestand an der Hauptspree, westlich des Plangebiets mehrfach verhért. Auch
das Revier des Kuckucks bafand sich auserhalb des Plangebiets, stidlich der Hauptspree auf dem
Sudpolder.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen oder erhebliche Stérung durch Larm und visuelle Wirkungen innerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit von Individuen der oben aufgeflihrten Arten (v.a. Nestlinge) oder die Zerstdérung von
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Gelegen/Eiern sind zu erwarten, wenn eine Bautatigkeit mit Eingriffen in den Lebensraum wie Ge-
hoélzfallungen oder Rodungen von Strduchern zur Brutzeit stattfindet oder erhebliche Stérungen zur
Brutzeit auf die briitenden Végel einwirken.

Um diese potenziellen Stérungen und Totungen zu vermeiden ist eine Bauzeitenregelung (keine
Bautatigkeit vom 01. Marz bis 30. August) festzuschreiben. Bautatigkeiten, insbesondere Baumfal-
lungen, eine Baufeldfreimachung oder Rodungen sowie Pflegeschnitte von Geblschen und Stra-
chern sind auferhalb der Brutzeit durchzufiihren. Alternativ konnen Bautatigkeiten innerhalb der
Brutzeit stattfinden wenn in diese Zeit hineingebaut wird und ein ununterbrochenen Bauablauf mit
einer 6kologischen Baubegleitung gewahrleistet ist. Baumallinahmen innerhalb der Brutzeit erfor-
dern gem. §67 BNatSchG einen Antrag auf Befreiung vom Verbot gem. §39 Abs. 5 Nr. 2
BNatSchG bei der Unteren Naturschutzbehorde.

Erhebliche anlagen- und/oder betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa durch den Gaststatten-
betrieb oder den Bootsverleih, sind nicht zu erwarten. Die touristischen Nutzungen grenzen auch
nicht direkt an die ausgedehnten Gebische im Norden (entlang der StralRe) an.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der aufgeflihrten Arten ist nicht zu erwarten, da nicht
erheblich in den Lebensraum eingegriffen wird und nur sehr wenige Brutpaare (wenn Uberhaupt)
betroffen sind. Insbesondere sind keine Baumfallungen oder Rodungen der Gebische und Strau-
cher geplant. Die touristische Nutzung des Gelandes wird in der Flache nicht ausgedehnt.

42113 Brutvégel der Kontaktbereiche Gehdlze - Offenland

Bachstelze, Dorngrasmiuicke, Feldschwirl, Gelbspétter, Goldammer, Stieglitz
Bestandsdarstellung

Die oben aufgefiihrten Arten sind typische Brutvégel der offenen Griinland- oder Brachflachen bzw.
"Kontaktarten" in der Zone Offenland - Gehdlze, die in Brandenburg Uberwiegend weit verbreitet
sind und stabile Bestande aufweisen. Bei den aufgefiihrten Arten, bis auf die Bachstelze, handelt
sich um Freibriter, die jahrlich ihr Nest neu errichten. Dorngrasmucke und Feldschwirl sind Arten
der Vorwarnlisten.

Die Bachstelze, der Feldschwirl und der Stieglitz besiedeln offene Ruderalfluren sowie Gras- und
Staudenfluren. Die meisten Reviere des Feldschwirls liegen in Saumbereichen mit einer lppigen
Staudenvegetation. Diese finden sich haufig im Kontaktbereich von Gehdlzen zu Wiesenflachen.
Die Dorngrasmicke benétigt einige frei stehende Gehdlze im Offenland. Den Kontaktbereich offe-
ne Brachflachen-Geholze besiedeln die Arten Dorngrasmiicke, Goldammer, Gelbspdtter.

Das Revier der Bachstelze lag stidostlich des Plangebiets sudlich der Hauptspree auf einer offe-
nen, zertretenen Stellfliche fiir Rinder. Die Reviere der Dorngrasmiicke, des Gelbspétters und der
Goldammer lagen im Kontaktbereich der Geblsche an der Stralle zu den nérdlich angrenzenden
Flachen der ,Leiper Wiesen®. Auch die Reviere des Feldschwirls befanden sich nérdlich des Plan-
gebiets in Staudenfluren der Leiper Wiesen.
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Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen der oben aufgefiihrten Vogelarten (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung
von Gelegen/Eiern durch BaumaRnahmen sind ausgeschlossen, da die Arten nicht auf oder an-
grenzend an der Vorhabensflache briten.

Erhebliche anlagen- und/oder betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa durch den Gaststatten-
betrieb oder den Bootsverleih, sind nicht zu erwarten. Die touristischen Nutzungen grenzen nicht
an die Gehdlze entlang der Strale oder gar an die sensiblen Wiesenbereiche an.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der aufgeflihrten Arten ist nicht zu erwarten, da nicht
in den Lebensraum der Arten eingegriffen wird. Die touristische Nutzung des Gelandes wird in der
Flache nicht ausgedehnt und ist weit genug von den Leiper Wiesen im Norden entfernt, so dass es
nicht zu erheblichen Stérungen kommen kann.

42114 Brutvogel der Gewasser und Gewasserrandbereiche

Gebirgsstelze
Bestandsdarstellung

Die Gebirgsstelze bevorzugt zur Brutzeit saubere, kleinere und schnellflieRende Gewasser inner-
halb von Waldungen. Wichtig ist das Vorhandensein von Nischen und Ldéchern als Neststandorte.
Die Nester liegen stets in Gewassernahe. Die Gebirsstelze wird in der Vorwarnliste der gefahrde-
ten Vogelarten Brandenburgs gefuhrt.

Von der Gebirgsstelze wurden zwei Reviere an der Hauptspree nachgewiesen. Eins im Bereich der
Schleuse und ein weiteres weiter westlich im Mindungsbereich des Grabens.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Tétungen von Individuen der oben aufgefuhrten Vogelarten (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung
von Gelegen/Eiern durch Baumalnahmen nahezu ausgeschlossen, da die Art lediglich im Randbe-
reich am Gewasserufer der Hauptspree britet.

Erhebliche anlagen- und/oder betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa durch den Gaststatten-
betrieb oder den Bootsverleih, die Uber das bisherige MalR an pot. Stérungen hinausgehen, sind
nicht zu erwarten. Am Gewasserufer sind keine Nutzungsanderungen geplant bzw. durch den B-
Plan gestattet.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der Gebirgsstelze ist nicht zu erwarten, da nicht in den
Lebensraum der Art eingegriffen wird. Die touristische Nutzung des Gelandes wird in der Flache
nicht ausgedehnt, so dass es nicht zu zuséatzlichen Stérungen kommen kann.
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4.211.5 Bekassine (Gallinago gallinago)

Bestandsdarstellung

Typische Bruthabitate der Bekassine in Brandenburg sind nasse Griinlandbrachen in gehdlzfreier
Auspragung bis zur Verbuschung, Moore, GroRseggenriede, Nass- und Feuchtwiesen sowie Ilicki-
ge Bruchwalder. Es werden auch kleine Habitate (1 bis 2 ha) wie Feldsolle und versumpfte Senken
angenommen. Entscheidend fur das Vorkommen ist eine Vernassung der Flache mit Wasserstén-
den Uber der Gelandeoberkante zu Beginn der Brutzeit sowie eine hohe, geniigend Deckung bie-
tende, jedoch nicht zu dichte Krautschicht. Die Bekassine ist als eine vom Aussterben bedrohte Art
der Roten Liste gefunhrt.

Im Untersuchungsraum besiedelt die Bekassine die Leiper Wiesen ndrdlich der Strafe und des
Plangebiets. Die balzenden Tiere waren aber weit nérdlich der Strale und auRerhalb des Untersu-
chungsraums verhért worden. Dort wurden zwei Reviere kartiert.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen der Bekassine (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern
durch Baumalinahmen sind ausgeschlossen, da die Art nicht auf oder angrenzend an der Vorha-
bensflache britet.

Erhebliche anlagen- und/oder betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa durch den Gaststatten-
betrieb, sind nicht zu erwarten. Die touristischen Nutzungen grenzen nicht an die sensiblen Wie-
senbereiche an. Ausserdem wird der Gaststattenbetrieb und die sonstigen touristischen Nutzungen
von den Wiesenbereichen durch den breiten Gehdlzglirtel am Nordrand des Plangebietes (entlang
der Stral3e) abgeschirmt.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der aufgefiihrten Arten ist ausgeschlossen, da nicht in
den Lebensraum der Art eingegriffen wird. Die touristische Nutzung des Gelandes wird in der Fla-
che nicht ausgedehnt und ist weit genug von den Leiper Wiesen im Norden entfernt, so dass es
nicht zu erheblichen Stérungen kommen kann.

4.21.1.6 Grauammer (Emberiza calandra)

Bestandsdarstellung

Die Grauammer besiedelt bevorzugt weite, offene Ackerbaugebiete mit einem geringen Gehdlzbe-
stand. Ferner werden Randzonen von Doérfern, Trocken- und Halbtrockenrasen, Randzonen von
Tierhaltungen und Wirtschaftsgriinland als Brutreviere genutzt. Walder sowie die Nahe zu Wald-
randern werden dagegen ebenso wie das innere von Doérfern und Stadten gemieden. Der Raum-
bedarf (HabitatgréRe) zur Brutzeit wird mit 1,3 bis >7 ha pro Brutpaar angegeben (Flade 1994).

Die Grauammer mit einem Revier nérdlich der Stral3e und des Plangebiets kartiert. Das Revier lag
am Rand eines Gebisches nordéstlich des Plangebiets.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Tétungen von Individuen der Grauammer (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern
durch Baumalnahmen sind ausgeschlossen, da die Art nicht auf oder angrenzend an der Vorha-
bensflache brutet.
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Erhebliche anlagen- und/oder betriebsbedingte Stérungen der Tiere, etwa durch den Gaststatten-
betrieb, sind nicht zu erwarten. Die touristischen Nutzungen grenzen nicht an die sensiblen Wie-
senbereiche an. Aufterdem wird der Gaststattenbetrieb und die sonstigen touristischen Nutzungen
von den Wiesenbereichen durch den breiten Gehdlzglirtel am Nordrand des Plangebietes (entlang
der Stral3e) abgeschirmt.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der aufgeflihrten Arten ist ausgeschlossen, da nicht in
den Lebensraum der Art eingegriffen wird. Die touristische Nutzung des Gelandes wird in der Fla-
che nicht ausgedehnt und ist weit genug von den Leiper Wiesen im Norden entfernt, so dass es
nicht zu erheblichen Stérungen kommen kann.

42117 Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Bestandsdarstellung

Die Rauchschwalbe gilt als klassischer Kulturfolger, obgleich sie nicht in den Stadten wohl aber in
landlichen Lebensraumen nah am Menschen lebt. Brutplatze der Rauchschwalbe liegen vor allem
in Dorfern und Einzelhdusern des landlichen Raums, deutlich weniger als bei der Mehlschwalbe in
stadtischen Siedlungen, wohl deshalb, weil die Nester meist im Inneren von Gebauden, vor allem
in Viehstallen, Scheunen usw. angelegt werden. Zum Briten und fur die Aufzucht der Jungen baut
die Rauchschwalbe offene, schalenformige Nester aus Schlammklimpchen und Stroh auf einen
Mauervorsprung oder Balken an der Wand in Stallen oder Scheunen und anderen offenen Innen-
raumen.

Mehrere Nester und Brutpaare der Rauchschwalbe befanden sich in den offenen Pferdestallen am
Westrand des Plangebietes.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen der Rauchschwalbe (v.a. Nestlinge) oder die Zerstorung von Gele-
gen/Eiern kénnen bei einer Durchfihrung von BaumaRnahmen auflerhalb der Brutzeit (01. Marz
bis 30. August) grundsétzlich vermieden werden. Dies ist Uber eine Bauzeitenregelung festzuset-
zen.

Eine baubedingte erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtphase
ist ebenfalls durch eine Durchfiihrung der Bauarbeiten auferhalb der Brutzeit (Marz bis Ende Au-
gust) auszuschlieen. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.
Die Rauchschwalben sind Kulturfolger und an den landwirtschaftlichen Betrieb mit der Pferdezucht
vertraut. Die Gaststatten- und touristischen Nutzungen ist ausreichend weit von den Brutplatzen
der Rauchschwalben entfernt und hat keine Auswirkungen auf das Brutgeschehen in den Pferde-
stéllen.

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Stallungen kénnte es zu Brutplatzverlusten kom-
men. Derzeit ist dies zwar nicht geplant, aber sollten die Stallanlagen abgerissen oder saniert wer-
den, so sind vorsorglich Ausweichquartiere fir die Rauchschwalbe am Gebaude oder an anderen
geeigneten Gebauden anzubringen. Mit diesen MinderungsmalRnahmen kénnte ein maoglicher Le-
bensraumverlust (Quartierverlust) durch Umsetzung des B-Plans kompensiert werden und wiirde
nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuihren.
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4.21.1.8 Schleiereule (Tyto alba)

Bestandsdarstellung

Die Art besiedelt vor allem halboffene Agrarlandschaften mit dorflichen Siedlungsstrukturen. Sie
britet haufig in landwirtschaftlichen Gebauden (z. B. Scheunen) oder Hofstellen. Aufgrund des
starken Bestandsriickgangs wurde sie als vom Aussterben bedrohte Art in der Roten Liste Bran-
denburgs eingestuft.

Nach Auskunft der Inhaberin hielt sich bis vor ein paar Jahren ein Brutpaar der Schleiereule auf
dem Hofgelande auf, dass frilher im Gasthaus und spater in einem Nebengebaude britete. Im
Untersuchungsjahr 2022 konnte die Schleiereule aber nicht nachgewiesen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen der Schleiereule (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern
kdnnen bei einer Durchfiihrung von Baumalinahmen aulerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. Au-
gust) grundsatzlich vermieden werden. Dies ist liber eine Bauzeitenregelung festzusetzen.

Eine baubedingte erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtphase
ist ebenfalls durch eine Durchfiihrung der Bauarbeiten auferhalb der Brutzeit (Marz bis Ende Au-
gust) auszuschlie®en. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.
Die Schleiereule ist ein Kulturfolger und ggf. mit dem Gaststattenbetrieb vertraut. Da die Schleier-
eule im Untersuchungsjahr nicht nachgewiesen werden konnte und auch nicht eindeutig belegbar
ist wir lange die letzte Brut zurlckliegt kann es aktuell zu keinen Stérungen kommen, da die Art
nicht mehr Brutvogel im Untersuchungsraum ist.

Derzeit kann es zu keinem Lebensraumverlust (Quartierverlust) durch Umsetzung des B-Plans
kommen, da die Art nicht mehr Brutvogel im Untersuchungsraum ist.

42119 Star (Sturnus vulgaris)

Bestandsdarstellung

Der Star besiedelt verschiedenste Lebensrdume, entscheidend sind geeignete Bruthdhlen. Als
Brutplatze werden Uberwiegend Baumhohlen genutzt, bevorzugt in Altholzbestanden der Randla-
gen von Waldern und Forsten sowie in uferbegleitenden Gehdlzen, in Feldgehdlzen, in Baumgrup-
pen und Alleen. Er britet auch in Baumbestanden von Parkanlagen, Friedhéfen und Sportplatzen
der Siedlungen. Im urbanen Bereich werden auch Gebaude und technische Anlagen besiedelt
(ABBO 2001). Neben geeigneten Bruthdhlen sind offene Nahrungsflachen mit niedriger Vegetation
in maximal 500 Metern Entfernung wichtig. Aufgrund des starken Bestandsriickgangs wurde er als
gefahrdete Art in der Roten Liste Deutschlands eingestuft.

Der Star wurde mit 4 Revieren im Untersuchungsraum nachgewiesen. Die Brutplatze liegen hier in
den Altbaumbestanden. 2 Brutpaare fanden sich am Ostrand des Plangebiets in den alteren
Baumbestanden entlang des Weges zur Spree. Ein Brutpaar (BP) lag nérdlich Kreisstralle, 1 BP
sudlich der Hauptspree. Auch diese beiden Brutpaare aufierhalb des Plangebiets briiteten in alten
Baumbestanden.
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Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Toétungen von Individuen des Stars (v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern kénnen
durch eine Baufeldfreimachung und der Durchfiihrung der BaumafRnahmen auf3erhalb der Brutzeit
(01. Marz bis 30. August) grundsatzlich vermieden werden. Dies ist Uiber eine Bauzeitenregelung
festzusetzen. Dies gilt insbesondere fiir ev. geplante Rodungen oder Baumschnitte.

Eine baubedingte erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtphase
ist ebenfalls durch die Baufeldfreimachung und Durchfihrung der Bauarbeiten auRerhalb der Brut-
zeit (Marz bis Ende August) auszuschlief3en. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Stérungen
sind nicht zu erwarten.

Ein mdglicher Lebensraumverlust durch Umsetzung des B-Plans mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population des Stars ist nicht zu erwarten, da nicht erheblich in
den Lebensraum eingegriffen wird. Insbesondere sind keine Baumfallungen geplant. Die touristi-
sche Nutzung des Geléndes wird in der Flache nicht ausgedehnt.
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5 MaBRnahmen fiur die europarechtlich geschiitzten Arten

5.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung werden durchgefuhrt, um Gefadhrdungen von Tierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Berlcksichtigung folgender MaRnahmen.

Flederméause

Durch den Abriss von Gebauden, Sanierungsarbeiten an den Gebduden und Baumfallungen kann
es zu Toétungen von Individuen der gebdude- und baumbewohnenden Fledermduse (v.a. noch
nicht flugfahiger Jungtiere) und zur Zerstérung von Quartieren kommen. Zur Vermeidung von T6-
tungen und Verlust von Ruhe-/Fortpflanzungsstatten ist eine vorausgehende gezielte Absuche der
zu fallenden Baume unmittelbar vor der Fallung sowie ein Falltermin im Winter (November - Febru-
ar) vorzu-sehen. Diese Fallbeschrankung ist in der Baugenehmigung festzuschreiben. Weiterhin ist
eine Bauzeitenbeschrankung fiir den Abriss von Gebauden sowie fir mogliche Sanierungsarbeiten
festzusetzen. Diese Arbeiten durfen nur aullerhalb der Aktivitdts- und Wochenstubenzeit (Anfang
April bis Ende September) erfolgen. Alternativ kann eine gezielte Absuche von Gebauden und/oder
Geholzen erfolgen. Sollten dabei keine Flederm&use nachgewiesen werden, sind auch keine Ver-
meidungsmaflnahmen notwendig.

Xylobionte Kafer

Durch Fallungen alter Bdume kann es zu Tétungen von Individuen bzw. Entwicklungsstadien holz-
bewohnender (xylobionter) Kaferarten sowie zu erheblichen Lebensraumverlusten kommen. Soll-
ten Baumfallungen von alteren Baumen erfolgen, ist im Vorhinein unbedingt eine detaillierte Unter-
suchung der Geholze auf die besonders geschitzten xylobionten Kaferarten erforderlich. Grund-
satzlich hat das Beseitigen von besiedelten Baumen zu unterbleiben. Sind diese Baumfallungen
unvermeidlich, mussen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) wie das vorsich-
tige Umsetzen der besiedelten Totholzbereiche durchgefiihrt werden.

Vogel

Zur Abwendung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1&2 (T6étung oder die Zerstérung von
Gelegen/Eiern sowie Stérung von Individuen) sind auf der Ebene der Baugenehmigung folgende
MaRnahmen festzusetzen:

Um diese potenzielle Stérungen und Tétungen zu vermeiden ist eine Bauzeitenregelung festzu-
schreiben. Bautatigkeiten, Baumfallungen, eine Baufeldfreimachung oder Abrissarbeiten sind au-
Rerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. August) durchzufiihren. Alternativ kbnnen Bautatigkeiten
innerhalb der Brutzeit stattfinden wenn in diese Zeit hineingebaut wird und ein ununterbrochenen
Bauablauf mit einer dkologischen Baubegleitung gewahrleistet ist. Baumafinahmen innerhalb der
Brutzeit erfordern gem. §67 BNatSchG einen Antrag auf Befreiung vom Verbot gem. §39 Abs. 5 Nr.
2 BNatSchG bei der Unteren Naturschutzbehorde.
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5.2 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
Fledermause

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Gebauden sowie bei Baumfallungen alter Baume
kann es zu Quartierverlusten kommen. Sollten konkret solche Bau- oder Sanierungsmaf3nahmen
durchgefiihrt werden und dabei Quartiere betroffen werden, sind Ausweichquartiere fur Fleder-
mause in Form von Fledermauskasten vorzusehen (CEF-MalRnahmen). Diese Fledermausquartie-
re sind an geeigneten Gebauden oder Bdumen in der Umgebung anzubringen. Die Standorte fir
die Kasten sind in enger Abstimmung und im Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde auszu-
wahlen.

Voégel

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Stallungen konnte es zu Brutplatzverlusten fiir die
Rauchschwalbe kommen. Derzeit ist dies zwar nicht geplant, aber sollten die Stallanlagen abgeris-
sen oder saniert werden, so sind Ausweichquartiere fir die Rauchschwalbe am/im Gebaude oder
an anderen geeigneten Gebauden anzubringen. Die Standorte fiir die Kasten sind in enger Ab-
stimmung und im Einvernehmen mit der Naturschutzbehérde auszuwahlen.
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6 Fazit

Einer Realisierung des B-Planes stehen grundsiatzlich keine artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestinde entgegen, die nicht liberwindbar sind.

Zur Abwendung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1&2 (T6étung oder die Zerstérung von
Tieren, Gelegen/Eiern sowie Stérung von Individuen) bei den Fledermausen, Eidechsen und
Brutvégeln sind folgende Pramissen zu beachten:

Durch den Abriss von Gebduden, Sanierungsarbeiten an Fassaden und Baumféallungen kann es zu
Toétungen von Individuen der gebdude- und baumbewohnenden Flederméduse (v.a. noch nicht
flugfahiger Jungtiere) und zur Zerstérung von Quartieren kommen. Zur Vermeidung von Tétungen
und Verlust von Ruhe-/Fortpflanzungsstatten ist eine vorausgehende gezielte Absuche der zu fal-
lenden Baume unmittelbar vor der Fallung sowie ein Falltermin im Winter (November - Februar)
vorzusehen. Diese Fallbeschrankung ist in der Baugenehmigung festzuschreiben. Weiterhin ist
eine Bauzeitenbeschrankung fiir den Abriss von Gebauden sowie fir mogliche Sanierungsarbeiten
festzusetzen. Diese Arbeiten durfen nur aullerhalb der Aktivitdts- und Wochenstubenzeit (Anfang
April bis Ende September) erfolgen. Alternativ kann eine gezielte Absuche von Gebauden und/oder
Geholzen erfolgen. Sollten dabei keine Fledermduse nachgewiesen werden, sind auch keine Ver-
meidungsmaflnahmen notwendig.

Durch Fallungen alter Baume kann es zu Tétungen von Individuen bzw. Entwicklungsstadien holz-
bewohnender (xylobionter) Kaferarten sowie zu erheblichen Lebensraumverlusten kommen.
Sollten Baumféallungen von alteren Baumen erfolgen, ist im Vorhinein unbedingt eine detaillierte
Untersuchung der Geholze auf die besonders geschitzten xylobionten Ké&ferarten erforderlich.
Grundsatzlich hat das Beseitigen von besiedelten Baumen zu unterbleiben. Sind diese Baumfal-
lungen unvermeidlich, missen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen) wie das
vorsichtige Umsetzen der besiedelten Totholzbereiche durchgefiihrt werden.

Um potenzielle Stérungen und Tétungen von Brutvdgeln zu vermeiden ist eine Bauzeitenregelung
festzuschreiben. Bautatigkeiten, insbesondere Baumfallungen, eine Baufeldfreimachung oder Ab-
rissarbeiten sind auRerhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. August) durchzufiihren. Alternativ kdnnen
Bautatigkeiten innerhalb der Brutzeit stattfinden wenn in diese Zeit hineingebaut wird und ein unun-
terbrochenen Bauablauf mit einer 6kologischen Baubegleitung gewahrleistet ist. Baumalinahmen
innerhalb der Brutzeit erfordern gem. §67 BNatSchG einen Antrag auf Befreiung vom Verbot gem.
§39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG bei der Unteren Naturschutzbehdrde.

Durch Abriss- oder Sanierungsarbeiten an den Stallungen kénnte es zu Brutplatzverlusten fur die
Rauchschwalbe kommen. Derzeit ist dies zwar nicht geplant, aber sollten die Stallanlagen abge-
rissen oder saniert werden, so sind Ausweichquartiere fir die Rauchschwalbe am/im Gebaude
oder an anderen geeigneten Gebauden anzubringen. Die Standorte fir die Kasten sind in enger
Abstimmung und im Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde auszuwahlen.
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8 Anhang / Fotodokumentation

Blick von Nordost nach Siidwest auf das Gasthaus Dubkowmiihle

Blick vom Nordwestrand nach Suden entlang des Wirtschaftsweges auf den Hof und Pferdestallan-
lage (rechts)
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Blick vom Siidostrand des Plangebiets nach Westen entlang der Hauptspree; im Vordergrund die
Schleusenanlage und das Wehr, rechts im Hintergrund der Gasthof

Blick von der noérdlich des Plangebiets verlaufenden Kreisstalle nach Siiden auf das den feuchten
Gehdlz- und Gebilschbestand am Nordrand des Plangebiets
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