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1 Einleitung

Die Firma Elysium Solar Schenkendorf GmbH plant bei Steinreich/ Schenkendorf den Bau
eines Solarparks. Auf Grund der geltenden, vorsorgeorientierten, gesetzlichen Vorschriften
der Eingriffsregelung (§ 14 BNatSchG), der Umweltvertraglichkeitsprifung (§ 6 UVP) und der
artenschutzrechtlichen Belange (§§ 44 und 45 BNatSchG) besteht die Notwendigkeit zu
faunistischen Untersuchungen.

Die Arbeitsgemeinschaft Biokart wurde mit der Biotopkartierung und den faunistischen
Untersuchungen beauftragt.

Der Untersuchungsumfang wurde am 29.06.2023 mit der Genehmigungsbehdrde im
Landkreis Dahme-Spreewald abgestimmt.

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Naturraum des Niederen Flamig. Der Niedere
Flamig reicht im Suden bis zur Schwarzen Elster und im Osten bis an die Dahme. Nordlich
wird der Flamig vom Baruther Urstromtal begrenzt.

Die Gemeinde Steinreich umfasst den im Landkreis Dahme-Spreewald befindlichen Teil des
Flamings. Das Vorhabengebiet fir den Solarpark liegt stdlich der Ortschaft Schenkendorf,
unmittelbar angrenzend an den Siedlungsbereich.

Im UG befinden sich drei Ackerflachen. Der grol3e, zentrale Teil beginnt sidlich vom Ortsrand
Schenkendorf. Der Ackerschlag wird ungefahr zur Halfte fur intensiven Beeren-Anbau genutzt.
Am Nordrand grenzen Garten, Rasen und ruderale Wiesen an. Der Feldweg wird dort u.a. von
einer Baumreihe mit einigen sehr dicken, alten Eichen, Linden und Spitz-Ahornen gesaumt.
Ein nach Suden verlaufende Feldweg wird von Hecken bzw. Baumreihen begleitet, in denen
die Robinie dominiert. In den Unterbrechungen finden sich artenarme Gras- und
Staudenfluren. Zuweilen wurden in Licken neue Baume gepflanzt. Am Ostrand liegen
uberwiegend Kiefernforste mit Jungpflanzungen von Larche und Eiche, ein Eichenforst im
Stangenholzstadium sowie ein Wildacker. Am Sutdrand befinden sich ebenfalls Forstflachen
und eine Wildwiese mit Ansaatgrinland.

Eine weitere Ackerflache sich im Westen an, das dritte liegt etwas separat im Osten. Beide
Flachen sind vor allem von Kiefernforsten umgeben. Zum Teil gibt es Aufforstungen mit Ahorn,
Eiche, Larche und wenig Esskastanie. Besonders hervorzuheben sind lange und gut
ausgepragte, lineare Vorkommen von geschutzten Kleinschmielen-Pionierrasen in sud- bis
westexponierter Lage am Wegrand bzw. Forstrand.

Aufgrund der ackerbaulichen Nutzung sind an den Ackerrandern mehrere Lesesteinhaufen
(geschtzte Biotope) entstanden und entstehen auch aktuell neu.

Es handelt sich bei der unmittelbaren Flacheninanspruchnahme fir die Photovoltaik-Anlagen
ausschlielich um landwirtschaftliche Flachen, 2023 mit Gurken- und Kartoffelanbau, Getreide
sowie einer Plantage mit Beerenstrauchern.

Die Flachen sind umgeben von Kiefernwaldern verschiedenen Alters.

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
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Abbildung 1: Ubersicht iiber das Untersuchungsgebiet Schenkendorf
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e

Hohlenreicher Altholzbestand aus Buchen und Feldx’e% Iiich;ung Schenkendorf, Robinien
Eichen (GroRspechthohlen) wegbegleiten

S

Ve,

Sukzessionsflache mit vereinzelten Kiefern im Kiefernwald im stdlichen Bereich, durchforstet zur
westlichen Bereich des UG Brutzeit 2023
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Aufgelockerter Kiefernbestand mit wenigen Feldgehdlz und Kartoffelfeld im Waldbereich
Héhlenbdaumen im stdlichen Randbereich suddstlich
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3 Biotopkartierung
31 Methode

Die Biotopkartierung fand am 08. und 09.05.2023 statt. Fir die Zuordnung der Biotoptypen
wurde Band 2 Beschreibung der Biotoptypen der Biotopkartierung Brandenburg
(LANDESUMWELTAMT BRANDENBURG (Hrsg.) 2007) verwendet. In der vorliegenden Arbeit sind
die Biotoptypen mit Buchstabencodes angegeben. Im Zuge der Begehung wurde auch auf das
Vorkommen von geschitzten oder gefahrdeten Pflanzenarten geachtet. Es wurden
beispielhafte Fotos flr jeden vorkommenden Biotoptyp gemacht.

Die Abgrenzung und Digitalisierung erfolgten im MaRstab 1:500. Die kartographische
Darstellung der Biotope erfolgt im Anhang, Abbildungen 21 bis 24. Das Gebiet ist auf vier
Karten im Mafstab 1:1.000 (auf A1) dargestellt.

Die Flachen sind alle mit einem Hauptbiotopcode attributiert. Um kleinflachige Anteile von
Biotoptypen darzustellen, wurden in einigen Fallen im GIS-Shape Nebencodes (NC)
verwendet. Die Hauptcodes sind mit ihren Flachengrofien in der Tabelle 1 im Folgenden
aufgelistet. Dabei wurden aus Griinden der Ubersichtlichkeit Biotoptypen zu Obergruppen
zusammengefasst

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
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3.2 Ergebnisse
3.2.1 Uberblick

Tabelle 1: Ubersicht der Ergebnisse der Biotoptypenkartierung 2023

. Schutz- . »
Code Biotoptyp status Flache (m?)
02 Standgewadsser (einschlieBlich Uferbereiche, Roéhricht etc.)
SSA Staugewasser/ Kleinspeicher naturfern, stark gestért oder
verbaut 390
03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren
RSA Ruderale Pionierrasen, ruderale Halbtrockenrasen und 1477
Queckenfluren
05 Gras- und Staudenfluren
GMRA ruderale Wiesen verarmte Auspragung 8.050
GTSKA Kleinschmielenrasen (8) 1.439
GTSR Kennartenarme RotstrauBgrasfluren auf Trockenstandorten 3.670
GAMA Griinlandbrachen frischer Standorte artenarm 1.295
GATR trockene Grinlandbrachen mit einzelnen 143
Trockenrasenarten
GATA artenarme oder ruderale trockene Brachen 2.492
GSMA Staudenfluren (Séumc_e)_frischer né_hrstoffreicher Standorte, 720
verarmte oder ruderalisierte Auspragung
GIKM Intensiygrasland fri_scher Standorte, neben Grasern auch 3.447
verschiedene krautige Pflanzenarten
GZA artenarmer Zier-/ Parkrasen 1.920
07 Laubgebiische, Feldgehodlze, Allen, Baumreihen und Baumgruppen
BLMH Laubgeblsche frischer Standorte Uberwiegend heimische 1.244
Arten
BFM Feldgehdlze mittlerer Standorte 2.598
BHOL I-.!ecken"und \{Vindschut_zsfcreifen ohn._e Uberschirmung, 647
lickig, Uberwiegend heimische Gehdlze
Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen Uberschirmt
BHBF (>10% Uberschirmung), lickig, tberwiegend nicht 12.297
heimische Gehdlze
Baumreihen mehr oder weniger geschlossen und in
BRRGA gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten, 1.871
Uberwiegend Altbdume
Baumreihen mehr oder weniger geschlossen und in
BRRGJ gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Baumarten, 424
Uberwiegend Jungbestande (< 10Jahre)
Baumreihen mehr oder weniger geschlossen und in
BRRNA gesundem Zustand, iiberwiegend nicht heimische 2.058
Baumarten, Uberwiegend Altbdume
Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten
BRRFA Baumarten, Gberwiegend nicht heimische Baumarten, 1.441
Uberwiegend Altbdume
Baumreihen, llickig oder hoher Anteil an geschadigten
BRRFM Baumarten, Uberwiegend nicht heimische Baumarten,
iberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre) 262

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
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Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Code Biotoptyp :tc::::;z- Fliche (m?)

BESHM markanter Solitarbaum, heimische Baumarten, 185
Uberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

BEAHM sonstige Solitarbaume, heimische Baumarten, Uberwiegend 320
mittleres Alter (>10 Jahre)

BEGHM einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische 1.759
Baumarten, Gberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

BEGHJ einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische 99
Baumarten, Uberwiegend Jungbestande (<10 Jahre)

BEGFA einschichtige oder kleine Baumgruppen, nicht heimische 381
Baumarten, Uberwiegend Altbdume

BIN Intensiv-Obstanlage genutzt 325.535

08 Wiilder und Forste

WRW Kahlflachen, Rodungen 5.404

WRJ junge Aufforstungen 11.176

WLQ Eichenforst 1.020

WLQS Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten 2.039
(inkl. Roteiche)
Hain-Rispengras-Eichenforst, Mischbaumart (>30%)

WLQSBMP | sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche), Nebenbaumart (10- 3.893
30%) Buche

WLQxXMR | Himbeer-Drahtschmielen-Eichenforst 45.475

WLS Laubholzforste, sonstige Laubholzarten [Bergahorn] 4.771

WND Douglasienforst 828

WNL Larchenforst 10.401

WNK Kiefernforst 947

WNKXxL Kiefernforst Nebenbaumart (10-30%) Larche 9.425

WNKDXMC | sandrohr-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%) Douglasie 2.776

WNKxxMC | sandrohr-Kiefernforst 121.539

WNKxxAD | Drahtschmielen-Kiefernforst 39.776

WESK Laubholzforste mit Nadelholzarten, sonstige Laubholzarten 1.401
[Bergahorn], Mischbaumart (>30%) Kiefer

WAKRXKA | Glatthafer-Kiefernforst Mischbaumart (>30%) Robinie 3.606

WAKMxMC | Sandrohr-Kiefernforst Mischbaumart (>30%) mehrere 8.538
Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen

09 Acker

LIS intensiv genutzte Sandacker 871.636

LBS Ackerbrachen auf Sandbéden 5.962

LJN Wildacker, genutzt 6.867

LJB Wildacker, brachliegend 5.318

10 Biotope der Griin- und Freiflachen

PGE Garten 3.877

PGG Grabeland 898

11 Sonderbiotope

AHU Steinhaufen und -walle unbeschattet 8 272

AHB Steinhaufen und -walle beschattet 8 158

12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

OTxG Ver- und Entsorgungsanlagen mit hohem Grinflachenanteil 25

ovwo unbefestigter Weg 19.392

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
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. Schutz- .. )
Code Biotoptyp status Flache (m?)
ovww Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung 460
OAL Lagerflachen 1.130

3.2.2 Erlauterungen zu den Biotoptypen

3.2.2.1 Standgewésser

Am Dorfrand im Norden liegt neben landwirtschaftlichen Lagerflachen ein Staugewasser/
Kleinspeicher (naturfern, stark gestort oder verbaut, SSA). Es handelt sich um ein
Betonbecken mit steil abfallen Wanden und kaputter Folienabdichtung. Dennoch fihrt das
Becken etwas Wasser und Frosche scheinen es zu nutzen.

naturferner Wasserspeicher an
landwirtschaftlicher Lagerflache

3.2.2.2 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren, Gras- und Staudenfluren

Entlang des nach Stiden verlaufenden Feldweges zwischen den Heckenabschnitten und auch
am Feldwegrand im Nordosten kommen artenarme Grasfluren vor, die meist von Wiesen-
Rispengras (Poa pratensis) und Gewoéhnlicher Quecke (Elymus repens) dominiert werden. Je
nach Auspragung sind diese Flachen als Ruderale Pionierrasen, ruderale
Halbtrockenrasen und Queckenfluren (RSA) kartiert, zum Beispiel entlang eines Feldwegs
ganz im Westen des Gebietes und am Sudrand des GroReren Untersuchungsgebietes im
Bereich einer Lagerflache mit bewachsenen Wegen. Haufiger wurden sie als ruderale Wiesen
verarmte Auspragung (GMRA) mit Tendenz zum ruderalen Pionierrasen kartiert. Zum Teil
sind Stauden wie Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Gewohnlicher Beifull (Artemisia
vulgaris) und Hundskerbel (Anthriscus caucalis) beteiligt. Eines der Grundstticke hinter den
Hausern am Dorfrand ist eine ruderale Wiese in flachiger Ausbildung und sehr gemischter
Zusammensetzung mit etwas Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Ruchgras (Anthoxanthum
odoratum), Knaulgras (Dactylis glomerata), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa), Schaf-Schwingel (Festuca ovina), Sand-Hornkraut (Cerastium
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arvense) und Purpurroter Taubnessel (Lamium purpureum). Eine konkrete Nutzung war nicht
erkennbar.

Eine Besonderheit unter den Grasfluren im Gebiet sind die linearen max. 2-3 m breiten
Kleinschmielenrasen (GTSKA §). Ab 250 m? sind diese geschutzt. Einige Streifen erreichen
diese MindestgroRe, dazu kommen kleinere Stellen. Sie finden sich sowohl im westlichen
Teilbereich als auch im separaten 6stlichen Bereich zwischen Feldwegen und Kiefernforstrand
und sind sehr warmeexponiert (Sud bzw. West-Ausrichtung). Die typischen Arten sind
bestandbildend: Frihe Haferschmiele (Aira praecox), Bauernsenf (Teesdalia nudicaulis),
Frahlings-Spergel (Spergularia morisonii) und Rote Schuppenmiere (Spergularia rubra),
Ausdauernder Knauel (Scleranthus perennis), Kleines Mausohrhabichtskraut (Hieracium
pilosella), Fruhlings-Hungerblimchen (Erophila verna), Filzkraut (Filago spec.), Sand-
Hornkraut (Cerastium semidecandrum), Sand-Vergissmeinnicht (Myosotis stricta).
Stellenweise kommt dazu viel Zwiebel-Rispengras (Poa bulbosa), an anderen Stellen Sand-
Segge (Carex arenaria), Frihlings-Greiskraut (Senecio vernalis), Silber-Fingerkraut (Potentilla
argentea), Kahles Bruchkraut (Herniaria glabra), Gewohnlicher Reiherschnabel (Erodium
cicutarium) und Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) zu finden.

Kleinschmielenrasen mit Roter Schuppenmiere
(Spergularia rubra) im Westteil des UG

Der Randbereich eines Wildackers im Osten des zentralen Untersuchungsgebietes ist als
Kennartenarme RotstrauBgrasfluren auf Trockenstandorten (GTSR) eingestuft. Zwar sind
auch hier Bauernsenf (Teesdalia nudicaulis), Kleiner Vogelful® (Ornithopus perpusillus) und
Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) vertreten aber das Rote Strauldgras (Agrostis capillaris)
dominiert. Eine weitere Flache am Forstrand im Sitden des groRen Untersuchungsgebiets
wurde diesem Biotoptyp zugeordnet. Hier wachsen neben Rotem StrauRgras (Agrostis
capillaris) die Arten Schaf-Schwingel (Festuca ovina), Kleiner Sauerampfer (Rumex
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acetosella) und echtes Labkraut (Galium verum). Die Flache ist durch angrenzende Wege und
Lagerflachen gestort.

An mehreren kleinen Stellen befinden sich Grinlandbrachen frischer Standorte, artenarm
(GAMA). Es handelt sich nicht um brachgefallenes Wirtschaftsgriunland, sondern um
ungemahte Wegrander, auch unter Baumen, und eine Kleinflache zwischen Obstanbauflache
und Forst im Osten. Hier ist im Gegensatz zu den oben genannten ruderalen Wiesen (GMRA)
der Wegrander eher auch Glatthafer (Arrhenatherum elatius) beteiligt und sie sind starker mit
Stauden wie Brennnessel (Urtica dioica), Hundskerbel (Anthriscus caucalis) und vereinzelt
auch Rainfarn (Tanacetum vulgare) durchsetzt. Der Feldweg am Siddrand des o6stlichen
Teilgebietes ist von einer Grinlandbrache mit viel Brennnessel (Urtica dioica), Landreitgras
(Calamagrostis epigejos) Gewohnlichem Rispengras (Poa trivialis) und Kratz-Beere (Rubus
caesius) begleitet.

| Feldweg am Siidrand des 6stlichen
Teilgebiets mit ungenutzten Weg-randern
(Biotoptyp Grunlandbrache)

An drei Stellen des zentralen Teils am Waldrand im Stden und einmal am Wegrand ist die
Sukzession weiter fortgeschritten mit viel Brennnessel (Urtica dioica) und Kletten-Labkraut
(Galium aparine), sodass hier der Biotoptyp Staudenfluren (Sdume) frischer
nahrstoffreicher Standorte, verarmte oder ruderalisierte Auspragung (GSMA)
ausgewahlt wurde.

Sehr kleinflachig zwischen dem Wasserspeicherbecken und einer einzelnen Birke im
Nordwesten wachsen Schaf-Schwingel (Festuca ovina), Silber-Fingerkraut (Potentilla
argentea), Feld-Beifuly (Artemisia campestre) und Gewohnliche Grasnelke (Armeria maritima
agg., BArtSchV). Dieser Bereich ist als trockene Griinlandbrachen mit einzelnen
Trockenrasenarten (GATR) kartiert,_ist wegen der Kleinflachigkeit aber nicht geschuitzt.

Eine Stelle am Wegrand im Nordwesten ist als artenarme oder ruderale trockene Brache
(GATA) erfasst, da dort Schaf-Schwingel (Festuca ovina) und Silber-Fingerkraut (Potentilla
argentea) beteiligt sind. Eine grof3ere Brachflache neben einer landwirtschaftlichen Anlage im
Osten des zentralen Untersuchungsgebietes gehort ebenfalls zu diesem Biotoptyp. Hier sind
Schaf-Schwingel (Festuca ovina) und Sand-Hornkraut (Cerastium semidecandrum) die
Trockenheitszeiger. Daneben wachsen Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa) und Landreitgras (Calamagrostis epigejos). Auch Brennnessel
(Urtica dioica) und Gehdlzanflug charakterisieren die Brachflache.
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ruderale trockene Brache im Nordosten des
UG, Ortsrand von Schenkendorf

Auf den Grundsticken der Hauser am Dorfrand befindet sich eine Flache mit
Intensivgrasland, (neben Grasern auch verschiedene krautige Pflanzenarten (GIKM)).
Dort waren streifenweise Ansaaten erkennbar. Ein weiteres Gartengrundstick wird von
kurzrasigem artenarmem Zier-/ Parkrasen (GZA) mit Weicher Trespe (Bromus hordeaceus)
eingenommen.

3.2.2.3 Laubgeblische, Feldgehblze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen

Am Nordostrand des grélReren Kartiergebietes liegt ein Laubgebiisch frischer Standorte
(Uberwiegend heimische Arten (BLMH)._Hier wachst Schwarz-Holunder (Sambucus nigra)
in einer Senke mit viel Brennnessel (Urtica dioica). Mdglicherweise kdnnte es sich bei der
Senke um ein ehemaliges Kleingewasser gehandelt haben. Auf den Hausgrundsticken am
Dorfrand liegen ein Pflaumen- und ein Kirschengebusch (Prunus spec.). Ebenfalls im
Nordosten, wo die Forstflachen enden, befindet sich eine Ecke, die aufgrund ihrer Mischung
und ihrem nicht forstlichen Charakter als Feldgeholz mittlerer Standorte (BFM) erfasst ist.
Hier wachsen Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Gewohnliche Birke (Betula pendula) und Stiel-
Eiche (Quercus robur) mit einer Strauchschicht aus Schwarz-Holunder (Sambucus nigra),
Eberesche (Sorbus aucuparia), Rose (Rosa spec.) und Schneebeere (Symphoricarpos albus).
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Feldgehdlz im Nordosten des groen
Kartierungsgebietes

Den Uberwiegenden Teil der Gehdlzbiotope stellen Hecken und Baumreihen dar. Selten
dominieren heimische Geholze (Hecken und Windschutzstreifen ohne Uberschirmung,
lickig, uberwiegend heimische Gehodlze BHOL). Im Nordosten des groReren
Untersuchungsgebietes befindet sich eine Hecke mit Birne (Pyrus communis), Pflaume
(Prunus domestica), Echtem Flieder (Syringa vulgaris), etwas Kiefer (Pinus sylvestris) und
Spitz-Ahorn-Jungwuchs (Acer platanoides). Sie trennt eine Grinlandbrache von einer
Ackerbrache. In der Nahe wird am Wegrand ebenfalls eine Art lickige Hecke von
Baumjungwuchs gebildet (Stiel-Eiche Quercus robur, Spitz-Ahorn Acer platanoides).

Die Heckenabschnitte der Robinie entlang des gesamten Feldweges nach Siden gehéren
zum Biotoptyp Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen {liberschirmt (>10%
Uberschirmung), liickig, iiberwiegend nicht heimische Gehdlze (BHBF). Jungwuchs der
Robinie (Robinia pseudoacacia) bildet meist die Strauchschicht, wobei auch etwas Schwarz-
Holunder (Sambucus nigra), Rose (Rosa spec.) und Spate Traubenkirsche (Prunus serotina)
oder SuRkirsche (Prunus avium) beteiligt sind. Als krautiger Unterwuchs kommen u.a.
Brennnessel (Urtica dioica), Hundskerbel (Anthriscus caucalis) und Graser (Wiesen-
Rispengras Poa pratensis etc.) vor.

Wo der Strauchunterwuchs bzw. der Jungwuchs unter den Robinien fehlt, besonders im Siiden
des Weges, sind Baumreihen nicht heimischer Baumarten kartiert (BRRNA Baumreihen
mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, liberwiegend nicht
heimische Baumarten, liberwiegend Altbaume; BRRFA Baumreihen, liickig oder hoher
Anteil an geschadigten Baumarten, uberwiegend nicht heimische Baumarten,
uberwiegend Altbaume; BRRFM Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten
Baumarten, liberwiegend nicht heimische Baumarten, Giberwiegend mittleres Alter (>10
Jahre). Einige Abschnitte sind llickig, einige sind mit relativ alten Robinien bestanden, die zum
Teil geschadigt bis abgangig sind. Am Feldweg am Nordrand steht au3erdem noch eine kurze
Reihe von zwei alten Roteichen (Quercus rubra) und drei jingeren Rot-Eichen (ebenfalls
BRRNA). Zwei alte Roteichen (Quercus rubra) bilden dort aulerdem eine einschichtige oder
kleine Baumgruppe, nicht heimische Baumarten, tiberwiegend Altbdume (BEGFA).
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nach Siden Eiche am langen Feldweg nach Siiden

Als alte, heimische Baumreihe (mehr oder weniger geschlossen und in gesundem
Zustand, uiberwiegend heimische Baumarten, liberwiegend Altbdzume BRRGA) ist eine
Reihe entlang des Feldweges am Dorfrand im Norden hervorzuheben. Hier wachsen Linde
(Tilia spec.), Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und Stiel-Eiche (Quercus robur) in weitem
Abstand mit teilweise sehr starken Stammumfangen und Kronengréf3en.

Reihe alter Stiel-Eichen, Linden und Spitz-
Ahorn zwischen Schenkendorf und einer mit
Beerenstrauchern bepflanzten Ackerflache

In den Licken zwischen den oben beschriebenen Robinien am langen Feldweg nach Stiden
sind manchmal Stiel-Eichen (Quercus robur) und Kirschen (Prunus spec.) gepflanzt worden.
Eine Stelle mit mehreren Jungbaumen ist als Baumreihe mehr oder weniger geschlossen
und in gesundem Zustand, lberwiegend heimische Baumarten, {(iberwiegend
Jungbestinde (<10 Jahre) BRRGJ kartiert.
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Erwahnenswert als markanter Solitirbaum (heimische Baumarten, iiberwiegend
mittleres Alter (>10 Jahre) BESHM) ist das Einzelexemplar eines gro3en Spitz-Ahorns (Acer
platanoides) am Sudende des von den Robinien gepragten Feldweges. Im Nordosten des
grolReren Kartiergebietes wachsen einzelne Gewdhnliche Birken (Betula pendula) (sonstige
Solitarbadume, heimische Baumarten, iiberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre) BEAHM)
und drei Baumgruppen mit Spitz-Ahorn (Acer platanoides) einschichtige oder kleine
Baumgruppen, heimische Baumarten, uberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre) BEGHM).
Eine weitere Baumgruppe dieser Kategorie wird aus Stiel-Eichen (Quercus robur) gebildet, die
westlich des von den Robinien begleiteten Weges im Kiefernforst stehen. Mdglicherweise
wurde der Forst um die schon langer bestehende Baumgruppe herum angelegt. Am Ostrand
des grofRen Kartiergebietes, ebenfalls am Rande des Forstgebietes sind zwei mittelalte Stiel-
Eichen (Quercus robur) mit drei jungeren Kiefern (Pinus sylvestris) gruppiert. Eine
einschichtige oder kleine Baumgruppe mit heimischen Baumarten, liberwiegend
Jungbestinde (<10 Jahre) (BEGHJ), befindet sich am kleinen Wasserbecken im Norden,
bestehend aus Kiefer (Pinus sylvestris) und Spitz-Ahorn (Acer platanoides).

3.2.2.4 Waélder und Forste

Ganz im Osten im separaten Teilgebiet liegt im Kiefernforst eine kleine Lichtung (Kahlflachen,
Rodungen WRW) mit Stubben und Totholz. Typische Arten bodensaurer Schlagfluren wie
Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Hohlzahn (Galeopsis spec.), Wald-Greiskraut
(Senecio vulgaris), Drahtschmiele (Deschampsia cespitosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera)
und Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella) sind vertreten. Vereinzelt Flatter-Binse (Juncus
effusus) und 2 Kleinseggen zeigen eine leichte Verfeuchtung an. Auch ganz im Westen des
grol3en Untersuchungsgebietes liegen am Forstrand zwei Kahlflachen, Rodungen WRW mit
Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Weichem Honiggras (Holcus lanatus), Gewdhnlicher
Quecke (Elymus repens), Hohlzahn (Galeopsis spec.), Gewohnlicher Brennnessel (Urtica
dioica) und Schwarz-Holunder (Sambucus nigra). In einer dritten ist etwas Besenginster
(Cytisus scoparius) beteiligt.

Bei den jungen Aufforstungen (WRJ) handelt es sich um verschiedene kleinere Flachen mit
Larche (Larix decidua), Kiefer (Pinus sylvestris) mit Gewohnlicher Birke (Betula pendula) und
Robinie (Robinia pseudoacacia). Die Baumchen haben hier max. 2 m Héhe und die Walle der
Forstflachenkultivierung sind meist gut erkennbar. Am Nordrand des 6stlichen Teilgebietes ist
der warmeexponierte Rand des Kiefernforstes aufgelichtet und mit Esskastanie (Castanea
sativa) unterpflanzt worden.
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junge Aufforstung mit Larche

An der Nordostecke des zentralen Teils ist ein Eichenforst (WLQ) mit etwas groReren
Jungbaumen von Stiel-Eiche (Quercus robur) kartiert. Zwischen dem zentralen Teil und dem
Ostteil befindet sich eine Aufforstung, die schon dem Biotoptyp Himbeer-Drahtschmielen-
Eichenforst (WLQxxMR) zugeordnet werden kann.

Im Sudwesten gibt es einen relativ jungen Forst aus Stieleichen (Quercus robur) und
Roteichen (Quercus rubra) (Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten
(inkl. Roteiche) WLQS). Daneben wurde Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) aufgeforstet
(Laubholzforste, sonstige Laubholzarten WLS), teils mit ziemlich viel (spontaner) Kiefer
(Pinus sylvestris) (Laubholzforste, sonstige Laubholzarten WFSK, Mischbaumart (>30%)
Kiefer). Auf einem kleinen Stlck wachst ein junger Douglasienforst WND (Pseudotsuga
menzisif).

Forst aus Stiel- und Roteichen im Stidwesten des
westlichen Teilgebietes
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Eine Besonderheit im sonst kieferndominierten Forst ist ein Stlck alter Hain-Rispengras-
Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche),
Nebenbaumart (10-30%) Buche (WLQSBMP) am Sddrand des grolRen
Untersuchungsgebiets. Hier wachsen Stiel-Eichen (Quercus robur), Roteichen (Quercus
rubra) und Rotbuchen (Fagus sylvatica) und im Unterwuchs Hain-Rispengras (Poa nemoralis).
Es gibt viel Totholz, auch ganze liegende Stamme wurden belassen. Sidlich angrenzend
(nicht im Gebiet) liegt am Hang ein naturnahes temporares Kleingewasser, beschattet (SPB).
In der schlammigen Senke, die vermutlich von Wildschweinen als Suhle genutzt wird, wachst
etwas Gift-Hahnenfuld (Ranunculus sceleratus), sonst nur Brennnessel (Urtica dioica) am
Rand.

Alter Forst aus Stiel- und Rot-Eichen und
Rot-Buchen im Siiden des UG

Am Sudrand des Gebiets und ganz im Osten des Ostteils steht je ein Streifen mit alteren
Larchen (Larix decidua) (Larchenforst WNL). Im westlichsten Teilbereich gibt es eine sehr
junge Aufforstung aus Larchen mit einigen Kieferniberhaltern.

Der Uberwiegende Teil der Forste wird von Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) dominiert. Bei sehr
jungen Aufforstungen wurde der Biotoptyp Kiefernforst (WNK) vergeben. Meistens sind sie
als Sandrohr-Kiefernforst (WNKxxMC) mit Sandrohr/ Landreitgras (Calamagrostis epigejos)
ausgebildet, hauptsachlich im Osten und ganz im Westen auch als nahrstoffarmere
Drahtschmielen-Kiefernforste (WNKxxAD) mit Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa) und
Moosen. Im Nordosten des zentralen Teils ist die Bodenvegetation sehr gemischt mit
Landreitgras (Calamagrostis epigejos) aber auch Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa),
Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und in der Strauchschicht kommt viel Eberesche (Sorbus
aucuparia) vor. Biotoptypen mit Mischungen von Nadelbaumen sind durch teilweise sehr junge
Unterpflanzungen von Kiefernforst entstanden (Sandrohr-Kiefernforst, Mischbaumart
(>30%) Douglasie WNKDxMC, Kiefernforst Nebenbaumart (10-30%) Larche WNKXxL).

Angrenzend an den von Robinie bestandenen langen Feldweg hat sich in den Kiefernforst
ebenfalls Robinie (Robinia  pseudoacacia) eingemischt (Glatthafer-Kiefernforst
Mischbaumart (>30%) Robinie WAKRxKA). Der Unterwuchs ist entsprechend nahrstoffreich
mit Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und etwas Schwarz-Holunder (Sambucus nigra).

Westlich des langen Feldweges wurde eingezaunter Kiefernforst streifenweise mit Robinie
(Robinie pseudoacacia) und Eichen (Quercus spec.) unterpflanzt (WAKMxMC Sandrohr-
Kiefernforst Mischbaumart (>30%) mehrere Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen)
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Kiefernuberhalter mit Unterpflanzung aus
Eichen und Robinie

3.2.2.5 Acker und Gartenbau

Im Norden des Gebietes liegt eine grof’flachige Intensiv-Obstanlage (genutzt BIN). Hier
werden Beeren und Hagebutten angebaut. Die Rasenflachen zwischen den Reihen und am
Rand sind der Flache zugeschlagen. Der Biotoptyp gehoért in Brandenburg zu den
Geholzbiotoptypen, wird aber wegen der landwirtschaftlichen Nutzung hier beschrieben.

Ansonsten handelt es sich bei den zentralen Flachen um intensiv genutzte Sandacker (LIS).
Sie lagen zum Zeitpunkt der Erfassung im Suden und im Westen noch unbestellt da und es
wurden Lesesteine gesammelt und am Forstrand abgelegt. Auf der o6stlichen separaten
Teilflache wurde offenbar Gerste gemaht, um als Frischfutter oder Silage zu dienen.

Zwei kleine Ackerflaichen am Nordrand nahe der Siedlung sind Ackerbrachen auf
Sandbéden (LBS) mit Spontanvegetation wie Gewohnlicher Schafgarbe (Achillea
millefolium),  Fruhlings-Greiskraut (Senecio vernalis), Sand-Hornkraut (Cerastium
semidecandrum), Trespen (Bromus spec.) und Gewohnlicher Quecke (Elymus repens). Die
westlichere der beiden Flachen scheint schon langer brach zu liegen, da dort auch
Gewohnlicher Beiful® (Artemisia vulgaris) vorkommt.

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
24



Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

zentraler Iager Felwg i Blick auf die Ackerflache mit frh gemahter Gerste und
Beerenobst-Plantage und Wasserpumpe Kiefernforst im separaten 6stlichen
Kartiergebiet

Es existieren zudem mehrere kleine Wildacker. Am Sudrand des zentralen Kartiergebietes
liegt eine Flache mit Vielblitigem Weidelgras (Lolium multiflorum), Knaulgras (Dactylis
glomerata), Luzerne (Medicago x varia), Rot- und Weilklee (Trifolium pratense und repens),
Brennnessel (Urtica dioica) und Stumpfblattrigem Ampfer (Rumex obtusifolius). Am Ostrand
des groReren Teilgebietes ist eine Flache mit Luzerne (Medicago x varia) und Ausdauerndem
Weidelgras (Lolium perenne) bestellt (Wildacker, genutzt LJN). Spontan ist viel Acker-
Schmalwand (Arabidopsis thaliana) und Fruhlings-Greiskraut (Senecio vernalis)
hinzugekommen. Etwas weiter nordlich ist ein sehr kleiner Wildacker, brachliegend (LJB),
mit Quecke (Elymus repens), Brennnessel (Urtica dioica) und Gewohnlichem Beiful®
(Artemisia vulgaris) bewachsen.

Wildacker am Waldrand im Osten
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3.2.2.6 Biotope der Griin- und Freiflaichen

Am Nordrand hinter den Hauser sind einige Flachen als Garten (PGE) und einmal Grabeland
(PGG) mit Kartoffeln kartiert.

Siedlungsrand von Schenkendorf mit
Kartoffelacker und kleineren Griinlandflachen
in privater Nutzung

3.2.2.7 Sonderbiotope

Die geschitzten Biotoptypen Steinhaufen und -waélle unbeschattet (AHU) sowie
Steinhaufen und -walle beschattet (AHB) sind mehrfach vertreten. Es entstehen auch
aktuell noch neue Ablagerungen mit rundlichen Feldsteinen mittlerer GroRe. Die groReren
Steinhaufen wurden auskartiert, wobei sie etwas lberzeichnet in der Karte erscheinen. Eine
besonders grol’e Ausdehnung hat der Steinwall am Sidrand.

wahrscheinlich neuer oder erweiterter
Lesesteinwall am Sidrand des
Untersuchungsgebietes

3.2.2.8 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderfldchen

Als Ver- und Entsorgungsanlage mit hohem Griinflaichenanteil (OTxG) ist eine kleine
Trafostation an der Nordwestecke des Untersuchungsgebietes kartiert. Fast alle Wege im
Planungsgebiet sind sandige unbefestigte Wege (OVWO). Ein Stick Haupt-Forstweg am
Sudrand ist geschottert (Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung OVWW). An der
Nordostecke wird durch den Puffer eine land- oder bauwirtschaftliche Lagerflache (OAL) mit
Betonbefestigung angeschnitten. Ebenfalls Lagerflache ist ein Misthaufen mit alten Kartoffeln
etc. am Sudrand des 6stlichen separaten Teils.
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4 Hohlenbaume

Insgesamt wurden entlang der Feldwege und Waldrander zahlreiche Altbdume mit Baum-
hohlen und Baumspalten festgestellt. Im Folgenden werden finf Komplexe mit Héhlen-
baumen ausgewiesen (Abbildung 2, Tabelle 2).

0 125 250

gme=s .; Untersuchungsgebiet 200 m D Vorhabensflache

V/ /| héhlenreiche Gehdlzstruktur O Héhlenbaum

Abbildung 2: héhlenreiche Geholzstrukturen sowie einzelne Héhlenbaume
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Tabelle 2: Ubersicht zu den quartierhoffigen Gehélzbestanden

Nr. Flache Hoéhlenbdume
(Abb. 2)
zahlreiche GroRRspechthdhlen (ein Brutpaar Schwarz-
I Rotbuchenbestand specht und mindepstens ein Brlfltpaar thltaube)
I Altbaumbestand in Zentraler Dorfbereich Schenkendorf um Kirche mit
Schenkendorf Altbdumen
I Feldweg mit Alteichen am Dorfrand Schenkendorf mit llickigem Altbaumbestand,
Siedlungsrand Alteichen mit Baumhohen
Y, Baumbestandener Feldweg v.a. Robinien mit zahleichen Baumhdéhlen und
Baumspalten
Vv Altholzbestand Zahlreiche Altbuchen mit Grof3spechthéhlen

H6h|enricher Rotbuchenbestand (Re. r.I, '
Abbildung 2)

DI

L

¥ { b %

Schwarzspechthdhlen in Rotbuche (Ref. Nr. |,
Abbildung 2)

Parkahnlicher Dorfplatz um Kirche mit Alt- Spitzahorit Baumhohle (Ref. Nr. Il,
badumen (Ref. Nr. II, Abbildung 2)

Abbildung 2)
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’ ¥

Kastanie mit Brutplatz Star (Ref. Nr. II,
Abbildung 2)

e ;

Abbildung 2)

WE

Robinienbestand ntlang Feldweg (Ref. Nr. 1V, Robinienbestand entiéng FeIdWég (Ref. Nr. v,
Abbildung 2) Abbildung 2)

¥
\

Spechthdhle in Robinie (Ref. Nr. IV, Abbildung 2)  Feldweg mit Robinienbestand (Ref. Nr. IV,
Abbildung 2)
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Altbuchenbestand mit zahlreichen GroRRspecht- GroRspechthdhlen in Rotbuche (Ref. Nr. V,
hoéhlen (Ref. Nr. V, Abbildung 2) Abbildung 2)

sudlicher Kiefernbestand mit wenigen Grol3spechthéhlen (Schwarzspecht) im
Baumhdhlen sudlichen Kiefernbestand
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Hoéhlenbaum (Totholz Kiefer) in Geholzstreifen Hoéhlenbaum (Totholz Kiefer) in Geholzstreifen
unterhalb Gurkenfeld unterhalb Gurkenfeld
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5 Fledermause
5.1 Methode
5.1.1 Detektorbegehungen

Bei den Detektorbegehungen werden akustische Nachweise erhoben, teilweise erganzt durch
Sichtnachweise. Die Aufnahme der LautaulRerungen erfolgt Uber den Einsatz eines
Fledermausdetektors (Batlogger M) mit anschlielender Analyse der Rufe (10-fach gedehnt)
mittels elekon-BatExplorer — Software (Abbildung 3). Durch ein integriertes GPS-System im
Aufnahmegerat lassen sich die Rufe punktgenau verorten.

Fledermausruferfassung mit Detekior BatlLogger M

Abbildung 3: Erfassung der Fledermausrufe mit Batlogger M und EDV-gestutzter Rufanalyse

Zu berulcksichtigen ist die eingeschrankte Artentrennung bei den Detektorbegehungen fur
GrofRe und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii, Myotis mystacinus), fur die Langohrarten
(Plecotus auritus, Plecotus austriacus) sowie bei Myotis- Arten allgemein unter unginstigen
Aufnahmebedingungen.
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Bei den Begehungen wurden innerhalb des UG zehn Transekte gelegt. Die nachfolgende
Tabelle gibt einen Uberblick Uber die Charakteristik der Transekte und Abbildung 4 zur Lage

im Landschaftsraum.

Tabelle 3: Lage und Lange der Transekte

Transekt Liange Lage und Charakteristik des Transektes
Nr. inm
1 639 Ortslage Schenkendorf
2 985 Feldweg von Schenkendorf bis Kieferngehdlz
3 703 Feldweg am westlichen Waldrand
4 590 Feldweg entlang Kieferngehdlz, Maisfeld
5 356 Feldweg zwischen Kieferngehdlz und stidlichem Kiefernwald
6 833 sudlicher Kiefernwald
7 508 Sudlicher Kiefernwald
8 763 Kiefernwald im 6stlichen Bereich
9 464 Rand Aufforstung Laubgehdlze-Kartoffelfeld
10 501 Waldrand Kiefernforst-Kartoffelfeld
gesamt 6.342

An zwei Standorten erfolgten Ausflugsbeobachtungen vor bzw. an quartierhéffigen

Bereichen fur Fledermause (siehe Abbildung 4):

1: Dorfplatz Schenkendorf (20.05.2023)

2: Feldweg sudlich Ortschaft Schenkendorf entlang der Beerenplantage (24.08.2023)
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ichten

\ S
sehindarf

:I_-:_-! Untersuchungsgebiet 200 m :I Vorhabensflache
-i----*- Transekte @ Batcorder-Standort
A Standort Ausflugsbeobachtung

Abbildung 4: Ubersicht tiber die Lage der Transekte und die Standorte der Batcorder
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5.1.2 Stationdre Erfassung von Fledermausen

Der Batcorder 3.1 (Firma ecoObs) ist ein bioakustisches Messgerat, welches die
Rufsequenzen der Fledermause aufzeichnet.

Die Daten werden nachfolgend mit der Analysesoftware bcAdmin und bcDiscriminator
ausgewertet. Die Batcorder ermdglichen eine differenzierte Auswertung der Fledermausrufe.
Allerdings hangen die Ergebnisse der Aufnahmen auch stark von der Signalqualitat ab. Eine
schlechte Signalqualitdt kann zu ungenauen oder auch falschen Artzuweisungen fahren. Ist
die Diskriminierung auf Grund des Uberlappenden Rufrepertoires zweier Arten unsicher, wird
eine Artengruppe als Ergebnis ausgegeben. Rufe oder Signale, die dem Programm nicht
bekannt sind, werden als ,Spec.“ gekennzeichnet. Uber die Angabe der
Bestimmungswahrscheinlichkeit im Auswertungsprogramm ist ersichtlich, mit welcher
Wahrscheinlichkeit die Artansprache erfolgen konnte. In jedem Falle ist insbesondere bei
Arten, die schnell zu verwechseln sind in ihrer Rufcharakteristik, eine vorsichtige Interpretation
der Ergebnisse gefragt. Liegen von einer Art nur sehr wenige Nachweise vor, sind diese
grundsatzlich kritischer zu bewerten.

Zu den Arten, die durch die Software generell schlechter erkannt werden, zahlen
Bechsteinfledermaus (haufig nur als Gruppe Mkm ,kleine/ mittlere Myotisart® angesprochen)
und Zweifarbfledermaus (haufig daher als Gruppe ,Nycmi“ angesprochen, Nytaloidenrufe®).
Rufe von Fledermausen Uber Wasser werden auf Grund der starken Echos meist nicht
vollstandig vermessen und koénnen daher zu Fehlbestimmungen flihren. Der Kleine
Abendsegler wird durch das Statistikprogramm batldent zum Teil als Nordfledermaus
angesprochen.

Freiland Computer

ﬂ' batldent
squtomatische, statistische

Artanalyse mittels der
extrahierten Messwerte

Speicherkarte

batcorder becAdmin
i - t\ *Verwalwung der Aufnahmen

sVermessen der Rufe
*Erstellung von Tabellen und
Berichten

Abbildung 5: Arbeitsschritte der akustischen Aufnahme von Fledermausrufen mit Hilfe des Batcorders
und nachfolgende Auswertung mittels Software (schematische Darstellung Firma ecoObs, V. Runkel)

Insgesamt wurden regelmafig parallel zu den Transektbegehungen von Anfang Juli bis Ende
Oktober drei Batcorder zur akustischen Erfassung der Rufaktivitdten aufgestellt (Standorte
siehe Abbildung 4).
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5.2 Ergebnisse

5.2.1 Transektbegehungen

Im Rahmen der Transektkartierungen wurden insgesamt 273 Rufaktivitaten erfasst. Die
Tabelle 4 gibt eine v Ubersicht zu den Transektbegehungen. Die hochste Rufaktivitat zeigt
sich in Schenkendorf (Transekt 1), gefolgt vom Feldweg entlang des Kieferngeholzes
(Transekt 4), siehe Abbildung 4.

Tabelle 4: Ubersicht zu den Transektbegehungen

Anzahl Rufaktivitaten auf den Transekten
Datum >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
20.05.2023 20 10 2 15 6 4 3 9 1 5 75
14.06.2023 29 6 2 24 13 2 9 5 11 4 105
05.07.2023 12 7 3 1 1 7 11 2 - 1 45
24.08.2023 5 11 6 7 1 6 6 0 2 4 48
Gesamt 66 34 13 47 21 19 29 16 14 14 273
Auf 100 m 10,3 | 3,45 | 1,85 | 7,97 | 5,90 | 2,28 | 5,71 | 2,10 | 3,02 | 2,79
Tabelle 5: Anzahl der Rufaktivitaten der Fledermause auf den Transekten 2023
Fledermausart, Anzahl Rufaktivitaten auf den Transekten
Kiirzel (vol. Abb.6-9) |4 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 ] 8 | o |10 >
Fledermausarten
Zwergfledermaus, Zf 21 23 3 8 10 9 7 8 2 5 926
Grofder Abendsegler, As | 26 2 2 12 2 8 2 9 2 65
Breitflugelfledermaus,
Brf 4 2 5 7 3 5 3 2 1 32
Groltes Mausohr GM 1 5 4 1 2 13
Rauhautfledermaus, Rf 4 1 2 2 9
Mopsfledermaus, Mf 2 1 1 1 5
Muckenfledermaus, Muf | 1 1 2 4
Kleiner Abendsegler
KAs 1 3 4
Zweifarbfledermaus,
Zwf 2 2
Rufgruppe
Chiroptera spec., Ch 1 1 1 5 1 2 3 1 1 16
Nyctaloide, Nyc 3 3 1 3 1 2 13
Plecotus spec., Pl 3 1 4 1 1 1 1
Myotis spec., Myo 1 1 1 3
Gesamt 66 34 13 47 21 19 29 16 14 14 273
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Nachfolgende Abbildungen zeigen die Verteilung der Rufaktivitaten entlang der Transekte
(Abbildung 6 bis 9).

E::':! Untersuchungsgebiet 200 m :l Vorhabensflache -I--+- Transekt
¢ Chiroptera spec. ® Kleiner Abendsegler @ Plecotus spec.
* Breitflugelfledermaus . Nyctalus spec. A Rauhautfledermaus
' GroRer Abendsegler . GroRes Mausohr A Zwergfledermaus

Abbildung 6: Ergebnisse der Transektbegehung am 20.05.2023 im UG Schenkendorf
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P

LETETE S

Untersuchungsgebiet 200 m

Chiroptera spec.

Breitfliigelfledermaus

GroRer Abendsegler

Nyctalus spec.

1]
*
O
@

A

Vorhabensflache +-+- Transekt
GroRes Mausohr A Zwergfledermaus
Myotis spec. ® Zweifarbfledermaus

Plecotus spec.

Rauhautfledermaus

Abbildung 7: Ergebnisse der Transektbegehung am 14.06.2023 im UG Schenkendorf
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s:_..i Untersuchungsgebiet 200 m E Vorhabensflache -|--+-
0 Chiroptera spec. ' Nyctalus spec. .
* Breitfliigelfledermaus + Mopsfledermaus &
® GroRer Abendsegler . GroRes Mausohr A

Transekt

Myotis spec.

Plecotus spec.

Zwergfledermaus

Abbildung 8: Ergebnisse der Transektbegehung am 05.07.2023 im UG Schenkendorf
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prm—

ool Untersuchungsgebiet 200 m E Vorhabensflache -F-+-
0 Chiroptera spec. . GroRes Mausohr
3 Breitfliigelfledermaus [ Myotis spec.
® GroRer Abendsegler o Mopsfledermaus
o

. Kleiner Abendsegler Plecotus spec.

Transekt

Muckenfledermaus

Rauhautfledermaus

Zwergfledermaus

Abbildung 9: Ergebnisse der Transektbegehung am 24.08.2023 im UG Schenkendorf
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5.2.2 Stationidre Batcordererfassungen

Im Rahmen der stationaren Erfassung von Fledermausrufen mittels Batcorder wurden
insgesamt 1.962 Rufaktivitaten von 12 bis 13 Fledermausarten erfasst. Die Differenz ergibt
sich aus der unklaren Trennung der beiden Langohrarten.

924 Rufaktivitaten konnten einer bestimmten Fledermausart zugeordnet werden. Bei 1.038
Rufaktivitdten war nur eine Identifizierung bis auf Ebene der Rufgruppe oder nur allgemein als

Chiroptera spec. moglich.

Tabelle 6 gibt einen Uberblick ber die Ergebnisse der stationaren Erfassung, aufgeteilt nach
den Arten. Die meisten Rufaktivitdten wurden vom GrofRen Abendsegler erfasst, gefolgt von

der Zwergfledermaus.

Tabelle 6: Ubersicht tiber die Rufaktivitaten im Rahmen der stationaren Erfassungen

wissenschaftlicher

Anzahl der Rufaktivitaten

deutscher Artname Art - - - - 2
Dl April Mai Juni | Juli Aug
Fledermausarten
Grolder Abendsegler Nyctalus noctula 11 375 231 19 50 686
Zwergfledermaus Pip. pipistrellus 8 101 8 7 7 131
Mopsfledermaus E:rrg:i;ee//js 21 16 5 11 53
Rauhautfledermaus Pip. nathusii 4 25 2 2 1 34
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 3 1 6
Mickenfledermaus Pip.pygmaeus 4 4
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 3
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 1 1 2
Braunes/Graues Langohr Plecqtus auritus/ 1 1 2
austriacus
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 1 1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1 1
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1 1
Rufgruppen
Pipistrelloide 4 85 29 304 7 430
Chiroptera spec. 11 73 98 161 108 451
Nyctaloide 3 23 48 17 1 92
gétzigfng ﬁf:ndsegler, Zweifarb- oder Breitfliigel- 4 10 35 4 53
Kleine Myotisart 1 7 1 9
Myotisart 3 3
> 46 733 477 520 186 | 1.962
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Tabelle 7: Anzahl der Rufaktivitaten im Rahmen der Batcordererfassungen 2023 im UG Schenkendorf

23.- .-
28.04.2023 20.-21.05.2023 14.-15.06.2023 05.-06.07.2023 25_02;_2023 >

Standort Batcorder 1 2 1 | 2 | 3 1 | 2 | 3 1 | 2 | 3 4 5
Fledermausarten
Grolder Abendsegler 11 6 17 352 17 19 195 1 14 4 50 686
Zwergdfledermaus 8 16 85 2 2 4 7 7 131
Mopsfledermaus 21 1 1 14 0 2 3 0 11 53
Rauhautfledermaus 4 3 1 21 2 2 1 34
Zweifarbfledermaus 2 3 1 6
Muckenfledermaus 4 4
Fransenfledermaus 3 3
Breitfligelfledermaus 1 1 2
Gr./Br. Langohr 1 1 2
Bechsteinfledermaus 1 1
Wasserfledermaus 1 1
Kleiner Abendsegler 1 1
Rufgruppe
Pipistrelloiden-Art 4 2 2 81 1 13 15 7 257 40 1 7 430
Chiroptera spec. 11 0 3 18 52 11 29 58 8 115 38 4 104 451
Nyctaloiden-Art 3 3 1 19 16 10 22 4 13 1 92
e oo | 4 1 oo fw]2 ] B s
Kleine Myotis-Art 1 7 1 9
Myotis-Art 1 2 3

> 46 0 22 61 650 70 76 331 16 402 | 102 13 173 1.962
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5.2.3 Fledermausrelevante Habitatstrukturen
5.2.3.1 Altdaten

Es liegen keine Altdaten zu Fledermausen vor.

5.2.3.2 Fledermausquartiere und quartierhéffige Bereiche

Im Siedlungsbereich Schenkendorf ist von Wochenstubenquartieren gebaudebewohnender
Fledermausarten auszugehen (u.a. Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Braunes/ Graues
Langohr). Bei der Ausflugsbeobachtung im Dorfkern im Mai 2023 konnte kein Ausflug aus der
Dorfkirche nachgewiesen werden.
Fledermausquartiere befinden sich sehr wahrscheinlich in den alten Hofstrukturen mit
Wohngebauden, Scheunen und Nebengelass.
Ab Augst wurden zahlreiche Balzquartiere (v.a. balzende Abendsegler) festgestellt.
Tabelle 8 fasst den Wissensstand zusammen.

Tabelle 8: Fledermausquartiere und quartierhéffige Bereiche

Nr. | Habitatstruktur Art des Fledermausquartiers Fledermausarten
Wochenstuben- und Zwergfledermaus
1 Schenkendorf Sommerquartiere Breitfliugelfledermaus
. Grolder Abendsegler
Balzquartier - X
Pipistrelloide
2 Altbaumgruppe Eichen Balzquartier Grolder Abendsegler
3 Robinien Feldweg Balzquartier Grolder Abendsegler
4 Rotbuchenbestand hohes Quartierpotenzial baumhchlenbewohnende
Fledermausarten
5 Kiefer Balzquartier Grol3er Abendsegler
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:_-_-_-; Untersuchungsgebiet 200 m D Vorhabensfliache

quartierhéffige Bereiche

Abbildung 10: Lage der quartierhoffigen Bereiche fir Fledermause

5.2.3.3 Flugroute, Jagdgebiete

Schwerpunkte der Fledermausaktivitaten zeigen sich im Rahmen der Transektbegehungen in
der Ortschaft Schenkendorf, temporar entlang der Feldwege im Kiefernwald (T7) sowie am
sudlichen Waldrand des Kieferngehdlzes (T4).

Insgesamt zeigt sich die Bedeutung der Feldwege mit ihrem Gehdlzbestand sowie temporar
am Waldrand und entlang der Waldwege. Eine Bedeutung der Feld- und Waldwege als
Flugkorridor ist anzunehmen. Ein unmittelbares Entlangfliegen der Fledermause aus dem
Dorfbereich Schenkendorf entlang des Feldweges nach Siden konnte nicht beobachtet
werden.
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5.2.4 Zusammenfassung der Ergebnisse zu den einzelnen Fledermausarten

Insgesamt wurden bislang 12 bis 13 Fledermausarten nachgewiesen. Die Differenz entsteht
durch die fehlende Mdglichkeit der exakten Artansprache bei Braunem und Grauem Langohr
im Rahmen von akustischen Erfassungen.

Tabelle 9: Ubersicht zu den erfassten Fledermausarten im Untersuchungsgebiet Schenkendorf

RL: Rote Liste; D: Deutschland; BB: Brandenburg; 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3:
gefahrdet, P/4: potenziell gefahrdet, G: Gefahrdung anzunehmen, D: Daten defizitar, R: extrem selten,
V: Vorwarnliste, *: ungefahrdet; FFH Anh.: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Anhang Il oder IV;

Deutscher Artname xv:tsnsaer::chaftllcher FFH-RL DRote Lls;;
1. Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii I/ 1v 3 1
2 Braunes Langohr Plecotus auritus Y 3 3

Graues Langohr Plecotus austriacus v 1 2
3 Grolder Abendsegler Nyctalus noctula v \Y% 3
4, Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus \ 3 3
5. Fransenfledermaus Myotis nattereri Y * 4
6 Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri Y D 2
7 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus v 2 1
8 Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus v * -
9. Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii \ * 3
10. | Wasserfledermaus Myotis daubentonii Y * 4
11. | Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus Y 1
12. | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v * 4

Bechstein- und Mopsfledermaus und die Zweifarbfledermaus sind in der RL Brandenburg in
der Kategorie ,vom Aussterben bedroht* aufgefihrt, Graues Langohr und Kleiner Abendsegler
in der Kategorie ,stark gefahrdet®. Grolzer Abendsegler, Braunes Langohr, Breitfligel- und
Rauhautfledermaus gelten der RL Brandenburgs zufolge als ,gefahrdet”.

Bechstein- und Mopsfledermaus befinden sich im Anhang Il der FFH-RL und darlber hinaus
alle Fledermausarten im Anhang IV der FFH-RL.

Nachfolgend werden fiir alle nachgewiesenen Fledermausarten die vorliegenden
Informationen zusammengefasst.

Die Angaben zur Okologie der Arten in den folgenden Artensteckbriefen stiitzen sich auf
Literaturaussagen aus DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2002) und LANDESUMWELTAMT
BRANDENBURG (2008) und stellen die Ergebnisse der Erfassungen von 2023 zusammen.
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Tabelle 10: Okologie und Verbreitung der Bechsteinfledermaus

Bechsteinfledermaus

Quartiere

Sommerquartiere: Baumhdohlen und hier insbesondere Spechthdhlen,
bevorzugt in Eichen und Buchen, auch Fledermauskasten mdglich, seltener
Baumspalten und Stammrisse, wenig in Gebauden

Winterquartiere: Baumhdhlen und -spalten oder unterirdisch, z.B. ehemalige
Bergwerksstollen

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Jagd in alten vegetationsfreien Waldern, Eichen-Hainbuchenbestande,
Buchen-Eichenforste, auch Mischwalder mit Nadelholz; Bestandsstruktur mit
ausgepragter Unter- und Zwischenschicht, auch Obstwiesen und
gehdlzreiche, gut strukturierte Offenlandschaften

schneller, strukturgebundener, wenig wendiger Flug, jagen in 1 bis 5 m Uber
dem Boden, dicht Uber der Vegetation

Jagdgebiete in unmittelbarer Quartierndhe, meist 1 bis 2 km entfernt

Zugverhalten

ganzjahrig standorttreu mit Winterquartieren in geringer Entfernung vom
Sommerlebensraum

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Die ndrdlichste Verbreitungsgrenze verlauft durch den Norden Brandenburgs. Der Kenntnisstand
Uber die aktuellen Vorkommen, v.a. im Sommerhalbjahr, ist lickenhaft. Es wird davon ausgegan-
gen, dass diese Art in Brandenburg eher inselartig vorkommt. Nachweise im Landschaftsraum sind

vorhanden.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

ein Nachweis Mai 2023 Situation unklar

Tabelle 11: Okologie und Verbreitung des GroRen Abendseglers

GrofRer Abendsegler

Quartiere

Sommerquartiere: Spechthdhlen oder Spalten v.a. in Buchen, Eichen und
Eschen, weniger in Nadelbdumen, nutzt Fledermauskasten
Winterquartiere: v.a. dickwandige Baumhohlen, Spalten an Gebauden und
Bricken, in Felsspalten und in Deckenspalten von Hohlen

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

jagtin 5 bis 20 m auf insektenreichen offenen und hindernisfreien Flachen
wie Gewasserstrukturen, Waldrandern und Feuchtwiesen

schnell fliegend, wenig strukturgebunden, fliegt in Wipfelhéhe der Baume, oft
auch Gber 100 m Hohe in das Hauptjagdgebiet

Entfernungen zwischen Quartier und Jagdgebiet kénnen 10 km erreichen

Zugverhalten

in Europa saisonal wandernde Fledermausart, zur Zugzeit im April/ Mai und
ab August kdnnen an etlichen Standorten starke Ansammlungen registriert
werden

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Ganz Brandenburg gehort zum Reproduktionsgebiet des GroRen Abendseglers.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

65

Quartierpotenzial durch Héhlenbdume

686 gegeben, Reproduktion wahrscheinlich
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Tabelle 12: Okologie und Verbreitung des Braunen und Grauen Langohrs

Braunes/ Graues Langohr

Quartiere

Sommerquartiere: hauptsachlich Gebaude-, aber auch Baumquartiere wie
Spechthdhlen oder Spalten; bevorzugt in Buche, Eiche, Robinie, Kiefer und
Linde; Wochenstubengesellschaften bevorzugen gréRere Dachbdden von
Kirchen, Schulen etc., Mannchen leben im Sommer solitar meist in engen

Spalten

Winterquartiere: zumeist unterirdisch: Kellerrdaume, Erd-, Eis- und Bierkeller,
Bunkeranlagen méglicherweise auch Baumhohlen und -spalten, seltener
oberirdisch auf Dachbéden in der Umgebung warmer Heizungsabziige

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

strukturgebundener, langsamer, sehr wendiger Flug, niedriger Flug Uber
offenem Gelande; Fahigkeit zu ritteln, daher sind sie in der Lage Beute von

der Vegetation abzulesen

Braunes Langohr

Jagdgebiete sind v.a. Walder, Feld-
geholze, Parkanlagen, Teichgebiete,
Garten, Hecken und Alleen; Grol3e
des Jagdgebietes bis zu 4 ha;
Entfernung zum Tagesquartier bis 2
km

Graues Langohr

Jagdgebiete sind v.a. Waldrander,
Garten, Waldlichtungen, extensiv
genutztes Grinland, meidet gréRere
Waldgebiete; Entfernung zum
Tagesquartier bis 5 km

Zugverhalten

ganzjahrig ortstreu

Winterquartiere in der Nahe der
Sommerquartiere

weitgehend ganzjahrig ortstreu

Quartierwechsel im Winter sind
maoglich, Winterquartiere in der Nahe
der Sommerquartiere

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Beide Arten sind in Brandenburg gut verbreitet. Graue Langohren sind im Stden Brandenburgs weit
verbreitet, jedoch in Richtung Norden nimmt ihre Verbreitung ab.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationdre Erfassung Quartiere
11 2 potenzielle Gebaude- und Baumquartiere
vorhanden
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Tabelle 13: Okologie und Verbreitung der Breitfliigelfledermaus

Breitfliigelfledermaus

Quartiere

Sommerquartiere: fast ausschlieRlich Spalten in/an Gebauden, selten
Baumhohlen und Fledermauskéasten

Winterquartiere: in Gebauden z.B. Zwischendecken, hinter isolierten Wanden,
auch Felsspalten oder im Bodengeréll

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Jagd an gehdlzreichen Siedlungsrandern, Griinland, Waldrandern, -wegen
und —lichtungen, an StralRenlaternen, an Einzelbdumen oder im freien
Luftraum, nur saisonale Nutzung des Waldes

bedingt strukturgebundener, wendiger, rascher Flug, auch das Absammeln
der Beute von der Vegetation kommt vor

Weibchen jagen meist innerhalb eines 4,5 km Radius um das Quartier

Zugverhalten

Uberwinterung in der Nahe der Sommerquartiere, Wanderungen von > 50 km
selten

meist standorttreu, Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartieren
gering, meist im Radius von 50 km

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Die Breitfligelfledermaus ist eine der haufigsten Arten in Brandenburg. Sie ist in ganz Brandenburg
nahezu flachendeckend verbreitet. Auch im Landschaftsraum liegen Belege vor.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationédre Erfassung Quartiere
32 2 Wochenstuben- und
Sommerquartiere in Schenkendorf
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Tabelle 14: Okologie und Verbreitung der Fransenfledermaus

Fransenfledermaus

Quartiere

Sommerquartiere: Spalten in/an Gebauden, auch Baumhdhlen und —spalten;
Quartierverbund Voraussetzung fiir Ansiedlung, da sie in einer Saison
standig das Quartier wechseln; Mannchen leben meist solitar
Winterquartiere: unterirdisch in engen Spalten von Héhlen und Stollen der
Gebirge bzw. des mittleren und oberen Berglandes, Quartierverbund wichtig

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Jagd an Wiesen, Weiden, Gewassern, Viehstallen, unterholzreichen
Waldern aller GroRe und Baumartenzusammensetzung, bevorzugt in
Gewassernahe, strukturgebundener, langsamer, wendiger Flug; Fahigkeit
zum Rittelflug, haufig Beute von Vegetation ablesend

geringe Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet von meist < 3 km

Zugverhalten

Art ist ortstreu, aber auch kleine Wanderungen zwischen Sommer-,
Schwarm- und Winterquartieren bis zu 40 km mdglich.

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Verbreitete Art in Brandenburg

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

3 Baumquartiere wahrscheinlich

Tabelle 15: Okologie und Verbreitung des Kleinen Abendseglers

Kleiner Abendsegler

Quartiere

Sommerquartiere: Baumquartiere wie Spechthdhlen, Faulnishohlen,
Stammrisse, Astlocher (auch Paarungsquartiere) bevorzugt Eichen und
Buchen; Fledermauskasten; selten Gebaude

Winterquartiere: Baumhdhlen, Spalten an Gebauden, selten Felsspalten

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Walder und Randstrukturen, beweidetes Griinland, Gewasser,
Siedlungsraum; wenig strukturgebundener, schneller, gewandter Flug
hauptsachlich im freien Luftraum Utber weite Strecken

Entfernung der Jagdhabitate vom Tagesquartier bis 5 km, gelegentlich auch
Uber 15 km

Zugverhalten

fernwandernde Art, saisonalen Wanderungen von 1.000-1.500 km,
Quartierwechsel erfolgt zum Teil taglich und kleinrdumig bis in 1,7 km

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Der Kleine Abendsegler ist in Brandenburg eher selten anzutreffen, jedoch nehmen die Nachweise
zu. Winternachweise liegen nicht vor.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

4

1 Baumquartiere wahrscheinlich
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Tabelle 16: Okologie und Verbreitung der Mopsfledermaus

Mopsfledermaus

Quartiere

Sommerquartiere: Baumquartiere hinter loser Borke, in Stammrissen; Spalten
an Gebauden, Fledermauskasten

Winterquartiere: Baumquartiere, gerne hinter Rinde, Hohlen, Stollen, ehem.
Eisenbahntunnel, Steinhaufen, Felsspalten, Ruinen

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

v.a. strukturreiche Walder, dabei bevorzugt entlang von Grenzstrukturen,
waldnahen Garten und Heckengebieten, wichtig ist hoher Strukturreichtum
bedingt strukturgebundener, meist schneller, wendiger Flug; von 1,5 m Gber
dem Boden bis dicht Uber oder zwischen den Baumkronen jagend
Jagdgebiete liegen meist nahe an Tagesquartieren (bis ca. 4,5 km)
Jagdgebietsgrolie liegt bei ca. 8-9 ha

Zugverhalten

weitgehend ortstreue Art, nur kurze Wanderungen bis 15 km; Sommer- und
Winterquartiere meist unter 40 km entfernt

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Im gesamten Bundesland ist die Mopsfledermaus nachgewiesen, aber in ungleicher Verteilung. Im
Landschaftsraum wurde sie regelmafig nachgewiesen.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

5

53 Baumaquartiere wahrscheinlich

Tabelle 17: Okologie und Verbreitung der Miickenfledermaus

Miickenfledermaus

Quartiere

Sommerquartiere: Spalten in/an Gebauden, an Jagdkanzeln, Baumhdhlen
und -spalten, Fledermauskasten

Winterquartiere: Baumhdhlen und —spalten, Fledermauskasten, auch Fels-
und Mauerspalten

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Jagd in kleinen Waldlichtungen, Kleingewasser, entlang von Gehdlzen, Parks;
bedingt strukturgebundener, sehr schneller, wendiger Flug; vegetations- und
bodennah bis Baumkronenhdhe und freier Luftraum

Jagdgebiete im unmittelbaren Umkreis des Tagesquartiers (bis tiber 10 km)

Zugverhalten

weitgehend ortstreu, zumindest kleinrdumige Wanderungen, Sommer- und
Winterquartiere meist unter 40 km voneinander entfernt

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Mickenfledermause kommen v.a. im Norden und Nordosten Brandenburgs vor, jedoch ist der
Kenntnisstand noch ungeniigend. Im Landschaftsraum sind zahlreiche Nachweise vorhanden.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung

stationare Erfassung Quartiere

5

4 Quartierpotenzial vorhanden
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Tabelle 18: Okologie und Verbreitung der Rauhautfledermaus

Rauhautfledermaus

Sommerquartiere: Baumhdhlen und -spalten, Fledermauskasten, Spalten an
Quartiere Gebauden, Dehnungsfugen von Briicken

Winterquartiere: Baumhohlen und -spalten, Mauerritzen, Holzstapel

Gewasser oder gewassernahe Bereiche, Feldgehdlze, Parkanlagen,

. Feuchtgebiete, alte Walder, Offenland
Jagdgebiete und

Jagdverhalten bedingt strukturgebundener, schneller, gradliniger Flug, 3- 20 m Hbhe, Jagd-

und Transferfliige oft entlang linearer Landschaftselemente, Entfernungen
zum Tagesquartier 6,5 km

Zugverhalten wandernde Art, saisonaler Langstreckenzug von 1.000- 2.000 km

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Die Rauhautfledermaus gilt in Brandenburg als verbreitete Art, vor allem im Norden und Osten des
Landes. Potenziell reproduziert sich die Rauhautfledermaus gegenwartig in ganz Brandenburg und
hat dariber hinaus auch eine groRe Bedeutung fir Durchzigler aus Nordosteuropa. Im
Landschaftsraum sind Nachweise vorhanden.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationdre Erfassung Quartiere

9 34 Baumquartiere wahrscheinlich

Tabelle 19: Okologie und Verbreitung der Wasserfledermaus

Wasserfledermaus

Sommerquartiere: Baumhdhlen und —spalten, Fledermauskasten im Wald-
randbereich, Spalten in Briicken, selten in Gebauden, Mannchen auch in
Quartiere unterirdischen Kanalen, nicht selten mehrere Quartiere nebeneinander
Winterquartiere: Grofdteil wohl in Baumhdhlen und Felsspalten, auch
ehemalige Bergwerksstollen, Bunker, Keller

v.a. vegetationsfreie  Stillwassergebiete sehr gut angenommen;
strukturgebundener, schneller, wendiger Flug, jagt dicht Uber der
Wasseroberflache (5- 40 cm HOhe), sammelt Beute u.a. von der
Wasseroberflache auf, feste Flugstralen zwischen den Teiljagdgebieten
Entfernung zum Tagesquartier bis zu 4 km, seltener 7 bis 8 km

Jagdgebiete und
Jagdverhalten

Es handelt sich um eine wanderfahige Art, zwischen Sommer- und

CATEFTENE) Winterquartier liegen meist Strecken von unter 150 km.

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Weit verbreitet, stellenweise auch haufig.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationdre Erfassung Quartiere

- 1 Quartiersituation unklar
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Tabelle 20: Okologie und Verbreitung der Zweifarbfledermaus

Zweifarbfledermaus

Sommerquartiere: Spalten, Rollladenkasten, Zwischendacher, Baumhohlen,
Fledermauskasten; Felsspalten, Spalten in und an Gebauden

Winterquartiere: Gebaude, v.a. Hochhauser, andere hohe Gebaude,
Felswande, Spalten in und an Gebauden

Quartiere

Jagd Uber Gewassern und Offenland, Ackerflachen, v.a. im Herbst
Siedlungsbereich, selten Wald

Jagdgebiete und | wenig strukturgebundener, sehr schneller, gradliniger Flug; jagt in 10 bis 40 m
Jagdverhalten Hoéhe, auch Uber 50 m; patrouilliert meist im freien Luftraum

Jagdgebiete der Weibchen 2 bis 6 km vom Tagesquartier entfernt
Jagdgebiete der Mannchen bis 20,5 km vom Tagesquartier entfernt

fakultativer Fernwanderer, saisonale Langstreckenwanderungen tber 1.000

Zugverhalten km

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

In Brandenburg gilt die Zweifarbfledermaus als selten. Wochenstuben und Winterquartiere sind nur
wenige bekannt. Im Landschaftsraum kommt sie vor.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationadre Erfassung Quartiere

2 6 Quartiersituation unklar

Tabelle 21: Okologie und Verbreitung der Zwergfledermaus

Zwergfledermaus

Sommerquartiere: Spalten in/an Gebauden, Mannchen und Paarungsgruppen
hinter Baumrinde, Baumhohlen, Felsspalten

Winterquartiere: unterirdisch in Kellern, Tunneln, Héhlen, Spalten an
Gebauden

Quartiere

patrouillieren oft an linearen Strukturen auf festen Flugbahnen, Gewasser und
gehdlzreiche Gewasserufer, Waldrander und Walder, gehdlzreiche
Jagdgebiete und Siedlungen, Wiesen und Weiden

Jagdverhalten bedingt strukturgebundener, kurvenreicher, wendiger Flug; jagt im freien
Luftraum in Vegetationsndhe bis in Baumkronenhdhe

Jagdgebiete maximal 2 km vom Tagesquartier entfernt

Art ortstreu, saisonale Wanderungen zwischen den Sommer- und

Zugverhalten Winterquartieren von unter 20 km, selten tiber 100 km

Verbreitung in Brandenburg TEUBNER ET AL. (2008)

Im gesamten Land Brandenburg haufig vorhanden. Auch im Landschaftsraum liegen Nachweise
vor.

Nachweise im Untersuchungsgebiet, Anzahl Rufaktivitaten

Transektbegehung stationére Erfassung Quartiere
96 131 Wochenstuben- und
Sommerquartiere in Schenkendorf
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5.3 Artenschutzrechtliche Relevanz

Die Myotisarten Bechstein-, Fransen-, Micken- und Wasserfledermaus treten selten im UG
auf und gelten v.a. als Waldfledermause.

Breitfligel- und Zweifarbfledermaus als gebaudebewohnende Fledermausarten treten
ebenfalls nur vereinzelt auf, so dass eine signifikante Beeintrachtigung durch die geplanten
Agri-Photovoltaik-Anlagen nicht gegeben ist

Fur alle anderen nachgewiesenen Fledermausarten erfolgt eine Untersuchung der
Verbotstatbestande nach BNatSchG.

Tabelle 22 fasst die hachgewiesenen Fledermausarten, ihre artenschutzrechtliche Relevanz
und ihre Zuordnung zu 6kologischen Gilden zusammen.

GF 1: Fledermausarten mit Quartieren im Siedlungsbereich, Baumquartiere werden nicht oder
nur sehr selten angenommen, UG als Jagdhabitat wahrscheinlich

GF 2: Fledermausarten, die zu einem mehr oder weniger hohen Anteil Baumquartiere nutzen
und Uberwiegend strukturgebunden fliegen

GF 3: Fledermausarten, die zu einem hohen Anteil Baumquartiere nutzen und weitgehend
strukturungebunden im freien Luftraum jagen

Tabelle 22: Zusammenfassung der nachgewiesenen Fledermausarten, artenschutzrechtliche

Relevanz
Deutscher Artname FFH- | BNat Rote Liste Artenschutz- Artdaten-
RL SchG D BB rechtliche Relevanz | blatt
Graues Langohr v §§ 1 2 ja GF 1
Zwergdfledermaus \% 88§ * * ja GF 1
Braunes Langohr v §§ 3 3 ja GF 2
Mopsfledermaus v §§ 2 1 ja GF 2
Grol3er Abendsegler v §§ \Y 3 ja GF 3
Rauhautfledermaus v §§ * 3 ja GF 3
Bechsteinfledermaus v §§ 2 1 nein
Breitfligelfledermaus 1\ §§ 3 3 nein
Fransenfledermaus v §§ * * nein
Kleiner Abendsegler v §§ D 2 nein
Muckenfledermaus v §§ * - nein
Wasserfledermaus v §§ * * nein
Zweifarbfledermaus v 8§ D 1 nein
Legende

FFH-RL- Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
v Arten des Anhang Il bzw. IV der FFH-RL
BNatSchG-Bundesnaturschutzgesetz RL D/BB: Rote Liste Deutschland/Brandenburg
8§ besonders geschutzt 1 vom Aussterben bedroht
88 streng geschutzt 2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

D Daten unzureichend

\% Vorwarnliste

* kein Geféhrdungsstatus
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6 Vogel
6.1 Erfassungsmethode

Das Untersuchungsgebiet wurde flachendeckend begangen. Dabei wurden die wertgebenden
Brutvogelarten (Rote Listen Brandenburg und Deutschland, streng geschutzt, europaische
Vogelschutzrichtlinie Anhang ) punktgenau erfasst. Diese Bestandserfassung der
wertgebenden Brutvogel wurde qualitativ mit Hilfe der Revierkartierung durchgeftihrt (Methode
u.a. bei BERTHOLD 1976, BIBBY ET AL. 1995, SUDBECK ET AL. 2005). Die Begehungsdaten sind
im Anhang aufgefuhrt (Anhang 1).

Die Revierkartierung beruht darauf, dass wahrend der Brutsaison die Vogelarten Gberwiegend
an den Standort gebunden sind. Bei den Kartierungen werden alle Revierkennzeichen wie
Gesang, Balzflug, Revierverteidigung etc. registriert und zur Bestimmung der Anzahl an
Revieren herangezogen. Mit Hilfe dieser Methode ist eine annahernd genaue Einschatzung
der Anzahl an Brutpaaren mdglich.

Die euryOken Brutvogelarten wurden lberwiegend semiquantitativ erfasst. Dazu wurde das
UG im Sinne der Bildung von méglichst homogenen Habitatflachen in 15 Teilflachen aufgeteilt.
Dadurch ist eine detaillierte Darstellung der Wertigkeit der verschiedenen Flachen madglich.
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D Probefldchen [:] Vorhabensfldche

Abbildung 11: Ubersicht tiber die Teilflichen 1 bis 15 zur Erfassung der Brutvogelarten
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Tabelle 23: Ubersicht iber die GroRe der Probeflachen

Flachen-Nr. Charakteristik der Probeflache GroRe in ha

1 Ortschaft Schenkendorf, angrenzende Garten, Wiesen 16,20
2 Gurkenfeld 19,84
3 Beerenplantage 31,92
4 Feldweg, gehdlzbestanden, v.a. Robinien 4,98
5 Kiefernwald 9,07
6 Kiefernwald mit Auflichtung 9,21
7 Maisfeld 20,11
8 Getreidefeld 40,65
9 Kiefernwald 14,85
10 Kiefernwald, wenig Unterholz 28,07
11 junge Anpflanzung Roteichen 8,05
12 Kartoffelfeld 23,70
13 Kiefernwald 24,49
14 Sukzessionsflache, wenige Kiefern 6,59
15 Kiefernwald 6,86

264,59

6.2 Ergebnisse

6.2.1 Uberblick zu den nachgewiesenen Brutvogelarten

Insgesamt wurden 65 Brutvogelarten nachgewiesen, darunter neun streng geschitzte
Vogelarten sowie sechs Vogelarten gemafl Anhang | der europaischen Vogelschutz-Richtlinie.
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Tabelle 24: Uberblick Uber die Brutvogelarten in Wald- und Feldgehdlzen, im Offenland, in den Siedlungen sowie auf den Garten- und Sukzessionsflachen,
Legende: RL D/BB: Rote Liste Deutschland/Brandenburg, V: Vorwarnliste, 3: gefahrdet, 2: stark gefahrdet; VS-RL Anh. I: Vogelschutz-Richtlinie Anhang |; BNatSchG:
Bundesnaturschutzgesetz, §: besonders geschitzt, §§: streng geschitzt

Deutscher Wissenschaftlicher Rote VS- | BNat | Teilflachen des UG (Abbildung 11)
Artname Artname Liste RL | SchG | griin: Vorhabensflachen

D [BB 1 2 3 4 | 5|6 8 9 10 |11 (12 |13 | 14 | 15
1. Aaskrahe Corvus corone § 1 1 1 1 1
2. Amsel Turdus merula § >5 2 2|12 2 3-5| >5 2 35| 2 5
3. Bachstelze Motacilla alba § 3 1 2 1
4. Baumpieper Anthus trivialis 3 |V § 1 3 2 5 4 1 3
5. Blaumeise Parus caeruleus § >5 3-5 1 2 2 2 2 | 35
6. Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 § 1 1 2
7. Buchfink Fringilla coelebs § 2 35| 3 >5 >5 [>5 >5 4 >5
8. Buntspecht Dendrocopus major § 2 |1 1 3 3 3 1 1
9. Dorngrasmiucke Sylvia communis Vv § 1 4 1 1 1 1 1 1
10. | Eichelh&her Garrulus glandarius § 1 1 1 1
11. | Elster Pica pica § 1 1
12. | Erlenzeisig Carduelis spinus 3 § 1 1
13. |Feldlerche Alauda arvensis 3 3 § 9 16 11
14. | Feldsperling Passer montanus V | V § >5 3
15. | Fitis Phylloscopus trochilus § 1 1 2 1 3 3 1
16. | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla § 1 1 1 1 1 1 1
17. | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenic. \% § 2 1
18. | Girlitz Serinus serinus V § 1
19. | Goldammer Emberiza citrinella V § 5 3 1 2 3 1 >5| 2 2
20. | Grauammer Emberiza calandra \Y, §§ 2 2
21. | Grauschnapper Muscicapa striata \% V § 1
22. | Grinfink Carduelis chloris § 3 2 1 2 1 1
23. | Griinspecht Picus viridis §8 1
24. | Haubenmeise Galerida cristatus § 1 1 2 3 >5 1 1 1
25. | Hausrotschwanz Phoenicuros ochruros § >10

Biokart- Arbeitsgemeinschatft fiir 6kologische Forschung und Planung

56




Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Deutscher Wissenschaftlicher Rote VS- | BNat | Teilflachen des UG (Abbildung 11)
Artname Artname Liste RL | SchG | griin: Vorhabensflachen

D [BB 1 2 3 4 6 9 10 |11 (12 | 13| 14 | 15
26. |Haussperling Passer montanus V § >20
27. | Heckenbraunelle Prunella modularis § 1 1 1
28. |Heidelerche Lullula arborea vV |V I 8§ 2 3 1 2 5 3 3
29. |Hohltaube Columba oenas § 1
30. | Kernbeier Coccothraustes c. \% § 1
31. | Klappergrasmicke | Sylvia curruca § 4 1 1 1 1
32. |Kleiber Sitta europaea § 1 2 2 2 1 2 1 1
33. | Kohlmeise Parus major § >5 >5 3 >5 >5 >5 1 3 3
34. | Kolkrabe Corvus corax § 1 1
35. | Kuckuck Cuculus canorus \% § 1
36. | Mehlschwalbe Delichon urbica 3 § >5
37. | Misteldrossel Turdus viscivorus § 1 2 2 1
38. | Monchsgrasmiicke | Silvia atricapilla § 2 1 4 2 >5 3
39. | Neuntoter Lanius collurio 3 | § 1 1 2 2 1 1
40. | Ortolan Emberiza hortulana 3 3 | 8§ 1 1 1
41. | Pirol Oriolus oriolus \% § 1 1 1 2 1
42. | Raubwirger Lanius excubitor 2 \Y, I §§ 1
43. | Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 V § >10
44. | Ringeltaube Columba palumbus § 2 1 1 1 2 1 2
45. | Rotkehlchen Erithacus rubecula § 1 1 2 1 1 3 2 3
46. | Schafstelze Motacilla flava § 1 3 1
47. | Schwarzkehlchen Saxicola rubicola § 1
48. | Schwarzspecht Dryocopus martius I 8§ 1 1
49. | Singdrossel Turdus philomelos § 1 1 1 1 1 1 1
50. | Sommergoldhahn. Regulus ignicapillus § 1 1 2 1 1
51. | Star Sturnus vulgaris 3 § >5 4 3 3
52. | Stieglitz Carduelis carduelis § 2 2 1 1 2 1 1
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Deutscher Wissenschaftlicher Rote VS- | BNat | Teilflachen des UG (Abbildung 11)
Artname Artname Liste RL | SchG | griin: Vorhabensflachen
D [BB 1 2 3 4 9 10 |11 (12|13 | 14 | 15

53. | Stockente Anas platyrhynchos § 1
54. | Sumpfmeise Poecile palustris § 1 1
55. | Tannenmeise Parus ater § 35| >5 >51 3 2
56. | Teichrohrsanger Acroceph. scirpaceus § 2
57. | Turmfalke Falco tinunnculus 3 8§ 1
58. | Wacholderdrossel Turdus pilaris § 1 1
59. | Waldbaumlaufer Certhia familiaris § 4 >5 >5 1 1 1
60. | Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix § 1 1 1 1 1
61. | Waldohreule Asio otus 8§
62. | Weidenmeise Parus montanus § 1
63. | Wiedehopf Upupa epops 3 3 I 8§ 1
64. | Zaunkonig Troglodytes troglodytes § 1 2 2 1
65. | Zilpzalp Phylloscopus collybita § 4 3 2 3 5 2
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6.2.2 Streng geschiitzte Brutvogelarten und Arten nach Anhang | der europdischen
VS-RL sowie Vogelarten der Roten Liste

Insgesamt wurden 23 gefahrdete und/oder geschitzte Brutvogelarten im UG nachgewiesen
einschlielich Vorwarnlisten.

Darunter befinden sich neun streng geschiitzte Brutvogelarten sowie sechs Brutvogelarten
nach Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie.

Tabelle 25: wertgebende Brutvogelarten auf der Vorhabenflache zuziiglich von 200 m

Nr. |Deutscher Artname | Art- Wissenschaftlicher Anzahl | BNat | VS- | Rote Liste
kiirzel | Arthame BP SchG | RL D BB

1. Baumpieper Bp Anthus trivialis 19 § \Y, Vv

2. Bluthanfling Bh Linaria cannabina 4 § 3 3

3. Dorngrasmucke Dg Sylvia communis 11 § \Y

4. Feldlerche Fl Alauda arvensis ~39 § 3 3

5. Feldsperling Fe Passer montanus 8 § \% Vv

6. Gartenrotschwanz | Gr Phoenicurus ochruros 3 § \Y,

7. Grauammer Ga Miliaria calandra 4 8§ \%

8. Grauschnapper Gs Muscicapa striata 1 § \% \

9. Griinspecht Gl Picus viridis 1 §§

10. | Heidelerche Hei Lullula arborea 20 §§ I \% \Y

11. | Kuckuck Ku Cuculus canorus 1 § 3

12. | Mehlschwalbe Ms Delichon urbica >5 § 3

13. | Neuntéter Nt Lanius collurio 8 § I 3

14. | Ortolan @) Emberiza hortulana 3 8§ I 3

15. | Pirol P Oriolus oriolus 7 § \%

16. | Raubwdirger Rw Lanius excubitor 1 8§ I 2 \%

17. | Rauchschwalbe Rs Hirundo rustica >10 § \% \%

18. | Schafstelze St Motacilla flava 5 §

19. | Schwarzspecht Ssp Dryocopus martius 2 8§ I

20. | Star S Sturnus vulgaris 15 § 3

21. | Turmfalke Tf Falco tinunnculus 1 8§ 3

22. | Waldohreule Wo Asio otus 1 8§

23. | Wiedehopf Wi Upupa epops 1 8§ I 3 3
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0 125 250 500
Metel

E Probeflichen D Vorhabensfliche (I Brutvogelnachweis

Abbildung 12: Ubersicht zum Vorkommen von streng geschiitzten Brutvogelarten sowie von
Brutvogelarten des Anhangs | der europaischen Vogelschutzrichtlinie
(Kurzel der Artnachweise siehe Tabelle 25)
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0 125 250

I:I Probeflachen I: Vorhabensflache [ | Brutvogelnachweis

Abbildung 13: Ubersicht zum Vorkommen gefahrdeter Brutvogelarten gemak den Roten Listen
Deutschlands und Brandenburgs (Kiirzel der Artnachweise siehe Tabelle 25)
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6.2.3 Siedlungsdichte Feldlerche
Die BP der Feldlerche wurden auf vier Probeflachen im Offenland in Form einer

Siedlungsdichteerfassung aufgenommen.

Die folgende Tabelle 26 gibt die Zahlergebnisse fur die Feldlerche auf den ausgewahlten
Siedlungsdichteflachen inklusiv FlachengréRe und Flachennutzung wieder.

Das Kartoffelfeld weist mit 4,6 BP/10 ha die hochste Siedlungsdichte auf, gefolgt vom
Getreidefeld mit 3,9 BP/10 ha.
FLADE (1994) gibt die Siedlungsdichte fur die Feldlerche mit ca. 3,12 BP/10 ha an. Demnach
handelt es sich um einen sehr guten Bestand der Feldlerche im UG, es ist von einer stabilen
lokalen Population auszugehen.

Tabelle 26: Siedlungsdichte der Feldlerche im UG

Teilflache Nr. Flachennutzung FlachengroBe Anzahl BP Anzahl BP
(Abb. 11) in ha Feldlerche Feldlerche/10 ha
3 Beerenplantage 31,92 9,0 2,82
7 Maisfeld 20,11 3,0 1,49
8 Getreidefeld 40,65 16,0 3,93
12 Kartoffeln 23,70 11,0 4,64
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6.3 Artenschutzrechtliche Relevanz

Fur streng geschitzte Brutvogelarten und Arten nach Anhang | der VS-RL erfolgt die Prifung
artbezogen. Eine Artbezogene Darstellung erfolgt auch fur Feldlerche, Bluthanfling,
Bachstelze und Schafstelze, die in keine der beiden brutdkologischen Gilden passen, aber
unmittelbar betroffen sind.

Alle weiteren, artenschutzrelevanten Brutvogelarten im Eingriffsbereich werden in
Okologischen Gilden zusammengefasst. Tabelle 27 fasst die Einschatzung fir die
Brutvogelarten zusammen.

G 1: Brutvogelarten, die v.a. in Geblschen und Hecken briten, teilweise auch Baumfreibriter

G 2: Brutvogelarten, die bevorzugt in Baumhdhlen und Baumspalten briten, aber auch ein
breiteres Spektrum an Bruthabitaten nutzen kénnen

Tabelle 27: Schutz- und Gefahrdungsstatus der Brutvogelarten, artenschutzrechtliche Relevanz

Artname VS-RL | BNat RL Artdatenblatt
SchG D | BB

Bachstelze Motacilla alba § A1

Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 3 A2

Feldlerche Alauda arvensis § 3 3 A3

Grauammer Emberiza calandra 8§ \Y, A4

Neuntoter Lanius collurio I 8§ 3 A5

Ortolan Emberiza hortulana I 8§ 3 3 A6

Raubwirger Lanius excubitor 8§ A7

Schafstelze Motacilla flava § A8

Waldohreule Asio otus 8§ A9

Wiedehopf Upupa epops 8§ A10

Okologische Gilde: Gebiischbriiter / Baumbriiter

Amsel Turdus merula §

Dorngrasmucke Sylvia communis § Vv

Goldammer Emberiza citrinella § Vv G1

Griinfink Carduelis chloris §

Stieglitz Carduelis carduelis §

Okologische Gilde: Baumhdhlen- und Nischenbriiter, breites Habitatspektrum, auch Nistkésten

Blaumeise Parus caeruleus §

Feldsperling Passer montanus § \Y \Y G2
Kohlmeise Parus major §

Star Sturnus vulgaris § 3
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7 Herpetofauna
71 Methode
7.1.1 Amphibien

Im UG wurden an zwei Terminen die Amphibien an drei Teichen erfasst (Abbildung 14).
SchwerpunktmaRig erfolgten die Erfassungen uber rufende Individuen sowie die unmittelbare
Suche nach Individuen, Laich oder Kaulquappen.

Abbildung 14: Lage von potenziellen Laichgewassern

ek

Feuerldschteich am Siedlungsrand
(Nr. B, Abbildung 14)

Dorfteich Schenkendorf (Nr. A, Abbildung 14)
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Tampel im Altholzbestand in der Nahe des
Waldrands (Nr. C, Abbildung 14)
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7.1.2 Reptilien

Die Erfassung der Zauneidechse erfolgte im Rahmen von vier Begehungen. Entscheidend flr
den Erfassungserfolg sind dabei glinstige Wetterbedingungen, vor allem Temperaturen um die
20°C und wenig oder moglichst gar kein Wind.

Schwerpunkt verstarkter Kontrollen sind geeignete Strukturgradienten (Grenzlinien) mit
hinreichenden Angeboten an Sonn-, Eiablage- und Jagdflachen. Als Verstecke geeignete lose
Gegenstande (Steine, Pappen, Bretter etc.) wurden gewendet, um auch versteckte Individuen
erfassen zu kdnnen. Die Zauneidechsen werden durch das langsame Abschreiten der Flachen
erfasst. Dabei wurde berilicksichtigt, dass der Schwerpunkt der Vorkommen in den mindestens
halbtagig besonnten Flachen liegt. Insgesamt wurden innerhalb des UG drei Transekte entlang
der Feldwege gelegt.

1008

153
/’eidek .»au'.\“""g

; = \j A
0 125 250 500
7] c_lMeter

g i Untersuchungsgebiet 200 m D Vorhabensfldche

LS

lhlll‘l Transekte Reptiliensuche

Abbildung 15: Transekte zur Erfassung der Reptilien
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Tabelle 28: Transekte zu den Untersuchungen der Zauneidechse

Transekt Nr. Linge in m | Lage und Charakteristik des Transektes

Feldweg sldlich der Ortschaft entlang der Beerenplantage,

1 608 ; i
extensive Strukturen, Lesesteinhaufen
baumbestandener Feldweg vom Ortsausgang Schenkendorf

2 784 ; .
Richtung Siiden

3 400 Feldweg zwischen zwei Ackerflachen, beidseitiger
Baumbestand (Robinie)

gesamt

7.2 Ergebnisse
7.21 Amphibien

Insgesamt wurden zwei Amphibienarten nachgewiesen. Eine Wanderung von Amphibien zu
den potenziellen Laichgewassern wurde nicht festgestellt. Auf den geplanten Vorhabens-
flachen besteht keine besondere Eignung fir Amphibien.

Tabelle 29: Ergebnisse der Amphibienerfassung

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher BNatschG FFH-RL Rote Liste
Artname D BB

Erdkréte Bufo bufo § - - -

Teichfrosch Rana kl. esculenta - - - -

7.2.2 Reptilien

Es wurden zwei Reptilienarten nachgewiesen.

Tabelle 30: Ergebnisse der Reptilienerfassung

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher BNatschG FFH-RL Rote Liste
Artname D BB

Blindschleiche Angius fragilis § - - -

Zauneidechse Lacerta agilis §§ Anhang IV \% 3

Die Zauneidechse wurde mit insgesamt drei Individuen im UG nachgewiesen. Tabelle 31

und Abbildung 16 zeigen die Nachweise der Zauneidechse. Demnach ist von einem
Vorkommen der Art entlang der Feldwege des UG auszugehen.
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Tabelle 31: Begehungsubersicht zur Erfassung der Reptilien

Habitat- Fundpunkt Datum Anzahl | Nachweise Zauneidechse
flaiche Ref. Nr. Ind.
(siehe Abb. 16)
| 1. 04.08.2023 1 adultes Weibchen
" 2. 04.08.2023 1 adultes Weibchen
3. 25.08.2023 1 ein Schlupfling

r"'. Untersuchungsgebiet 200 m D Vorhabensfliche

Potentialflichen Zauneidechse (@) Nachweis Zauneidechse

Abbildung 16: Nachweise der Zauneidechse sowie geeignete Habitate im UG Schenkendorf
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04.08.2023, Nachweis adultes Weibchen Potenzialflache II, hohe Habitateignung,
Potenzialflache I Nachweis Zauneidechse am 04.08.2023

Lesesteinhaufen Potenzialflache |, hohe Uberfahrene Blindschleiche am Fahrweg im
Habitateignung Zauneidechse, Nachweis ein stdlichen Kiefernwald am 06.07.2023
adultes Weibchen
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7.3 Artenschutzrechtliche Relevanz

Von den nachgewiesenen Amphibien- und Reptilienarten ist nur die Zauneidechse als Tierart
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie relevant. Tabelle 32 fasst die Einschatzung zusammen.

Tabelle 32: Schutz- und Gefahrdungsstatus der nachgewiesenen Amphibien und Reptilien

FFH- | BNat Rote Liste Artenschutz- Artdaten-
Deutscher Artname RL |SchG | p BB | rechtliche Relevanz | blatt
Erdkrote - § - - nein
Teichfrosch - - - - nein
Blindschleiche - § - - nein
Zauneidechse \Y §§ V 3 ja Z1
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8 Higelbauende Ameisen
8.1 Methode

In Deutschland kommen 114 Ameisenarten vor, wovon 22 Arten der Gattung Formica
angehoren. Die Gattung Formica wird in vier Untergattungen aufgeteilt. Formica s. str.
(Waldameisen im engeren Sinne), Coptoformica (Kerbameisen), Serviformica (Hilfs- bzw.
Sklavenameisen) und Raptiformica (Raubameisen). Gemal BArtSchV gelten 13 Arten der
Gatttung Formica als besonders geschutzt. Hierunter zahlen die hiigelbauenden Waldameisen
bis auf Formica sanguinea.

Zur Ameisenkartierung wird eine systematische Begehung des Untersuchungsgebietes in
einem 20 bis 30 Meter breiten Streifen ausgehend vom Waldrand durchgefihrt. Das Haupt-
augenmerk liegt bei der Erfassung auf den Bestandsrandern von Wald oder Feldgehdlzen.
Entlang von Feldwegen werden die vorhandenen Baume auf Belauf von Ameisen Uberpriuift,
um Hinweise auf ein Nest in der Nahe zu erhalten.

8.2 Ergebnisse

Insgesamt wurden 17 Nester hiligelbauender Ameisen festgestellt (Abbildung 17). Die Nester
befanden sich u.a. am Feldweg nach Siden, v.a. im Bereich von zerfallenden Baumstimpfen,
aber auch in jungen Laubwaldaufforstungen oder in aufgelockerten, gut besonnten
Kiefernwaldern.
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reey Untersuchungsgebiet 200 m ] Vorhabensfiache

@ Nachweis Ameisen

Hugelbauende Ameisen in westlicher Laubbaumanpflanzung, zahlreiche Ablegerkolonien
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Ameisennest an umgekipptem Baumbestand am Kleines Ameisennest am Wegrand

Wegrand

Ameisennest am Stammfull Robinie Ameisennest in gefalltem Baumstamm am
Wegrand

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung

73



Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

8.3 Artenschutzrechtliche Relevanz

In Deutschland kommen 114 Ameisenarten vor, wovon 22 Arten der Gattung Formica
angehoren. Die Gattung Formica wird in vier Untergattungen aufgeteilt. Formica s. str.
(Waldameisen im engeren Sinne), Coptoformica (Kerbameisen), Serviformica (Hilfs- bzw.
Sklavenameisen) und Raptiformica (Raubameisen). Gemal BArtSchV gelten 13 Arten der
Gattung Formica als besonders geschutzt. Hierunter zahlen die hiigelbauenden Waldameisen
bis auf Formica sanguinea. Arten der Untergattung Serviformica z&hlen nicht zu den
besonders oder streng geschitzten Ameisenarten. Fir die besonders geschitzten Arten der
Gattung Formica findet § 44 BNatSchG Anwendung. Sollte die Existenz eines Nestes bedroht
sein, kann das Ameisennest zum Schutz der hlgelbauenden Waldameisen umgesiedelt
werden, um das Ameisenvolk und deren hohen 6kologischen Wert fur Natur und Landschaft
zu erhalten.

Eine Betroffenheit durch die BaumalRnahmen ist auf Grund der noch fehlenden Detailplanung
nicht abschlielend zu beurteilen.

Im Rahmen der weiteren Planung ist ggf. ein Schutz der Waldameisen unter Einbeziehung
eines Ameisenhegers zu planen (Nestschutz vorhandener Ameisenhugel, Férderung von
Ablegerkolonien, im Notfall Umsetzung etc.).
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9 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Die artenschutzrechtliche Prifung und die Bewaltigung ihrer Rechtsfolgen ist neben weiteren
Unterlagen Grundlage fur die Genehmigungsfahigkeit des geplanten Vorhabens. Dabei ist
artspezifisch zu prifen, ob durch die geplante Realisierung des Vorhabens die
Verbotstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten.

Das vorliegende Gutachten ist mit in Kraft treten des BNatSchG am 01.03.2010 fir

- Arten des Anhangs IV der FFH-RL (Fledermause, Zauneidechse) und flr

- Europaische Vogelarten

zu erstellen.

9.1 Grundlagen

9.1.1 Europarechtliche Vorgaben

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates
uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI.
L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

9.1.2 Bundesnaturschutzgesetz

Auf der Grundlage des BNatSchG, in der zuletzt am 08.12.2022 gednderten Fassung, sind die
folgenden Arten einer spezifischen artenschutzrechtlichen Prifung zu unterziehen:

- europaische Vogelarten und
- Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Die mafigeblichen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in den §§ 44 und
45 des BNatSchG.

Die Prufung der Verbotstatbestande erfolgt auf der Grundlage der Bestandssituation und der
vorhabenspezifischen Empfindlichkeit der Arten unter Berlcksichtigung artbezogener
Wirkrdume. Es wird untersucht, welche Verbotstatbestande eintreten kénnen und durch
welche MalRnahmen diese Verbote zu vermeiden sind.

Die ggf. erforderlichen artspezifisch entwickelten ArtenschutzmalRnahmen werden textlich
verbal-argumentativ abgeleitet. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
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zeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 erganzt:

'Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Malgabe von Satz 2 bis 5.

e 2Sind in Anhang IV a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach §54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und
im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

e 3Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen festgesetzt
werden.

e “Fiur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflhrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

e °Sind andere besonders geschltzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nicht vor.

Demnach ergeben sich aus § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die relevanten Arten bei
nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen folgende Verbote:

1. Totungs- und Verletzungsverbote (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG):
Vermeidbare Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Fir die Totung oder Verletzung von Tieren in Zusammenhang mit der Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegt ein Verstold gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nur dann vor, wenn dies vermeidbar ist und/ oder die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang nicht weiterhin erfillt werden kann. Hiervon erfasst werden insbesondere
bau- und betriebsbedingte Tétungen, die direkt bei der Beseitigung oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten auftreten und sich auf die Funktion der Lebensstatten
auswirken kénnen.
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2. Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG):

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten.

Die Stérung muss erheblich sein, um den Tatbestand zu erfiillen. Eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert. Abweichend liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu Kkeiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhrt.

3. Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG):
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Bezugsebene fir den Verbotstatbestand ist die konkrete Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
mit den dort lebenden Individuen der Art. Die Beschadigung solcher Lebensstatten ist gem. §
44 Abs. 1 Nr. 3 verboten.

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird nicht nur
dann ausgegangen, wenn sie (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn durch andere
vorhabenbedingte Einfliisse, wie z. B. Larm oder Schadstoffimmissionen, die Funktion in der
Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr
dauerhaft besiedelbar ist.

Ein Verstol3 gegen das Verbot liegt gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrdchtigungen (mitigation measures) sind beim
jeweiligen Vorhaben zu berlcksichtigen. Sie fliihren dazu, dass Projektwirkungen entweder
vollstandig unterbleiben oder so weit abgemildert werden, dass das Eintreten der
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fur die geschitzten Arten vermieden wird.

Kann auch nach Veranlassung der zur Vermeidung vorgesehenen Malnahmen die
kontinuierliche Funktionsfahigkeit einer Fortpflanzungsstatte und Ruhestatte nicht
gewahrleistet werden ist zu prifen, ob durch vorgezogene Mafnahmen (CEF-MaRBnahmen)
dieses Ziel erreicht werden kann.

Um das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG flr die geschitzten Arten zu
verhindern, missen diese CEF-Malinahmen vor Eingriffsbeginn wirksam und die dkologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt sein.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 bis 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erflllt, missen zur ausnahmsweisen Genehmigung
eines Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sein.
Es schlief3t sich ein weiterer Prifvorgang an.

' CEF-MafBinahme: measures that ensure the continued ecological functionality
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9.2 Methodische Grundlagen und Vorgehensweise

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden, betrachtungsrelevanten Arten wird ge-

pruft, ob die in § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestéande erfullt
sind.
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10 Bauvorhaben

Agri-Photovoltaik  (APV) bezeichnet ein Verfahren zur gleichzeitigen Nutzung
landwirtschaftlicher Flachen fur die Nahrungsmittelproduktion und die PV-Stromerzeugung.
Damit steigert Agri-PV die Flacheneffizienz und ermoglicht den Ausbau von PV bei
gleichzeitigem Erhalt landwirtschaftlich nutzbarer Flachen (FRAUNHOFER-ISE). Grundsatzlich
lassen sich in einer Agri-PV-Anlage alle Pflanzen kultivieren (EBD.). Die technische
Ausstattung und Anordnung umfasst die PV-Tische, die Solarmodule, Wechselrichter und
Verkabelungssysteme. Die nachgefiihrten, beweglichen PV-Module folgen dem Sonnen-
verlauf kdnnen und so den Stromertrag maximieren.

Die Reihen der PV-Tische (Unterkonstruktion) am Standort Schenkendorf werden in Nord-
Siud-Ausrichtung aufgestellt. Die installierten Solarmodule werden der Sonne von Ost nach
West Uber den Tag mittels eines PV-Trackers nachgeflihrt. Die Einbeziehung der Rickseite
ermodglicht die zusatzliche (bifaziale) Stromgewinnung, d. h. es werden Module eingesetzt,
deren Solarzellen auf beiden Seiten mit Kontakten versehen sind. Die Module werden auf
verzinkten Stahlpfosten montiert.

Planung der Agri-Photovoltaik-Anlage bei Schenkendorf

Flacheninanspruchnahme: ca. 104 ha

Drehachse der Module: ca. 3,5 m Hohe bei senkrecht aufgestellten Solarmodulen
Hohe der bifazialen Solarmodule bei senkrechter Stellung: maximal 6,5 m
Reihenabstand der Module: ca. 13,5 m

Grundausrichtung (motorisch nachgefiihrt): West-Ost

Nachfolgende Abbildung 18 zeigt die Aufstanderung der Module sowie die Mdglichkeit der
Drehung entsprechend der Sonneneinstrahlung.

Extensiver Ackerbau entlang der Rammfundamente mit 1,5 m Breite

Intensiver Ackerbau zwischen den Agri-PV-Reihen mit 12 m Arbeitsbreite
zudem Mind. 15 m Vorgewende

max Héhe

N I

Achsenhhe |

ea 35

- = 15,0 Vorgewende 15, o 12 Arbeishreite

- 13.5 Rehenabstand

Abbildung 18: Aufstellung der Modultische (ELYSIUM SOLAR 2025)
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o

Abbildung 19: Mégliche Aufstéanderung fir Agri-PV-Lésungen (Quelle: Elysium Solar 2025)

- Schaltanlage mit Gebaud D Sicherheitszaun

Abbildung 20: Planung der Modulreihen der Agri-Photovoltaik am Standort Schenkendorf
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Abbildung 20 zeigt neben den schematisierten Modulreihen 14 rechteckige Flachen, die nicht
mit Modulen belegt sind. Bei diesen Freiflachen in einer Gré3e von ca. 35 m x 60 m (2.100
m?) handelt es sich um Potenzialflachen fur Batteriegebdude und Wechselrichter.

Die Wechselrichter sind ca. 7 m x 2,5 m gro3 (17,5 m?) und die potenziellen Stromspeicher
nehmen als klassische Container ca. 12 m x 3 m (36 m?) in Anspruch. In jedem Falle, auch bei
einer tatsachlichen Nutzung der Flachen, fihren diese Freiflachen zu einer Auflockerung der
Agri-Photovoltaik-Anlagen.

Zur Durchlassigkeit fur Kleintiere und Amphibien ist eine ausreichende Bodenfreiheit des
Zaunes von mindestens 20 cm vorgesehen.
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11 Auswirkungsprognose

Im Folgenden werden die mdglichen Wirkprozesse und Beeintrachtigungen dargestellt, die
sich aus dem Vorhaben ergeben und potenziell zu erheblichen nachteiligen Veranderungen
fuhren.

Dabei wird zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterschieden. Die
baubedingten Wirkprozesse stehen mit der unmittelbaren Bautatigkeit in Verbindung und sind
uberwiegend nach Ende der Bautatigkeit nicht mehr vorhanden. Die anlagebedingten
Wirkprozesse sind die Folge aus neu entstehenden Strukturen. Betriebsbedingte
Wirkprozesse resultieren vorrangig aus den optischen und akustischen Beunruhigungen durch
die Nutzung.

Tabelle 33 fasst die wesentlichen Wirkfaktoren und Wirkprozesse zusammen, insofern sie im
gegenwartigen Planungsstand bereits deutlich erkennbar sind. In ihrer Auswirkung
anzunehmende, untergeordnete Wirkfaktoren werden dabei vernachlassigt (z.B.
Schadstoffimmissionen).

Tabelle 33: Hauptwirkfaktoren und Wirkprozesse bei Bauvorhaben

Phase Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme durch Bauzuwegungen und Lagerplatz

Temporar erfolgen auf den Flachen des Plangebietes Flacheninanspruchnahmen
durch Bauzufahrten, Baunebenflachen, Lagerungen von Baumaterial und
Baustelleneinrichtungen.

Zerschneidung, Fragmentierung

Bauzeitliche ist von einer Zerschneidung funktional zusammenhangender
Lebensrdume  auszugehen, z.B. bei Lage der Baustralen und
Baustelleneinrichtungen in Lebensraumkomplexen von Tierarten.

Licht- und Larmimmissionen

Durch die Bautatigkeiten ist lokal eine Steigerung der Licht- und L&rmimmissionen
Bau- durch den Betrieb von Baufahrzeugen und -maschinen zu erwarten. Dies kann zu
bedingt einer Vergramung von licht- und larmempfindlichen Tierarten sowie von
nachtaktiven Tierarten und damit einer Beeintrachtigung der Lebensraume fuhren.

Erschitterungen, Vibrationen, Bodenverdichtungen und Verdnderung des
natiirlichen Bodenaufbaus (Aushub Kabelgraben)

Z.B. bei Erd- und Rammarbeiten und durch Schwerlasttransporte sind spurbare
Erschitterungen mdglich, es koénnen Fluchtreaktionen von Tierarten ausgel6st
werden.

Unfallrisiko

Baubedingt sind unbeabsichtigte Tétungen von Tieren durch die Bauarbeiten nicht
auszuschlie®en. Dies betrifft besonders auf dem Boden lebende, wenig mobile
Tierarten.

Anlage- Flacheninanspruchnahme

bedingt Durch die Uberbauung und die damit verbundenen Zuwegungen und Nebenflachen

werden Flachen dauerhaft verandert. Entsprechend ist ein Habitatverlust méglich.

Blendung und Reflektion, Kollisionen
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Phase Wirkfaktoren und Wirkprozesse
kénnen zu Irritationen flihren, potenziell besteht eine Kollisionsgefahr
Marginale Verdanderung Mikroklima und Wasserhaushalt
Teilverschattung durch Module, veranderter Eintrag von Niederschlagen,
erosionsempfindliche Standorte kénnen durch das von den Modulen ablaufende
Niederschlagswasser beeintrachtigt werden.
Veranderung Landschaftscharakteristik
Solarmodule stellen neue Vertikal-Strukturen in vormals offener Landschaft dar,
Offenlandarten sind jedoch auf Weitraumigkeit angewiesen
Zaune sowie die Solarmodule kénnen hingegen auch als Singwarten- oder
Ansitzwarten fir die Nahrungssuche dienen.
Barriereeffekt
Durch die Einzdunungen konnen Barriere-Effekte entstehen, die Wanderungs-
bewegungen und Austauschbeziehungen zwischen Populationen beeintrachtigen
Wartungsarbeiten, Pflegemanagement
Betriebs- Die im Zuge der Errichtung sowie im Rahmen des laufenden Betriebs notwendigen
bedingt Arbeiten an PV-FFA, wie etwa Wartungs- oder Reinigungsarbeiten, verursachten

menschlichen  Stérungen kénnen sich negativ. auf Brut-, Rast- und
Nahrungslebensraume auswirken
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12 Untersuchung der Verbotstatbestiande
12.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
12.1.1 Literatur

Flederméause

An 19 Freiland-Photovoltaikanlagen im Sidwesten Englands wurde eine kombinierte Studie
zur Untersuchung des Einflusses von PVA auf die Aktivitaten von Fledermausen durchgefihrt
(TINSLEY ET AL. 2023). Das Ergebnis zeigte, dass die Aktivitat von sechs der acht untersuchten
Arten/Artengruppen durch PV-Panels negativ beeinflusst wurde, was darauf hindeutet, dass
der Verlust und/oder die Fragmentierung von Nahrungshabitate durch freistehende PV-Panels
verursacht wird. Der Artenspektrum von Fledermausen war entlang von Feldrandern grél3er
als auf offenen Feldern, aber es gab keine Auswirkung der PV-Solarmodule auf das
Artenspektrum. Aufgrund von Fehlfunktionen der Fledermausdetektoren sind diese
Ergebnisse aber mit Vorsicht zu genieRen (MONTAG, PARKER & CLARKSON 2016).

Im Rahmen einer Studie an 190 Standorten (darunter 54 Solarstandorten) in Ungarn (SzABADI
ET AL. 2023) wurde aufgezeigt, dass Fledermausarten, die in Solarparks nachgewiesen
wurden, auch haufig in Ackerland und Siedlungen vorkommen. Fir Nyctalus spec. wurden in
Solarparks betrachtliche Aktivitdten festgestellt und daraus geschlossen, dass die
Orientierung in der Nahe der Solarmodule kein Problem darstellt.

Bei SzaBaDI ET AL. 2023, wurden die am haufigsten vorkommenden Arten, wie
Alpenfledermaus (Hypsugo savii) sowie Weiltrand- und Rauhautfledermaus (Pipistrellus
kuhlii/nathusii), im Solarpark seltener nachgewiesen als in den untersuchten Grunflachen der
Siedlungen. Dies deutet darauf hin, dass Solarparks fir diese Arten weniger wertvoll sind,
moglicherweise aufgrund des Mangels an geeigneten Schlafplatzen und Gehdlzvegetation.

Vereinzelte Beobachtungen zeigen, dass Fledermause horizontale Flachen mit Gewassern
und vertikale Flachen mit offenen Flugwegen verwechseln kdnnen, aber es gibt keine
Hinweise darauf, dass dadurch die Kollisionsgefahr erhdht ist (TAYLOR ET AL. 2019). GREIF ET
AL. (2017) stellten fest, dass Fledermause sowohl unter Laborbedingungen als auch in der
Natur mit vertikal angeordneten reflektierenden Platten kollidierten. Obwohl keine Opfer zu
beklagen waren, sollten deshalb glatte, vertikale Oberflichen an kritischen Orten wie
Zugrouten, wichtigen Nahrungshabitaten oder Fledermauskolonien vermieden werden. Dies
gilt auch fur Solarpanels, die in einem steileren Winkel angeordnet sind.

Die indirekten Auswirkungen von Solarmodulen auf Fledermause kdnnen subtiler sein, wobei
die Paneele nach einem heilen Tag nachts mdglicherweise die reflektierende Temperatur
erhéhen und auch das Mikroklima verandern, indem sie Sonnenlicht und Regen blockieren
und die Entwasserung beeintrachtigen, wodurch die Verfligbarkeit von wirbelloser Beute
verringert wird (FROIDEVAUX, LOUBOUTIN ET AL. 2017; HORVATH ET AL., 2010; Pi1zzo 2011).
Daruber hinaus konnen Fledermause als Folge des Verlusts und der Fragmentierung von
Lebensrdumen aktiv Photovoltaikanlagen meiden, da Solarenergie grof3e Landflachen
erfordern kann (PANG ET AL. 2014).

WICKRAMASINGHE ET AL. (2003) fanden ahnliche Fledermausgemeinschaften in Solarfarmen
und Ackerland, was darauf hindeutet, dass diese Lebensrdume ahnliche o6kologische
Ressourcen bieten. Bisher wurde festgestellt, dass die intensiv landwirtschaftlich genutzten
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Gebiete zu den armsten Lebensraumen fir Fledermause gehdren (AzAaM ET AL. 2016). Daher
deuten die Ergebnisse darauf hin, dass Fledermausgemeinschaften in Solarparks eher dem
"schlechtesten" Lebensraum in der Landschaft dhneln. Mehrere Studien deuten darauf hin,
dass die Heterogenitat landwirtschaftlicher Lebensrdume und die Verfligbarkeit linearer
Merkmale wie Hecken die Fledermausaktivitat positiv beeinflussen kénnen (FROIDEVAUX ET
AL. 2019, MONCK-WHIPP ET AL. 2018).

Insgesamt ist festzustellen, dass Photovoltaik-Anlagen allenfalls Bedeutung als
Nahrungshabitat besitzen kénnen. Dies ist v.a. in ausgerdumten Agrarlandschaften natur-
schutzfachlich relevant. Ein Angebot an Fledermausquartieren besteht hingegen nicht.

Reptilien

Zu den Auswirkungen von Solarparks auf Reptilien liegen bislang keine quantitativen
wissenschaftlichen Studien vor. Reptilien schatzen gemal Beobachtungen von VAN DER ZEE
ET AL. (2019) besonnte Streifen zwischen den Panelreihen. Bei sachgemalier extensiver
Bewirtschaftung der PVA-Anlagen sind hohe Insektendichten mdglich, was sich positiv auf das
Nahrungsangebot von Reptilien auswirken dirfte. Falls geeignete Versteckplatze und
Eiablagehabitate vorkommen, sind durchaus hohe Individuendichten denkbar.

Reptilien sind zudem innerhalb von umzdunten Solarparks besser vor menschlichen
Stoérungen und Fressfeinden geschiutzt (MOORE-O’LEARY ET AL. 2017).

Es wird davon ausgegangen, dass Reptilien innerhalb von umzdunten Solarparks vor
menschlichen Stérungen und Fressfeinden besser geschutzt sind (MOORE-O’LEARY ET AL.
2017). Genugend grofle Abstande zwischen den Modulreihen durften dank hoherer
Sonneneinstrahlung auch im Falle von Reptilien einen positiven Einfluss auf die
Populationsdichten haben (PESCHEL ET AL. 2019).

Ergebnisse von Erfolgskontrollen zu diesen MalRnahmen liegen derzeit fiir einige Anlagen vor.
Hervorzuheben sind die Studien zu den PVA Finow Il und Il 55 (Brandenburg), fir die
ausfuhrliche mehrjahrige Monitoring-Untersuchungen vorliegen. Diese belegen eine
kontinuierliche Zunahme der Zauneidechsen-Populationen mit Reproduktion und Nutzung der
Flachen auf der PVA als Ganzjahreslebensraum. Im Solarprojekt Firstenwalde lasst sich
beispielhaft feststellen, dass bei geeigneten Lebensbedingungen und Voraussetzungen
(peripher existierende, reproduzierende Populationen) die Zauneidechse an einer
Wiederbesiedlung der PVA kaum gehindert werden kann. Innerhalb eines Zeitraumes von vier
Jahren vervierfachte sich die Anzahl der insgesamt innerhalb der Anlage nachgewiesenen
Individuen gegenuber der vor Beginn der BaumalRnahmen (PESCHEL ET AL. 2019). Zwar
nutzten juvenile Zauneidechsen auch Bereiche mit engen Reihenabstanden, um hierdurch
offenbar Konkurrenzsituationen mit adulten Tieren zu vermeiden, jedoch scheinen fur eine
dauerhafte Besiedlung der Anlagen gewisse Mindestabstdnde der Modulreihen in
Abhangigkeit von den Modulhdhen (Beschattung) wichtig zu sein (PESCHEL ET AL. 2019). Die
Abstande der Modulreihen zueinander haben erheblichen Einfluss auf die Individuenzahl und
auf die erreichten Populationsdichten. Besonnte Streifen von 3 m und mehr fiihren zu einem
massiven Bestandsanstieg, schmalere Reihenabstande zu geringen Populationsgréfien.
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12.1.2 Uberblick

Folgende Tierarten gemaf Anhang IV der FFH-RL sind artenschutzrechtlich zu prifen. Die
Beurteilung der Fledermausarten erfolgt jeweils in 6kologischen Gilden.

Fir die Zauneidechse erfolgt eine Einzelprifung.

Tabelle 34: Okologische Gilden fiir prifrelevante Fledermausarten

Artenschutzblatt Nr.

Deutscher Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Gruppe GF 1

Fledermausarten mit Quartieren im
Siedlungsbereich, Baumquartiere werden nicht oder
nur sehr selten angenommen, UG als Jagdhabitat

Graues Langohr

Plecotus austriacus

Sl Zwergdfledermaus Pipistr. pipistrellus
wahrscheinlich
Gruppe GF 2 .
Fledermausarten, die zu einem mehr oder weniger Braunes Langohr Plecotus auritus
hoh Anteil B rti t d
..O en. niel aumaqua |erfa nuizen - un Mopsfledermaus Barb. barbastellus
Uberwiegend strukturgebunden fliegen
Gruppe GF 3 GrolRer Abendsegler | Nyctall /
Fledermausarten, die zu einem hohen Anteil 9 yctalus noctula
Baumquartiere nutzen und weitgehend

q g Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii

strukturungebunden im freien Luftraum jagen

Z1

Zauneidechse

Lacerta agilis
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12.1.3 VermeidungsmaRnahmen

Vermeidungsmalnahmen fir Fledermause sind insbesondere relevant, wenn héhlen- und
spaltenreiche Baume gefallt werden mussen. Entsprechend der Anlagenplanung ist das bei
Schenkendorf wahrscheinlich nicht der Fall.

Fur den Fall, dass doch im Rahmen der Zuwegung ein Eingriff in Geholze erfolgt, wurden die
Maflnahmen VF 1 und VF 2 verankert.

Tabelle 35: Vermeidungsmalnahme Fledermause
Fledermduse

Gehdlzrodungen im Zeitraum von Anfang November bis Ende Februar vor dem Besetzen
bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte: 01.11.-28.02.; die MaRnahme dient
vorrangig dem Verhindern der Fallung besetzter Baumhohlen (Zwischenquartiere,
Wochenstuben, Sommerquartiere), aulerhalb des angegebenen Zeitraumes ist eine
Fallung dann méglich, wenn durch eine vorherige Kontrolle der Hohlenbaume durch einen
Artspezialisten eine fehlende Besetzung nachgewiesen wurde (VF 2).

VF 1

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung
auf Besatz gepriift.

Baumhohlen als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte werden vor der
VF 2 Baufeldfreimachung auf Besatz geprift. Es ist auch eine Kontrolle im Winterhalbjahr bei
Starkbaumen erforderlich! Bei Besatz ist das weitere Vorgehen im Rahmen der
okologischen Baubegleitung zu entscheiden (z.B. Entnahme der Tiere oder vorlaufiges
Belassen des Baumes, im Sommerhalbjahr Moglichkeit der Anbringung).

FiUr die Zauneidechse ist von einer bauzeitlichen Betroffenheit entlang des Feldweges von
Schenkendorf nach Suden auszugehen. Hier befinden sich potenzielle und nachgewiesene
Zauneidechsenhabitate.

Entsprechend sind im Bereich dieser Habitate auf die Zauneidechse abgestimmte Bauzeiten
zu beachten. Bauzeitlich sind die Habitate mit einem Reptilienschutzzaun zu sichern.

Nach Abschluss der Bauphase ist fur die Art kein weiteres Konfliktpotenzial gegeben.
Tabelle 36 fasst die Vermeidungsmalnahmen fir die Zauneidechse zusammen.
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Tabelle 36: VermeidungsmaRnahme Zauneidechse

Zauneidechse

VZ1:
Bauzeitenregelung

kein Beginn der Baumalinahmen im Winterhalbjahr im Bereich der
Zauneidechsenhabitate, da Tiere zu diesem Zeitpunkt immobil sind und aus
dem Baubereich nicht fliehen kénnen (01.10. bis 10.03.) sowie in der Zeit
der Fortpflanzung/ Eiablage (10.05. -10.08.).

Es ist lokal eine Feinabstimmung mit der Baufeldfreimachung im Bereich
der Habitate erforderlich auf Grund einander ausschlieRender Bautabu-
zeiten.

Jan | Feb | Mar | Apr | Mai | Jun | Juli | Aug | Sep | Okt | Nov Dez
Ubenwinterung i i
< Paarungszeit
% Fortpflanzungszeit
= [Ruheot [N s
Vergramung
Abfana
= Tiefbauarbeiten
S Mahd
w Gehdlzriickschnitt
Legende
Aktivitatsphase I A
Zauneidechse Hauptaktivitatsphase Nebenaktivitdtsphase
I . N Malnahme eingeschrankt und mit Ricksicht
- Gunstiger Zeitraum fur Malinahme auf ortliche Gegebenheiten moglich
Eingriffe — -
Eingriffe vermeiden, ausgenommen
fachlich begriindete MalRnahmen

Abbildung 21: Aktivitatsphasen Zauneidechse sowie Eingriffsplanung (SCHNEEWEISS ET AL. 2014,

Errichtung eines
Reptilienschutzzaun

erganzt)

VZ 2: Im Bereich von Zauneidechsenhabitaten erfolgt eine Abgrenzung durch
Ausweisung von einen Reptilienschutzzaun. Es ist zwingend darauf zu achten, dass keine
Bautabuzonen, Eidechsen einwandern konnen, die Tiere aber aus dem Baufeld

hinausgelangen. Daflr missen die Zaune von der Seite der Ausweichflache
leicht geneigt sein. In einem Abstand von ca. 5 m ist ein kleiner Erdwall bis
an die Obergrenze des Zaunes aufzuschitten, so dass eine
Fluchtmdglichkeit aus dem Eingriffsbereich gegeben ist.

Grundprinzip (FROSE UND BELKE GMBH)
Der Reptilienschutzzaun ist regelmaRig auf seine Funktionstlchtigkeit zu

prufen.
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12.1.4 Artdatenblatter

GF 1: Graues Langohr Plecotus austriacus, Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Artenschutzblatt GF 1
Graues Langohr Plecotus austriacus, Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Prifung als Gilde: Fledermausarten mit Quartieren im Siedlungsbereich, Baumquartiere werden nicht
oder nur sehr selten angenommen, Untersuchungsgebiet als Jagdhabitat wahrscheinlich

1. Charakterisierung und Vorkommen (TEUBNER ET AL. 2008)

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Graues Langohr: Warmeliebende Art, bevorzugt in Kulturlandschaften, meidet gréRere Waldgebiete.
In Sachsen fast ausschlieBlich Hausfledermaus. Wochenstubengesellschaften bevorzugen scheinbar
grolRere Dachbdden, sie sind aber auch in wesentlich kleineren Raumlichkeiten anzutreffen. Die
mannlichen Tiere verbringen die Fortpflanzungsperiode einzeln in allen méglichen, meist engen Spalten.
Winterquartiere befinden sich in Kellerrdumen von Hausern, Erd-, Eis- und Bierkellern, Bunkeranlagen
und seltener auf Dachbéden in der Umgebung warmer Rauch- und anderer Heizungsabziige, wo sie
einzeln oder in kleinen (bis 10 Ex.) Gruppen freihdngend oder in Spalten verkrochen anzutreffen sind.
In Gebirgslagen sind Winterquartiere meist in Hohlen und Bergbaustollen zu finden. Quartierwechsel im
Winter sind bei der relativ kélteresistenten Art moéglich. Die Art ist weitgehend ortstreu. Bejagt werden
Walder, Feldgehdlze, Parkanlagen, Teichgebiete, Garten, Hecken und Alleen. Der gaukelnde Flug ist
sehrlangsam (ca. 5 km/h) und geschickt in sehr geringer Hohe. Langohren haben die Fahigkeit zu ritteln
und sind daher in der Lage, Beutetiere von Blattern und Stammen abzulesen.

Zwergfledermaus: Die Zwergfledermaus gehoért zu den Hausfledermausen. Wochenstubenquartiere
befinden sich bei dem extremen Kulturfolger in und an Gebduden (Spaltenquartierfledermaus).
Sommerquartiere in engen Spalten von Gebauden, aber auch in Baumhdohlen, -spalten, Nistkasten. Die
Art ist ortstreu. Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartier liegen bei ca. 10- 20 km.
Jagdgebiete befinden sich Uberwiegend in der Nahe von Grenzstrukturen (Waldrander, Hecken,
Gebiische). Besondere Bedeutung haben Gewasser. Jagd auch gerne in der Nahe von
StralRenbeleuchtungen

1.2 Verbreitung in Brandenburg (TEUBNER ET AL. 2008)

Graues Langohr: Die Verbreitung der Art in Brandenburg orientiert sich sehr stark am 53. Breitengrad.
Sudlich dieser Grenze ist die Art lokal selten bis verbreitet. Nérdlich davon sind nur wenige Funde
bekannt. Derzeit liegen landesweit aus 368 MTB/Q (33,9% der Landesflache) Nachweise vor.

Zwerdfledermaus: In Brandenburg ist die Zwergfledermaus vermutlich im gesamten Gebiet eine
haufige Art, exakter Nachweis der Zwergfledermaus jedoch 2008 erst auf 224 MTB/Q (20,6 % der
Landesflache)

1.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (TEUBNER ET AL. 2008)

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Graues Langohr: 2 Rufaktivitaten Batlogger
Zwergfledermaus: Quartier in Schenkendorf, 131 Rufaktivitaten Batlogger

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wild lebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? (] ja X nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? [] ja X nein
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Artenschutzblatt GF 1
Graues Langohr Plecotus austriacus, Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Prifung als Gilde: Fledermausarten mit Quartieren im Siedlungsbereich, Baumquartiere werden nicht
oder nur sehr selten angenommen, Untersuchungsgebiet als Jagdhabitat wahrscheinlich

Im Vorhabensbereich befinden sich keine Fledermausquartiere fir gebaudebewohnende Fledermaus-
arten. Eine Toétung durch Eingriffe in Quartiere ist daher nicht mdglich.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen: ] ja X nein

[] Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres).

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen ] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt ein ] ja X nein

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten § 44(1) Nr. 3)

Werde"n .Fortpflanzung.s- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, O ja K nein
beschadigt oder zerstort?

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? ] ja X nein
CEF-MaRnahme erforderlich? L] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [ nein

Zusammenhang erfiillt.
Fledermausquartiere der benannten gebaudebewohnenden Fledermausarten sind im Eingriffsbereich
nicht vorhanden.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ 0 & K nein
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Storungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (Vermeidungsmallhahmen)? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? L ja bd nein

Baubedingte Stérungen: Das UG wird von den Fledermausarten wahrscheinlich als Jagdgebiet
genutzt. Stérungen bei Nachtarbeit kdnnen durch Licht und Larm eine Vergrdmung bis ca. 50 m
bewirken (LUTTMANN 2007). Ein Ausweichen ist auf Grund des lokal begrenzten Eingriffs und der gro3en
Aktionsraume von Fledermausen moglich. Es ist keine erhebliche Beeintrachtigung gegeben.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind anlagebedingt keine Stérungen ableitbar.

Betriebsbedingte Stérungen: Es sind betriebsbedingt keine Stérungen ableitbar.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten tritt ein

[] ja | X nein
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Artenschutzblatt GF 1
Graues Langohr Plecotus austriacus, Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Prifung als Gilde: Fledermausarten mit Quartieren im Siedlungsbereich, Baumquartiere werden nicht
oder nur sehr selten angenommen, Untersuchungsgebiet als Jagdhabitat wahrscheinlich

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

XI nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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GF 2: Braunes Langohr Plecotus auritus, Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Artenschutzblatt GF 2
Braunes Langohr Plecotus auritus, Mopsfledermaus Barbastella barbastellus,

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem mehr oder weniger hohen Anteil Baumquartiere
nutzen und Uberwiegend strukturgebunden fliegen

1. Charakterisierung und Vorkommen (TEUBNER ET AL. 2008)

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Braunes Langohr: Besiedelt v.a. laub- und Nadelwalder sowie parkartige Landschaften. Die Art
besiedelt hauptsachlich Gebaude-, aber auch Baumquartiere. Wochenstubengesellschaften
bevorzugen gréRere Dachbdden von Kirchen, Schulen etc. Das Braunes Langohr bildet nur kleine
Wochenstubengesellschaften von 10-20 (-35) Weibchen. Mehrere untereinander verwandte
Gesellschaften kdnnen raumlich getrennt unter einem Dach leben. Die mannlichen Tiere verbringen die
Fortpflanzungsperiode einzeln in allen moglichen, meist engen Spalten. Winterquartiere befinden sich
in Kellerraumen von Hausern, Erd-, Eis- und Bierkellern, Bunkeranlagen und seltener auf Dachbdden in
der Umgebung warmer Rauch- und anderer Heizungsabziige. In Gebirgslagen sind Winterquartiere
meist in Hohlen und Bergbaustollen zu finden. Die Art ist ortstreu, Winter und Sommerquartiere liegen
Uberwiegend nur wenige Kilometer voneinander entfernt. Der Jagdflug beginnt meist erst bei volliger
Dunkelheit. Langohren haben die Fahigkeit zu rutteln. Dadurch sind sie in der Lage, Beutetiere von
Blattern, Stammen, Wanden und Steinen abzulesen. Bejagt werden Walder, Feldgehdlze, Parkanlagen,
Teichgebiete, Garten, Hecken und Alleen. Die Grolke des Jagdgebietes betragt im Durchschnitt bis zu
4 ha.

Mopsfledermaus: Weitgehend Waldfledermaus, aber auch in waldnahen Garten und Heckengebieten.
Wichtig ist hoher Strukturreichtum mit verschiedenen Altersklassen und Saumstrukturen.
Sommerquartiere befinden sich in Waldern hinter abstehender Baumrinde, in Stammrissen und
Fledermauskasten, an Gebauden hinter Fensterladen und Holzverkleidungen. Winterquartiere ebenfalls
hinter Baumrinde, aber auch Hohlen und Stollen. Ortstreue Art oder nur kurze Wanderungen bis 15 km.
Flug schnell und gewandt, dicht tber Baumkronen, an Waldrandern, typischer Jager von Fluginsekten
v.a. Kleinschmetterlingen. Jagdgebiete liegen meist nahe an den Wochenstuben (bis zu ca. 4,5 km), die
Jagdgebietsgrofie liegt bei ca. 8-9 ha. Weitgehend ortstreue Art, Sommer- und Winterquartiere liegen
nahe beieinander, meist unter 40 km.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (TEUBNER ET AL. 2008)

Braunes Langohr: Die Art ist in Brandenburg flichendeckend nachgewiesen. Aus 731 MTB/Q (67,2%
der Landesflache) ist das Vorkommen bekannt.

Mopsfledermaus: In Brandenburg ist die Art zwar im gesamten Land nachgewiesen, aber es wird eine
sehr ungleiche Verteilung angenommen. Aus den meisten Gebieten sind nur Einzelfunde aus
Winterquartieren und sehr wenige Sommernachweise bekannt. Fur Brandenburg gibt es derzeit aus 173
MTB/Q (15,9 % der Landesflache) Nachweise der Art.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Braunes Langohr: 2 Rufaktivitaten Batlogger
Mopsfledermaus: 53 Rufaktivitaten Batlogger

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wild lebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [] nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [] nein
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Artenschutzblatt GF 2
Braunes Langohr Plecotus auritus, Mopsfledermaus Barbastella barbastellus,

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem mehr oder weniger hohen Anteil Baumquartiere
nutzen und Uberwiegend strukturgebunden fliegen

Baumfallungen sind gegenwartig nicht vorgesehen, sind aber im Bauablauf auch nicht vollstandig
auszuschlief3en.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen: X ja [] nein
X] Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt
(VF 1:01.11.-28.02.).

Gehdlzrodungen im Zeitraum von Anfang November bis Ende Februar vor dem Besetzen bzw. nach
dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte und Ruhestatten: 01.11.-28.02.; die MaRnahme dient vorrangig
dem Verhindern der Fallung besetzter Baumhohlen (Zwischenquartiere, Wochenstuben,
Sommerquartiere, Winterquartiere bei Starkbaumen), auf3erhalb des angegebenen Zeitraumes ist eine
Fallung dann mdglich, wenn durch eine vorherige Kontrolle der Hoéhlenbdume durch einen
Artspezialisten eine fehlende Besetzung nachgewiesen wurde (VF 2).

X] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft (VF 2).

Baumhohlen als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatte werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft. Es ist auch eine Kontrolle im Winterhalbjahr bei Starkbaumen erforderlich! Bei Besatz
ist das weitere Vorgehen im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu entscheiden (z.B. Entnahme
der Tiere oder vorlaufiges Belassen des Baumes, im Sommerhalbjahr Méglichkeit der Anbringung).

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen ] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt ein ] ja X nein

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten § 44(1) Nr. 3)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, K ia [ nein
beschadigt oder zerstort? J
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [] nein
CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja [ nein

Zusammenhang erfiillt.

Fledermausquartiere baumbewohnender Arten sind im Eingriffsbereich in den Baumhdhlen und
Baumspalten bzw. hinter Baumrinde (Mopsfledermaus) méglich. Im Falle des Eingriffes in Héhlenbaume
sind ArtenschutzmalRnahmen erforderlich (siehe Punkt 2.1):

Daher werden vorsorglich fur den Fall von Eingriffen in Gehdlze MaRnahmen festgelegt
Optional, VF 1: Geholzrodung vom 01.11 bis 28.02.

Optional, VF 2: Prifung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten (HOohlenbaume, potenzielle
Rindenquartiere)

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ ]

Ruhestitten tritt ein ja X nein
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Artenschutzblatt GF 2
Braunes Langohr Plecotus auritus, Mopsfledermaus Barbastella barbastellus,

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem mehr oder weniger hohen Anteil Baumquartiere
nutzen und Uberwiegend strukturgebunden fliegen

2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [] nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (VermeidungsmaRnahmen)? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? L ja bJ - nein

Baubedingte Stérungen: Das UG wird von den Fledermausarten als Jagdgebiet genutzt. Stérungen
bei eventuell mdglicher Nachtarbeit kénnen durch Licht und Larm eine Vergrdmung bis ca. 50 m
bewirken (LUTTMANN 2007). Ein Ausweichen ist auf Grund der groRen Aktionsrdume von Fledermdusen
moglich. Es ist daher keine erhebliche Beeintrachtigung gegeben.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind anlagebedingt keine Stérungen ableitbar.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind betriebsbedingt keine Stérungen ableitbar.

Verbotstatbestand Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der ) )
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [ ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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GF 3: GroBRer Abendsegler Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Artenschutzblatt GF 3
GroBRer Abendsegler Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem hohen Anteil Baumquartiere nutzen und weitgehend
strukturungebunden im freien Luftraum jagen

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

GroBRer Abendsegler: Die Art bevorzugt als Lebensraum Walder und Parks (Schwerpunkt Laub- und
Auwalder mit hohem Altholzanteil) im Tief- und Hugelland. Wochenstuben befinden sich in
Spechthohlen, teilweise hinter Wandverkleidungen an Gebauden, in Fledermauskasten, die
Winterquartiere in Baumhdhlen, Felsspalten und Mauerrissen. Als schnell fliegende, wenig wendige Art
bejagt der Abendsegler v.a. insektenreiche, offene und hindernisfreie Flachen. Bevorzugte Jagdgebiete
sind daher auch Stillgewasser. Die Art jagt schnell und meist Gber Wipfelhéhe der Baume, Flughéhen im
freien Luftraum oft iber 100 m bis in das eigentliche Jagdgebiet. Telemetriestudien belegen, dass auch
groRere Entfernungen zwischen Quartier und Jagdgebiet problemlos und schnell Gberwunden werden.
Entfernungen konnen dabei leicht 10 km erreichen. Der Abendsegler gehort zu den in Europa saisonal
wandernden Fledermausen. Zur Zugzeit im April/ Mai und ab August kénnen an etlichen Standorten
starke Ansammlungen registriert werden.

Rauhautfledermaus: Die Art bevorzugt Walder aller Art (sowohl feuchte Laubwalder als auch trockene
Kieferwalder), Feldgeholze, Parkanlagen, gehdlzbestandene Teichddmme und Flusslaufe. In reinen
Siedlungsbereichen ist sie dagegen weit seltener zu finden. Die Wochenstuben und Mannchenquartiere
befinden sich in den Frihjahrs- und Sommermonaten in engen Spalten wie Stammrissen, engen
Baumhoéhlen oder Spalten an Jagdkanzeln, sehr gern auch in Fledermausflachkasten. Die
Winterquartiere befinden sich in Felsspalten, Mauerrissen, Baumhohlen, Bretter- und Brennholzstapeln
und in Hohlen. Beim Jagdflug werden Gewasser oder gewassernahe Bereiche bevorzugt. Die Art
kennzeichnet ein schneller und wendiger Flug, sie ist ein Korridorjager auf Schneisen und Wegen,
entlang von Waldrandern und an Gewassern. Regelmalige Fernwanderungen, bis in 1.900 km
Entfernung, sind belegt.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (TEUBNER ET AL. 2008)

GroBer Abendsegler: Ganz Brandenburg gehért zum Reproduktionsgebiet. Fur 57 Messtischblatt-
Quadranten (MTB/Q) liegen Wochenstubennachweise vor, und die Zahl der MTB/Q mit
Winternachweisen hatte sich gegentiber einer friiheren Kartierung von 2 auf 18 erhoht. Gegenwartig sind
Nachweise der Art von 460 MTB/Q (42,3 % der Landesflache) bekannt, darunter von 174 MTB/Q
Wochenstuben. GréRere Licken in der Verbreitungskarte, vor allem im Nordwesten, Westen und Siden,
sind z. T. methodisch bedingt.

Rauhautfledermaus: In den ersten Jahrzehnten des vorigen Jahrhunderts in Brandenburg
mdglicherweise nur Durchzigler, breitete die Art ihr Reproduktionsgebiet nach Sidwesten aus und ist
namentlich im Norden und Osten des Landes mit kopfstarken Wochenstuben vertreten. Der
Kartierungszeitraum 1976 bis 1996 erbrachte Wochenstubennachweise auf 14 MTB/Q. Auf weiteren 63
Quadranten wurde die Art nachgewiesen, meistens in Fledermauskasten. Gegenwartig liegen
Nachweise aus 278 MTB/Q (25,6 % der Landesflache) vor. Potenziell gehdrt gegenwartig ganz
Brandenburg zum Reproduktionsraum der Art und hat dariiber hinaus gro3e Bedeutung flir Durchzigler
aus Nordosteuropa.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Grolder Abendsegler: 65 Rufaktivitaten Batlogger
Rauhautfledermaus: 9 Rufaktivitdten Batlogger
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Artenschutzblatt GF 3
GroBRer Abendsegler Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem hohen Anteil Baumquartiere nutzen und weitgehend
strukturungebunden im freien Luftraum jagen

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wild lebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [] nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [] nein

Baumfallungen sind gegenwartig nicht vorgesehen, sind aber im Bauablauf auch nicht vollstandig
auszuschlief3en.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen: X ja [] nein

X Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen gerdumt
(VF 1:01.11.-28.02.).

Gehdlzrodungen im Zeitraum von Anfang November bis Ende Februar vor dem Besetzen bzw. nach dem
Verlassen der Fortpflanzungsstatte: 01.11.-28.02.; die MalRnahme dient vorrangig dem Verhindern der
Fallung besetzter Baumhoéhlen (Zwischenquartiere, Wochenstuben, Sommerquartiere), auflerhalb des
angegebenen Zeitraumes ist eine Fallung dann mdéglich, wenn durch eine vorherige Kontrolle der
Hoéhlenbaume durch einen Artspezialisten eine fehlende Besetzung nachgewiesen wurde (VF 2).

XI Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepriift (VF 2).

Baumhohlen als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatte werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft. Es ist auch eine Kontrolle im Winterhalbjahr bei Starkbaumen erforderlich! Bei Besatz
ist das weitere Vorgehen im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu entscheiden (z.B. Entnahme
der Tiere oder vorlaufiges Belassen des Baumes, im Sommerhalbjahr Méglichkeit der Anbringung).

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen L] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt ein ’ ] ja ‘ X nein

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ia [ nein
beschadigt oder zerstort? J
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [J nein
CEF-MaRnahme erforderlich? [J ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja [ nein

Zusammenhang erflillt.

Fledermausquartiere baumbewohnender Arten sind im Eingriffsbereich in den Baumhdéhlen und
Baumspalten bzw. hinter Baumrinde (Mopsfledermaus) moglich. Im Falle des Eingriffes in Héhlenbaume
sind Artenschutzmalnahmen erforderlich (siehe Punkt 2.1):

Daher werden vorsorglich fur den Fall von Eingriffen in Geholze MalRnahmen festgelegt
Optional, VF 1: Gehoélzrodung vom 01.11 bis 28.02.

Optional, VF 2: Prifung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Héhlenbdume, potenzielle
Rindenquartiere)
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Artenschutzblatt GF 3
GroBRer Abendsegler Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Prifung als Gilde: Fledermausarten, die zu einem hohen Anteil Baumquartiere nutzen und weitgehend
strukturungebunden im freien Luftraum jagen

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ 0 = e
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Stoérungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (VermeidungsmalRnahmen)? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? [l ja X nein

Baubedingte Storungen: Das UG wird von den Fledermausarten als Jagdgebiet genutzt. Stérungen
bei eventuell mdglicher Nachtarbeit kdnnen durch Licht und Larm eine Vergramung bis ca. 50 m
bewirken (LUTTMANN 2007). Ein Ausweichen ist auf Grund der grof3en Aktionsrdume von Fledermausen
mdglich. Es ist daher keine erhebliche Beeintrachtigung gegeben.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind anlagebedingt keine Stérungen ableitbar.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind betriebsbedingt keine Stérungen ableitbar.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [] ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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Z 1: Zauneidechse Lacerta agilis

Artenschutzblatt Z 1
Zauneidechse Lacerta agilis

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Ehemaliger Waldsteppenbewohner: die besiedelten Flachen weisen eine sonnenexponierte Lage
(sudliche Exposition, Hangneigungen bis max. 40°), ein lockeres gut drainiertes Substrat,
unbewachsene Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen, sparliche bis mittelstarke Vegetation,
wobei entscheidend die Stratifizierung, Vegetationshéhe und —deckung, weniger die Pflanzenarten
sind, und das Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steinen, Totholz usw. als Sonnenplatze auf. Als
Uberwinterungsquartiere dienen Fels- und Erdspalten, vermoderte Baumstubben, verlassene
Nagerbauten oder selbst gegrabene Roéhren.

MARTENS (1999) ermittelten anhand eines multivariaten Habitatmodells die Parameter Bodentiefe,
Vegetationsstruktur und Vegetationshéhe. Demnach stellen Flachen mit einer stidlichen Exposition von
120-140°, einer mittleren Vegetationshéhe von 60,9 cm und einer Vegetationsbedeckung von 60-90%
geeignete Habitate dar. Ausreichend grabfahige Substrate sollen in mindestens 50 cm grabbare Tiefe
vorhanden sein.

Die Eiablage erfolgt im Frihsommer im Verlauf des Junis bis Juli, selten bereits Ende Mai oder Anfang
Juli. Adulte Tiere ziehen sich bereits nach der Herbsthdautung ab September in die Winterquartiere
zuriick, Schlipflinge kénnen noch bis Oktober aktiv bleiben (BfN; 2004).

Die Art wird als ausgesprochen standorttreu eingeschatzt, nutzt meist nur kleine Reviere mit einer
Flachengrofie bis zu 100 gm, bei saisonalen Revierwechseln Reviergrofien bis zu 1.400 (max. 3800)
m?2. Ganz junge Tiere entfernen sich meist nur wenig vom Geburtsort, bei adulten Tieren kommen
Ortsveranderungen bis 100m innerhalb des Lebensraumes vor.

Maximale Wanderdistanzen bei den Mannchen sind in Norddeutschland 300 m, in den Niederlanden
mit 1.200 m belegt und entlang von Bahnlinien 2 bis 3 km/Jahr sogar max. 4 Kilometer festgestellt

1.2 Verbreitung in Brandenburg (SCHNEEWEISS ET AL. 2014)

Trotzt ricklaufiger Tendenzen in Brandenburg noch weit verbreitet, es sind aber auch Licken im
Verbreitungsbild erkennbar. Ostlich von Berlin zeigt sich jedoch auf Basis von MTB eine nahezu
flachendeckende Besiedlung.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell mdglich

drei Nachweise, sehr gute Habitatstrukturen entlang der Feldwege

2. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein
Eine Verletzung oder Tétung ist mdglich, wenn bau- oder anlagebedingt in Habitate der Zauneidechse

eingegriffen wird. Diese befinden sich entlang der Wege und Saumstrukturen. Zum gegenwartigen
Zeitpunkt ist davon auszugehen, dass baubedingt Vermeidungsmaflnahmen erforderlich sind.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein
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Artenschutzblatt Z 1
Zauneidechse Lacerta agilis

VZ 1: Bauzeitenregelung (siehe Tabelle 36 sowie Abbildung 21)

Im Bereich der Zauneidechsenhabitate kein Beginn der BaumaRRnahmen im Winterhalbjahr, da Tiere
zu diesem Zeitpunkt immobil sind und aus dem Baubereich nicht fliehen kénnen (01.10. bis 10.03.)
sowie in der Zeit der Fortpflanzung/ Eiablage (10.05. -10.08.).

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen X ja [ nein
VZ 2: Ausweisung von Bautabuzonen, Errichtung eines Reptilienschutzzaun

Im Bereich der Zauneidechsenhabitate Errichtung eines Reptilienschutzzaun. Es ist zwingend darauf
zu achten, dass keine Eidechsen einwandern kénnen, die Tiere aber aus dem Baufeld hinausgelangen.
Daflir missen die Zaune von der Seite der Ausweichflache leicht geneigt sein. In einem Abstand von
ca. 5 m ist ein kleiner Erdwall bis an die Obergrenze des Zaunes aufzuschiitten, so dass eine
Fluchtmdglichkeit aus dem Eingriffsbereich gegeben ist.

Der Reptilienschutzzaun ist regelmafig auf seine Funktionstiichtigkeit zu prifen.

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein ] ja| X nein

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, K ia [ nein
beschadigt oder zerstort? J
Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? [ ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [] nein
Zusammenhang erfiillt. ]
VZ 2: Ausweisung von Bautabuzonen, Errichtung eines Reptilienschutzzaun (Pkt. 2.1)
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ O e & s
Ruhestitten tritt ein J
2.3 Storungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J
MafRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmalnahmen)? X ja [] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu ] ia K nein
erwarten? J

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen sind gegeben. Durch die Malhahmen
VZ 1 und VZ 2 sind Minderungsmafinahmen gegeben.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Stérungen: Es bestehen keine betriebsbedingten Stérungen fur die Art.

Verbotstatbestand Erhebliches St_@iren von Tieren wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja | X nein
Wanderungszeiten tritt ein
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Artenschutzblatt Z 1
Zauneidechse Lacerta agilis

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

XI nein (Verbotstatbestande treten nicht ein)

DIE PRUFUNG ENDET HIER!

] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die

erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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12.2 Europaische Brutvogelarten

12.2.1 Literatur

Um Aussagen hinsichtlich der potenziellen Einflisse von PV-FFA generell auf die Vogelwelt
in Bezug auf Veranderung des Lebensraumes bzw. des Nahrungsraumes, Kollision,
Barrierewirkung, Blendung sowie Schall- und Lichtemission machen zu kdnnen, wurden einige
Metastudien erstellt (u.a. BIRD LIFE OSTERREICH 2021, SCHLEGEL 2021, ZHAW 2021 ).

Fur Brutvogel des Offenlandes konnen Solarparks je nach Gestaltung eine hohe
Attraktionswirkung besitzen. Insbesondere in intensiv genutzten Agrarlandschaften kénnen
sich extensiv genutzte Solarparks zu wertvollen avifaunistischen Lebensrdumen entwickeln
(DEMUTH ET AL. 2019). Dies ist vor allem flr verhaltensflexible Kulturlandvogel moglich
(MOORE-O’LEARY ET AL. 2017).

Gemal TRAUTNER ET AL. (2024, online preview) werden Photovoltaik-Freiflachenanlagen fir
Vogelarten des Offenlandes wie die Feldlerche in der Regel kritisch eingeordnet, wobei auf
den noch heterogenen Informationsstand und teils gegenteilige Beispiele und Einschatzungen
in diversen Quellen ausdricklich hingewiesen wird.

Grundsatzlich scheinen die zentralen Solarflachen von PV-FFA artenarm zu. Die bebauten
Bereiche werden eher zur Nahrungssuche genutzt (TROLTZSCH UND NEULING 2013, KUBELKA
ET AL. 2013, VISSER ET AL. 2019). Arten wie Wachtelkonig, Raubwirger und Neuntoéter (durch
Verlust der Gehdlze) kdnnen durch die Verbauung mit PV-FFA voéllig verdrangt werden. Es
zeigt sich, dass durch die Errichtung der Solarmodule fur einige Arten, wie die Nischenbruter
Bachstelze oder Bluthanfling, neue Nistplatzmdglichkeiten geschaffen werden. Es erscheint
Uberraschend, dass die Feldlerche, solange die Bodenvegetation nicht zu dicht wird und die
Reihenabstédnde bei mindestens vier Meter liegen, mitunter flachig die PV-FFA besiedeln
kann.

Nach BADELT ET AL. (2020) liegen fur niedersachsische Freiflachen-PVA Brutnachweise von
16 gefahrdeten Vogelarten des Offenlands vor, darunter Wachtel, Rebhuhn, Neuntéter,
Braunkehlchen und Grauammer. Ahnliche Ergebnisse zeigen Untersuchungen aus Thiringen
mit Vorkommen von Feldlerche und Baumpieper wahrend der Brutzeit (LIEDER & LUMPE 2011)
und eine Untersuchung aus Bayern mit Nachweisen von Rebhuhn, Feldlerche und
Baumpieper (RAAB 2015).

KUBELKA ET AL. (2013) verglichen sechs PV-FFA (Tschechien) auf vormals unterschiedlichen
Standorten (Uberwiegend 2-mahdiges Grinland) mit Referenzflachen jeweils desselben
Habitats. Auf den PV-FFA wurden mit insgesamt 25 Brutvogelarten mit einer Dichte von 25,69
Revieren/10 ha (fUr alle PV-FFA zusammengerechnet) nur etwas weniger Arten als auf den
Referenzflachen mit insgesamt 29 Brutvogelarten und einer Dichte von 22,5 Revieren/10 ha
festgestellt. In der Studie wird angemerkt, dass der Uberwiegende Anteil der nachgewiesenen
Arten der PV-FFA die Flachen nur zur Nahrungssuche nutzten, wahrend sie auf3erhalb
briteten.

Bodenbritende und stérungsempfindliche Vogel finden dank Sicherheitszaunen geschutzte
Brutareale innerhalb von Freiflachen-PVA vor (TAYLOR ET AL. 2019). Fur die bodenbritende
Feldlerche konnte dies in 12 Solarparks im Siden GroRbritanniens jedoch nicht bestatigt
werden, da die Art freie Sicht bendtigt.

Bei der Erstuntersuchung nach Inbetriebnahme des Solarparks Finow 2011 wurden mit Heide-
und Feldlerche, Steinschmatzer, Braunkehichen, Bluthanfling, Bachstelze und Hausrot-
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schwanz bereits sieben Brutvogelarten festgestellt. Im Vergleich zu den 2007 durchgefiihrten
Kartierungen gab es wenige Veranderungen. Heidelerche und Stein-schmatzer nahmen im
Bestand leicht zu. Zwischen den Siedlungsdichten der Vogelarten im Solarpark und den
angrenzenden Referenzflachen ergaben sich grol3e Unterschiede. Wahrend in den Solarparks
Finow | & Il eine Brutvogeldichte von 5,6 bzw. 3,3 Rev./ 10 ha ermittelt wurde, ergaben sich
auf den Referenzflachen Siedlungsdichten von 15,0 und 12,1 Rev./ 10 ha. Bei den Vogelarten,
die innerhalb der Solarfelder briteten sticht die Feldlerche mit 1,8 Rev./10 ha am deutlichsten
hervor. Aullerdem gehdren die Heidelerche sowie der Bluthanfling (beide 0,4 Rev./10 ha) zu
den haufigeren Arten. Aber auch Goldammer (1,9 Rev./10 ha), Braunkehilchen (1,13 Rev./10
ha) sowie Neuntéter und Feldlerche (jeweils 0,9 Rev./10 ha) erreichten relativ hohe
Siedlungsdichten. Im direkten Vergleich der Referenzflachen mit den PV-FFA wird deutlich,
dass von den Arten, die nicht unmittelbar auf die Sonderstrukturen angewiesen sind, die der
ehemalige Flugplatz zur Verfigung stellt (Flugzeughallen, Gewasserkomplexe), in den
Solarfeldern nur Bluthanfling und Bachstelze eine zu den Referenzflachen vergleichbare
Siedlungsdichte aufwiesen.

Brutvogelarten wie z. B. die Grauammer finden in den stérungsarmen Lebensrdumen der
Anlagen bisweilen derart zusagende Bedingungen, dass ihre Revierdichte gegeniber der
Ausgangssituation bzw. gegeniiber dem Umland signifikant erhdht sein kann (Solarparks am
Flughafen Barth 51, Solarpark Finow Il und Ill 55, Welzow 48) (PESCHEL ET AL. 2019).

Nach HEINDL (2016) erfolgte ein Ruckgang der Bestdnde der Grauammer auf einer 75 ha
grolien Freiflachen-PVA in Mecklenburg-Vorpommern, im Untersuchungszeitraum erfolgte
keine Erholung der Brutbestinde. Ahnliche Ergebnisse zeigen sich fir den Solarpark
Ronneburg Sud | mit 3 bis 4 BP vor Errichtung der Photovoltaik-Anlagen (LIEDER, K. & J. LUMPE
2011).

DEMUTH ET AL. (2019) vermuten, dass in intensiven Agrarlandschaften durch extensiv genutzte
Freiflachen-PVA neue Lebensrdume entstehen konnen, die das Auftreten von einigen
gefahrdeten Brutvogelarten begunstigen kdnnen. Dazu zahlen die Autoren u.a. Neuntdter und
Ortolan.

Schafstelze und Wachtel gehdren zu den Brutvogelarten, die in ansonsten intensiv genutzten
Agrarlandschaften in extensiv genutzten Freiflachen-PVA geeignete Habitate vorfinden
(DEMUTH ET AL. 2019). Gemal ZAPLATA & STOFER (2022) sind dabei die Anschlusshabitate
“hinter dem Zaun” ein wesentlicher Faktor. Fur die Wachtel sind wahrscheinlich sehr breite
Bereiche randlich und zwischen den Modulen (40 m bis 150 m) von Bedeutung. Die Art scheint
eine gewisse Toleranz hinsichtlich der vertikalen Strukturen zu zeigen, wenngleich davon
ausgegangen wird, dass nur sehr breite Bereiche potenzielle Habitate darstellen kénnen.

Biokart- Arbeitsgemeinschaft fiir 6kologische Forschung und Planung
102



Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Feldlerche

28 der in Niedersachsen gefahrdeten Vogel-Arten des Offenlandes (62,2 %) konnten in
Freiflachen-PVA nachgewiesen werden, darunter auch die Feldlerche (BADELT ET AL., 2020,
ZITIERT IN SCHLEGEL ET AL. 2021).

Beobachtungen an Feldlerchen aus verschiedenen Solarparks in Barth und bei Werneuchen
legen den Schluss nahe, dass ein Reihenabstand, der ab ca. 9:00 Uhr morgens bis ca. 17:00
Uhr in der Zeit zwischen Mitte April und Mitte September einen besonnten Streifen von
mindestens 2,5 m Breite zulasst, die Voraussetzungen fir Ansiedlungen dieser und eventuell
weiterer Bodenbruiterarten schafft (PESCHEL ET AL. 2019).

BADELT ET AL. (2020) fUhren aus, dass in Solarparks Feldlerchen mehrfach als Brutvdgel
kartiert wurden, wobei sich die Brutdichte im Vergleich zu friheren Kartierungen bzw.
umliegenden Flachen teilweise vergroerte und teilweise verkleinerte.

Die Feldlerche war vor Bau der PV-FFA Turnow-Preilack ein haufiger Brutvogel im
Untersuchungsgebiet. Sie besiedelte jedoch nach Bau der Anlage und in den Folgejahren nur
die randlichen Freiflachen flachendeckend (NEULING 2009, BOSCH & PARTNER GMBH 2015,
BoscH & PARTNER GMBH 2019). NEULING (2009) gibt an, dass die Art im ersten Monitoringjahr
nach Bau der Anlage stark den Bodenraum des Solarfeldes zur Nahrungssuche nutzte.
Daraus leitet der Autor ab, dass eine Akzeptanz dieser senkrechten Strukturen zumindest
kurzweilig besteht.

Die Feldlerche war auch vor Bau der PV-FFA Dallgow-Ddberitz mit 11 Revieren ein Brutvogel
der Flachen, im Jahr nach Bau der Anlage stieg der Bestand deutlich auf ca. 59 Reviere, nahm
jedoch im zweiten Monitoringjahr wieder leicht ab (K&S — BURO FUR FREILANDBIOLOGIE UND
UMWELTGUTACHTEN 2013).

Auf den Flachen der PV-FFA Werneuchen wurde die Feldlerche auch vor Bau der Anlage als
Brutvogel nachgewiesen. Im ersten Jahr nach Bau wurden innerhalb der Solarflache drei
Reviere und auf der randlichen Ackerflache 14 Reviere nachgewiesen. Nach weiteren zwei
Jahren wurden innerhalb der Solarflache zwei Reviere und auf der randlichen Ackerflache) 20
Reviere festgestellt werden (GRUPPE PLANWERK 2012, K&S — BURO FUR FREILANDBIOLOGIE UND
UMWELTGUTACHTEN 2020).

Greifvogel, Eulen

Gemal Beobachtungen aus GroRbritannien wurden Turmfalke und Waldkauz in Solarparks
beobachtet. Fir einige GroRvogelarten, darunter auch fir den Rotmilan, wurde die Nutzung
von Solarparks als Nahrungshabitat nachgewiesen (BADELT ET AL. 2020). NACH DWYER ET AL.
(2018) konnten thermische Luftstromungen oberhalb von Freiflachen-PVA Greifvogel
anlocken.
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12.2.2 Uberblick

Folgende Brutvogelarten sind artenschutzrechtlich zu prifen. Die Beurteilung von acht streng
geschitzten Brutvogelarten erfolgt in jeweils separaten Artdatenblattern, ebenso die Beur-
teilung der Brutvogelarten Feldlerche, Bluthanfling, Bach- und Schafstelze, in deren

Bruthabitate unmittelbar eingegriffen wird.

Euryoke Brutvogelarten werden in zwei brutdkologischen Gilden zusammengefasst.

Tabelle 37: Schutz- und Gefahrdungsstatus der Brutvogelarten, artenschutzrechtliche Relevanz

Artname VS-RL | BNat RL Artdatenblatt
SchG D | BB

Bachstelze Motacilla alba § A1

Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 3 A2

Feldlerche Alauda arvensis § 3 3 A3

Grauammer Emberiza calandra 8§ \% A4

Neuntoter Lanius collurio I 8§ 3 A5

Ortolan Emberiza hortulana I 8§ 3 3 A6

Raubwirger Lanius excubitor 8§ A7

Schafstelze Motacilla flava § A8

Waldohreule Asio otus 8§ A9

Wiedehopf Upupa epops 8§ A10

Okologische Gilde: Gebiischbriiter / Baumbriiter

Amsel Turdus merula §

Dorngrasmucke Sylvia communis § Vv

Goldammer Emberiza citrinella § Vv G1

Griinfink Carduelis chloris §

Stieglitz Carduelis carduelis §

Okologische Gilde: Baumhdhlen- und Nischenbriiter, breites Habitatspektrum, auch Nistkésten

Blaumeise Parus caeruleus §

Feldsperling Passer montanus § \% \% G2

Kohlmeise Parus major §

Star Sturnus vulgaris § 3
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12.2.3 VermeidungsmaBnahmen, CEF

Die in den Artenschutzblattern artbezogen vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen (VA) und
CEF-Manahmen werden nachfolgend dargelegt.

Fir die CEF-Malinahmen sind folgende Kriterien zu erfullen:

Die MalRnahme muss in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang zum
betroffenem Artenbestand stehen.

Die Mallnahme muss frihzeitig umgesetzt werden und zum Zeitpunkt des Eingriffes
funktionsfahig sein.

Die Mallnahme muss artspezifisch geplant und umgesetzt werden.

Die Mallnahme muss rechtlich verbindlich festgelegt werden.

Grundsatzlich missen samtliche Baumalnahmen durch eine engmaschige Okologische
Bauuberwachung unter Einbeziehung von Artexperten begleitet werden.

Tabelle 38: Grundsétzliche MaRnahmen - 6kologische Bautberwachung

Okologische Bauiiberwachung

Im Bereich der gesamten Baumafllnahme dient eine spezialisierte 6kologische Bautiberwachung
wahrend der gesamten Bauphase zur Unterstitzung der Bauleitung hinsichtlich einer Kontrolle der
Einhaltung ausgewiesener ArtenschutzmafRnahmen

Insbesondere ist die 6kologische Baulberwachung verantwortlich fur:

Kontrolle der Einhaltung der artspezifisch einzuhaltenden Zeitrdume fur die Baufeldfreimachung,
BaustellenerschlieBung, Flachenberdaumung und Festlegungen zur Bauzeit (Einschnitt)

Im Fall des Eingriffs in Gehdlze: Fachliche Begleitung der Fall-, Rodungs- und
RuckschnittmalRnahmen sowie Kappung von Einzelbdumen und ggf. Einleitung weiterer
erforderlicher artspezifischer SchutzmalRnahmen

Tabelle 39: Vermeidungsmalnahmen Brutvdgel sowie vorgezogene artenschutzrechtliche

MafRnahmen (CEF)

Brutvogel

VA1 Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit: Baufeldfreimachung im

Baufeldfreimachung Zeitraum von Anfang September bis Ende Februar vor dem Besetzen

Offenland/Halboffenland | bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte: 01.09.- 28.02.

VA 2 (optional) Einhaltung besonderer artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung

Bau;_eltenregelung Geholzrodungen im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar vor

Geholzrodung dem Besetzen bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte:
01.10.-28.02.; die MaRnahme dient nicht nur dem Verhindern der Fallung
besetzter Horstbdume, sondern verhindert ggf. auch einen Eingriff in den
Nahbereich eines potenziellen Brutplatzes.
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Brutvégel
CEF 1 Es ist nicht mdglich, den Verlust an Brutplatzen der Feldlerche durch Bau
Feldlerche der Photovoltaik-Anlagen mathematisch genau zu berechnen. Es sind

Pramissen erforderlich. Bei der Pramisse eines Rlckgangs des
Feldlerchenbestandes von 50 % nach Bau der Anlage, wirden ca. 12
Brutplatze verloren gehen. Dieser Wert beriicksichtigt die grundsatzlich
lockere Aufstellung der Module mit einem Abstand von 13,5 m und die
kleinen Freiflachen (potenziell fir Wechselrichter und Stromspeicher).
Fir MaRBnahmen stehen die Flachen 11 (ca. 7,0 ha) und 12 (bei Glienig,
ca. 4,9 ha) zur Verfigung (Abbildung 23). Davon ausgehend, dass auf
der Flache drei Larchenfenster untergebracht werden kénnen, sind ca. 9
Brutplatze extern auszugleichen.

Die Flache 11 (2023 Gurkenfeld) stellt eine zusatzliche externe
MaRnahmenflache fir die Feldlerche dar. Die Flache 11 ist nur
schematisch als Mdglichkeit flachenscharf dargestellt, es wird ein
Wechsel auf Flachen gleicher GréRe und ahnlicher Lage angestrebt
(rotierende).

Durch die Anlage von Lerchenfenstern, bevorzugt im Sommergetreide,
ist eine Verbesserung der Habitatbedingungen madglich.
Lerchenfenster

- Lucke von mindestens 20 m? (3 m breit, 7 m lang)

- Mindestentfernung zu Vertikalstrukturen von ca. 100 m,

Entfernung Feldrand mindestens 50 m (Gefahr Pradation),

nicht direkt an Fahrgasse.

Monitoring der Feldlerche
nach Bau der
Agri-Photovoltaik

Es gibt derzeit keinen gesicherten Wissensstand zur Besiedlung bzw.
Wiederbesiedlung von Flachen Agri-Photovoltaik durch die Feldlerche.
Daher wird im Rahmen der CEF 2 ein Monitoring Uber den Zeitraum von
drei Jahren empfohlen.

CEF 2
Grauammer, Neuntoter,
Schafstelze, Wachtel

Fir die Beeintrachtigung des aktuellen Lebensraumes von Brutvégeln
des Offenlandes bzw. Halboffenlandes ist die Anlage von zwei Flachen
mit extensiver Nutzung vorgesehen: Flache Nr. 10, ca. 1 ha (Abbildung
22).

Anlage artenreicher Ackerstreifen, Mindestbreite: 15 m

Einsaat mit Wildpflanzenmischung

Mahd: zweimal jahrlich, Mahdgut abraumen

Bearbeitungsruhe vom 01.03. bis 15.07.

Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Diinger
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Brutvégel

CEF 3 Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion der Neuntéter-
Neuntoter population ist ein Fortpflanzungshabitat als Ersatzquartier zu schaffen.
Ca. 2 ha Gesamtrevier, Anlage lockere Hecke mit ca. 150 m Lange,
Pflanzung Jungstraucher in zwei Reihen (versetzt), Heckenbreite
zwischen 5 und 10 m Breite, Ausstattung mit vorgelagerter Saumstruktur,
Saum ist einmal jahrlich zu mahen. Straucharten: Schlehe (Prunus
spinosa), Weilldorn (Crataegus monogyna), Echte Hunds-Rose (Rosa
canina), moglich als Beimischung Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
oder Schwarzer Holunder (Sambucus nigra); wesentlich ist Lage der
Hecke in geeignetem Nahrungsrevier (extensives Wiesenflache,
idealerweise Magerstandorte) und mit ungehindertem Blick Uber das
Revier, 50 m bis 100 m Abstand zu weiteren Hecken und Gebulschen
Fir die CEF 3 ist die Flache 9 (ca. 170 m Lange, 10 m Breite), Abbildung
22 vorgesehen.

CEF 4 Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion des Bestands
Wiedehopf des Wiedehopfes Errichtung von zwei Ersatzquartieren.
Wiedehopfnistkdsten werden versteckt und nahe am Boden angebracht
werden. Aufhdngung in Nahe extensiv genutzter Wiesenflachen,
Streuobstwiesen, alte Bahndamme oder trockene Kiefernwalder.

m CEF MaBnahme - artenreiche Ackersdume E:] CEF MaBnahme - Neuntoter

Abbildung 22: Flachenlibersicht Freiflachen sowie Malknahmeflachen

Nummer Flache in ha Nummer Flache in ha
1 0,38 7 1,90
2 0,38 8 2,50
3 2,82 9 0,18
4 0,65 10 1,05
5 0,82 11 7,00
6 1,28 122 4,90
2 bei Glienig
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- Gebaude mit techn. Infrastruktur D Sicherheitszaun

Photovoltaikmodultische . - potentielle MaBnahmenflachen

CEF MaBnahme - Feldlerche

0 25 50 100 150 200
e — e te

CEF MaBnahme - Feldlerche

Abbildung 23: MaRnahmeflachen 11 und 12 (bei Glienig) fir die Feldlerche
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12.2.4 Artdatenblatter

A 1: Bachstelze Motacilla alba

A 1: Bachstelze Motacilla alba

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bevorzugt landliche Siedlungen und Gewasserndhe, Briicken, Stallungen, Industrieanlagen,
Lagerplatze usw. Geeignete Nistplatze (z.B. flache Gebadude, Stapelware) und freie unbewachsene
Stellen sind die wichtigsten Voraussetzungen fur Brutvorkommen. Die Art meidet innerstadtische
kompakte Bebauung, Raumbedarf zur Brutzeit 1-10 ha bzw. >100 m bis 500 m FlieRgewasserstrecke;

Nistplatze an flachen Gebauden, Stapelware und an freien unbewachsenen Stellen; Art durchschnitt-

licher Ortstreue
Die Bachstelze ist Nahrungsgast in allen offenen und halboffenen Habitaten.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Die Art kommt flachendeckend vor, der Bestand ist aber seit 1995 anhaltend zuriickgegangen und hat
seitdem um etwa ein Drittel abgenommen.

Bestand 1995-1997: 35.000-50.000 BP; Bestand 2015/2016: 23.000-35.000 BP

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [] potenziell méglich

insgesamt ca. sieben Brutpaare

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Tétung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Tétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres).

Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreimachung auferhalb von Gehdlzbestanden zum Schutz der

Avifauna, Baufeldfreimachung vor dem Besetzen bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte:

01.09.-28.02.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen [] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein ] ja X nein

2.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)
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A 1: Bachstelze Motacilla alba

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? b ja L1 nein
Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? [] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstétte wird weiterhin im raumlichen X ja [ nein

Zusammenhang erfullt.

Habitate der Bachstelze werden in Anspruch genommen. Es wird jedes Jahr ein neues Nest gebaut, so
dass bei einer Baufeldfreimachung aul3erhalb der Brutzeit kein Verbotstatbestand gegeben ist.

X Vermeidungsmalnahmen

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter Berlicksichtigung
des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte) kann die
Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden: 01.09.-28.02.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ [0ia KX nen
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ja [J nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (VermeidungsmalRnahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? [l ja [ nein

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fuhren. Durch die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (VA 1) ist der Verbotstatbestand
jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stdrungen gegeben.
Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der i )
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [ ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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A 2: Bluthanfling Carduelis cannabina

A 2: Bluthanfling Carduelis cannabina

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Brutvogel offener bis halboffener Kulturlandschaften, insbesondere in sonnigen Randlagen von
Siedlungen, Obstanlagen, Nutzgarten, staudenreichen Kahlschlagen, Jungwaldern (insbesondere
Fichten u. a. Koniferen), natirlich bewachsenen Bergbaugebiete sowie Steinbriichen, in Kies- und
Sandgruben, beim Ubergang vom Offenland zum Vorwaldstadium, Kippenaufforstungen.

Nestrevier sehr klein (>300 m?), i.d.R. Nahrungssuche auf3erhalb

Freibriter, Buschbriter in dichten Blschen und bevorzugt in Koniferen, z.T. in Kolonien britend, Nester
gleichmalig verteilt; Art hoher Ortstreue

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Die Art ist flachenhaft verbreitet, das Verbreitungsbild zeigt eine gleichmaRige Besiedlung. Lokal grofiere
Vorkommen weisen MTB mit hohem Offenlandanteil und einer abwechslungsreichen Landnutzung auf
wie z. B. in der Uckermark und im dstlichen Brandenburg.

Bestand 1995-1997: 20.000-30.000 BP; Bestand 2015/2016: 7.000-10.000 BP

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

vier Brutpaare

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Tétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. 2023 befand sich ein Brutplatz im Vorhabensgebiet. Durch die Baufeldfreimachung
aulRerhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung gegeben (VA 1 und VA 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres).

Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreimachung auferhalb von Gehdlzbestanden zum Schutz der

Avifauna, Baufeldfreimachung im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar vor dem Besetzen

bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte (VA 1 und VA 2): 01.09.-28.02. Halboffenland,

01.10.-28.02. Gehdlze

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf

Besatz gepruft.
b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen [] ja X nein
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein

2.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, . .
beschadigt oder zerstort? X ja LI nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein
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A 2: Bluthanfling Carduelis cannabina

CEF-MaRnahme erforderlich? [] ja X nein

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen <

Zusammenhang erfilllt. ja_ [ nein

Habitate des Bluthanflings werden in Anspruch genommen. Es wird jedes Jahr ein neues Nest gebaut,
so dass bei einer Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit kein Verbotstatbestand gegeben ist.

XI VermeidungsmaRnahmen

VA 1 und VA 2: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit, siehe Punkt 2.1.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ . .
Ruhestatten tritt ein L1 ja| - DX nein
2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu 0ia X nen
erwarten? ]

Baubedingte Storungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fihren. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit (VA 1 bzw. VA 2) ist der
Verbotstatbestand jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fort- ) )
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs- [ ja DI nein
zeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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A 3: Feldlerche Alauda arvensis

A 3: Feldlerche Alauda arvensis

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche lebt in offenen gehdlzarmen Fluren. Sie ist ein Erstbesiedler schwach bewachsener
Tagebauflachen bis zur Reitgrasgesellschaft; Abnahme der Dichte mit Aufkommen von Gehdlzen;
Bodenbriter auf trockenen bis wechselfeuchten Bdden; als reviertreu eingestuft, geringste
Nestabstande 40 m, Reviergrof3e in Deutschland im Durchschnitt 0,5 bzw. 0,79 ha (BAUER et al. 2005).
Dichtefordernd wirken in der einférmigen Feldflur flachengliedernde Strukturen (Raine, Feldwege, sehr
niedriges Gebusch). Bei hohem Feldrainanteil steigt die Siedlungsdichte.

Auf Grunlandflachen werden niedrigere Abundanzen als auf Acker beobachtet. Die Siedlungsdichte geht
ebenfalls bei Anwesenheit hochragender Einzelstrukturen zurick.

Ab Juni Lésung der Revierbindung und Zusammenfinden zu groRen Trupps. AuBerhalb der Brutzeit
kommt die Art auf abgeernteten Feldern, geschnittenen Grinflichen und Futterschlagen,
Ruderalflachen, Odland vor, im Winter auch im Randbereich von Siedlungen vorkommend (BAUER et all.
2005).

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

In Brandenburg kommt die Feldlerche noch in fast allen Naturraumen regelmaRig vor. Jedoch ist seit
einigen Jahren ein bestandiger Rickgang der Art zu betrachten. Derzeit wird von einem Landesbestand
von 3000.000 bis 400.000 BP ausgegangen, aber anhand der Schatzungen fir 103 MTB mit 33.000 bis
62.000 BP wirde sich diese Zahl erheblich auf 100.000 bis 200.000 BP reduzieren. Der Trend nach
dem Monitoring haufiger Brutvogel zeigt seit 1995 einen Rickgang um 31 %.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [] potenziell méglich

haufige Art auf den landwirtschaftlichen Flachen, insgesamt ca. 39 Brutpaare 2023 im abgegrenzten UG
(24 BP nach aktueller Planung)

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Toétung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

X Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen gerdumt
(September bis Marz des Jahres).

VA 1: Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreimachung auf3erhalb von Gehdlzbestadnden zum Schutz der

Avifauna, Baufeldfreimachung im Zeitraum von Anfang September bis Ende Februar vor dem

Besetzen bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte: 01.09.-28.02.

[l Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [J] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein
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A 3: Feldlerche Alauda arvensis

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja L1 nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [ nein

Zusammenhang erfilllt.

Habitate der Feldlerche werden grofflachig in Anspruch genommen. Bei einem angenommenen Verlust
an Brutplatzen von 50 % gehen ca. 12 Brutreviere anlagebedingt verloren.

XI VermeidungsmaRnahmen

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter Beriicksichtigung
des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte) kann die
Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden: 01.09.-28.02.

X] CEF

CEF 1: Schaffung von Ersatzhabitaten, Anlage von Lerchenfenstern, bevorzugt Sommergetreide
(Details siehe Tabelle 39, Abbildung 23), begleitendes dreijahriges Monitoring

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ [0ia KX nen
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MafRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmalnahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? [ ja B nein

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fuhren. Durch die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (VA 1) ist der Verbotstatbestand
jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stdrungen gegeben.
Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der ) )
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [ ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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A 4: Grauammer Emberiza calandra

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Art bevorzugt offene Feldflur (Acker- und Griinland), am haufigsten die Ubergangszone
Wiese/Weide bzw. Graben/Feldrain zum Ackerland; Bruthabitate sind auch Odléndereien, Flachen mit
Strauchwuchs, Kiesgruben, Abraumkippen und -halden, Feuchtwiesen (mit Phragmites bestanden),
Brandflachen. Malgeblich zur Besiedlung ist das Vorhandensein von Landstraflen, Feldrainen,
Bahndammen (wenn Wasserbedarf gesichert ist), Singwarten (Blische, Pfahle, Lesesteinhaufen, gro3e
Einzelsteine) mit freiem Uberblick.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Die Art ist wieder flachendeckend in Brandenburg verbreitet (aufler Berlin und Wald).
Verbreitungsschwerpunkte sind das Oderbruch und angrenzende Gebiete. Geringere Siedlungsdichten
auf relativ armen Ackerstandorten wie z. B. in der Prignitz. Der Bestand betragt 9.800 bis 13.000
BP/Rev., die mittlere Siedlungsdichte liegt bei 37,5 BP/100 km2. Der Trend nach dem Monitoring haufiger
Brutvogelarten weist einen Anstieg um 79 % zwischen 1995 und 2009 auf.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [] potenziell méglich

vier Brutpaare im UG

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Totung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein
X Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres), VA 1.

Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreimachung auRerhalb von Gehdlzbestanden zum Schutz der

Avifauna, Baufeldfreimachung im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Januar vor dem Besetzen

bzw. nach dem Verlassen der Fortpflanzungsstatte: 01.09.-28.02.

[l Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [J] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein

2.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?
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VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja [ nein

Zusammenhang erfullt.

In den Eingriffsbereichen sind Brutplatze nachgewiesen. Die Grauammer baut jedes Jahr ein neues
Nest, so dass bei Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit kein Verbotstatbestand gegeben ist.

XI VermeidungsmaRnahmen

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter Beriicksichtigung
des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte) kann
die Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden: 01.09.-28.02.

X CEF
CEF 2: Anlage artenreicher Ackersdume (Details siehe Tabelle 39 und Abbildung 22)

Breite: méglichst 15 m; Einsaat mit Wildpflanzenmischung; Mahd: zweimal jahrlich, Mahdgut abraumen
Bearbeitungsruhe vom 01.03. bis 15.07.; Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Duinger

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ . .
Ruhestatten tritt ein L ja B4 nein
2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder VermeidungsmafRnahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? [ ja B nein

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fihren. Durch die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit (VA 1) ist der Verbotstatbestand
jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stdrungen gegeben.
Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der i )
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [ ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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Neuntoter Lanius collurio

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Neuntdter besiedelt offenes und halboffenes Geldande mit Hecken, Gebiischen und Gehdlzen
(Feldgehdlz- und Heckenlandschaften), ferner Waldrander, Kahlschlage, An- und Aufwuchsflachen,
Vorwaldstadien sowie feuchte bis nasse Standorte mit entsprechenden Voraussetzungen. Die Tiere
ernahren sich von grofieren Insekten, gelegentlich auch von Kleinsdugern und kleinen Végeln. Die Brut
erfolgt in Nestern, die in Hecken und Gebuschen angelegt werden, im Zeitraum von Mitte Mai bis Juni,
bei Nachgelegen noch im Juli bis Anfang August. Mégliche Gefahrdungsfaktoren sind Sukzession auf
Truppenlbungsplatzen und Bergbaufolgelandschaft, Aufforstung von Brachflachen, fehlende
Heckenpflege und Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung. Der Raumanspruch zur Brutzeit wird
mit < 0,1 bis 3 ha angegeben. Der Neuntdter hat keine hohe Ortstreue und keine Nistplatz- oder
Nesttreue (FLADE 1994, STEFFENS ET AL.1998B).

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

In Brandenburg kommt der Neuntoter in geschlossener Verbreitung vor und groRe Gebietsteile sind
gleichmafig besiedelt. Dichte. Konzentrationsraume bilden Landschaften mit hohem Offenlandanteil
und abwechslungsreicher Naturausstattung wie z. B. in der sldlichen Uckermark und im
Unterspreewald. Landesweit liegt die mittlere Siedlungsdichte bei ca. 60 BP/100 km? (2011) bei
insgesamt 16.500 bis 20.000 BP bzw. Revieren. 2015/16 wird von 15.000 bis 18.000 BP bzw. Revieren
ausgegangen. Gemal den Erfassungen von 2015/16 setzt sich der stark riicklaufige Trend seit den
1990er Jahren fort. Als Gefahrdungsfaktoren werden der Riickgang von Insekten als auch Probleme auf
den Zugwegen bzw. im Winterquartier angesehen (2019).

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

acht Brutpaare

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Tétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1 und 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

X Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen gerdumt

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.

VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.

[ ] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [J] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein ] ja X nein
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2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein

CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja [ nein

Zusammenhang erfilllt.

In den Eingriffsbereichen sind Brutplatze nachgewiesen. Der Neuntéter baut jedes Jahr ein neues Nest,
so dass bei Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit kein Verbotstatbestand gegeben ist.

Allerdings wird nachhaltig in Habitatstrukturen eingegriffen.

XI VermeidungsmaRnahmen
VA 1: Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.
VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.

XI CEF

CEF 3: Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion der Neuntbterpopulation ist ein
Fortpflanzungshabitat als Ersatzquartier zu schaffen (Details siehe Tabelle 39, Abbildung 22).

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ O ia < nein
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Storungstatbestinde Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu O ia <N nein
erwarten? ]

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fihren. Durch die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit (VA 2) ist der Verbotstatbestand
jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Storungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.
Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [] ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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Ortolan Emberiza hortulana

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Ortolan bevorzugt reich gegliederte Agrarlandschaften mit Alleen, Baumreihen, kleinen
Feldgehodlzen oder Waldrandern (Eichenreihen, Obstbdume, R&nder von Kieferngehdlzen) im
warmebeglinstigten (regenarmen) Flach- und Huigelland mit leichten trocken-warmen Bdden;
bevorzugte Besiedlung von Winterweizen/ Wintergerste, Saaterbsen u.a. beobachtet. Baume werden
als Singwarten (sonnige Wald- und Feldgeholzrander mit Eiche, Linde, Birke) genutzt. Der Raumbedarf
zur Brutzeit wird mit 2 bis >5ha angegeben (FLADE 1994, STEFFENS ET AL.1998B).

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

In Brandenburg besitzt der Ortolan ein noch grofes geschlossenes Verbreitungsgebiet, dass sich tiber
ca. % der Landesflache (gesamter Westen, Stiden und Osten) erstreckt. Innerhalb dieser Flachen gibt
es zahlreiche grof3e nicht besiedelte Flachen. Ca. 80 % des Gesamtbestandes konzentrieren sich auf
Prignitz (2011: 1.600 BP/Rev.; 52 BP/100 km?), Havelland (2011: bis 1.000 BP/Rev.; 42 BP/100 km?),
Flaming (2011: bis 650 BP/Rev.; 42 BP/100 km?) und Niederlausitz (2011: bis 1.300 BP/Rev.; 24 BP/100
km?). Landesweit sind insgesamt 4.900 bis 5.800 BP bzw. Revieren (2011) genannt, die Kartierungen
2015/16 gehen von 4.100 bis 4.900 BP bzw. Revieren aus. Gemaf den Erfassungen von 2015/16 setzt
sich der riicklaufige Trend seit 2004 fort. Als Gefahrdungsfaktoren wird die intensivierte Landnutzung
angesehen (2019).

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [] potenziell mdglich

drei Brutpaare im UG

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Tétung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich X ja [ nein

Eine Verletzung oder Tétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1 und VA 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird im Rahmen der Okologischen Baubegleitung vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen gerdumt (September bis Marz des Jahres).

VA 1: Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.
VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.

[l Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein (] ja X nein
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2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [ ja <

beschadigt oder zerstort? nein
Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja L] nein
CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [T nein

Zusammenhang erfilllt.
Die Art baut jahrlich ein neues Nest. Durch die Baufeldfreimachung aufierhalb der Brutzeit ist eine
Konfliktminderung gegeben (VA 1 und VA 2).

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ . .
Ruhestatten tritt ein L ja X' nein
2.3 Storungstatbestinde Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu O ia <N nein
erwarten? J

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind
gegeben. Die Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder
der Brut fihren. Durch die Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit (VA 1 und VA 2) ist der
Verbotstatbestand jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Storungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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Raubwiirger Lanius excubitor

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Besiedelt Ubersichtliches halboffenes, offenes Gelander Gberwiegend ebenférmiger oder muldenférmig
geneigter Lagen; bendtigt Geholze als Nesttrager und Warten (auch Leitungsdrahte mdglich);
Gebuschanteile mit untergeordneter Rolle; bevorzugt werden Wacholder- und Sandheiden,
Brandflachen, Kahlschlage, Bergbaufolgelandschaften; meidet enge Taler und steile Abhange.
Raumbedarf zur Brutzeit: 20 bis > 100 ha; Aktionsradius bis 2 km

Nest/Neststandort/Orts- und Nistplatztreue:
Freibriter, Baumbriter, selten Buschbriiter; Art hoher Nistplatztreue, sofern Sukzession das erlaubt.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Die Art ist relativ grof3flachig verbreitet mi grofieren Fehlrdumen in der Region Berlin-Potsdam und
Umland, im westlichen Teil des Landkreises Oder-Spree und in weiten Teilen des Barnim. Dagegen
befindet sich im stdlichen Teil Brandenburgs ein geschlossenes Vorkommen mit Schwerpunktgebieten
in den Bergbaufolgelandschaften der Niederlausitz.

Bestand 1995-1997: 400-600 BP; Bestand 2015/2016: 400-650

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [] potenziell méglich
ein BP im UG

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1 und VA 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird im Rahmen der Okologischen Baubegleitung vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt (September bis Marz des Jahres).

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.
VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein

2.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)
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Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ ] nein
beschadigt oder zerstort?

Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? [] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstétte wird weiterhin im raumlichen K ia [J nein
Zusammenhang erfullt. J

XI VermeidungsmaRnahmen

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.

VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ . .
Ruhestatten tritt ein Ol ja DX nein
2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (VermeidungsmalRnahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu [0 ja X nein
erwarten?

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind,
wenn die Brutstatte im Nahbereich des Vorhabens errichtet wird, nicht auszuschlielen. Die
Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder der Brut
fuhren. Durch die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (VA 1 und VA 2) ist der Verbotstatbestand
jedoch ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [] ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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A 8: Schafstelze Motacilla flava

Schafstelze Motacilla flava

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Schafstelze besiedelt Feuchtgriinland, Viehweiden, zunehmend auch die Feldflur. Sie bevorzugt
offene, kurzrasige Flachen. Ein hoher Grenzlinienanteil beglnstigt die Ansiedlung (Graben, Raine,
Wegrander u. &.). Es werden relativ niedrige Sitzwarten (z. B. Koppelpfahle, Geblschgruppen
oder Hochstauden) genutzt.

Die Schafstelze ist Bodenbriter: Neststandorte an Bdschungen, Feldrainen, Weg- und
StralRenrandern. Brutzeit von April bis August, 1 Jahresbrut, selten 2. Der Raumanspruch zur Brutzeit
betragt < 5 ha. Die Ortstreue der Schafstelze ist durchschnittlich bis hoch; Nistplatztreue besteht i.d.R.
nicht. Nahrung sind v.a. fliegende Insekten. Die Fluchtdistanz betragt < 10 bis 30 m. (FLADE 1994,
STEFFENS ET AL.1998B)

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

In Brandenburg ist die Schafstelze flachendeckend verbreitet. In waldreichen Landschaften wie z. B im
Raum Wittstock, Templin, in der Schorfheide, der Lieberoser Heide und im Hohen Flamig aufgrund des
eingeschrankten Lebensraumangebotes ist die Besiedlung eher diinn und lickenhaft. Den hochsten
Verbreitungsgrad hat die Art im Havelland, in der angrenzenden Havelniederung, im Rhinluch, in der
Elbtalaue, Uckermark, im Oderbruch, auf der Seelower Platte und im Spreewald. Landesweit siedelt die
Art mit einer Brutdichte von 51 BP bzw. Revieren/100 km? mit insgesamt 13.500 bis 17.500 BP bzw.
Revieren (2011), die Kartierungen 2015/16 gehen von 11.000 bis 15.000 BP bzw. Revieren aus. Gemaf
den Erfassungen von 2015/16 setzt sich der stark riicklaufige Trend seit Anfang der 2000er Jahre fort.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

ca. funf BP im UG

2. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 1).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

X Das Baufeld wird im Rahmen der Okologischen Baubegleitung vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt (September bis Marz des Jahres).
VA 1: Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.

[l Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [J] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein
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Schafstelze Motacilla flava

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?
Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja [ nein

Zusammenhang erfilllt.

In den Eingriffsbereichen sind Brutplatze nachgewiesen. Der Neuntdter baut jedes Jahr ein neues Nest,
so dass bei Baufeldfreimachung aulRerhalb der Brutzeit kein Verbotstatbestand gegeben ist. Es wird
jedoch nachhaltig in vorhandene Brutstrukturen eingegriffen.

Xl Vermeidungsmalnahmen
VA 1: Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.
X CEF

CEF 3: Anlage artenreicher Ackersaume (Details siehe Tabelle 39, Abbildung 22)

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ [0ia KX nen
Ruhestatten tritt ein J

2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, K ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu [Jja [ nein
erwarten? ]

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind,
wenn die Brutstatte im Nahbereich des Vorhabens errichtet wird, nicht auszuschlielen. Die
Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder der Brut
fuhren. Durch die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (VA 1) ist der Verbotstatbestand jedoch
ausgeschlossen.

Anlagebedingte Storungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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A 9: Waldohreule Asio otus

Waldohreule Asio ofus

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Brutplatze bevorzugt in Feldgehdlzen/Waldrandern (Nadelgehdlze ab Stangenholzalter optimal), tber
deckungsarmen Geléande mit niedriger Vegetation jagend (Acker, Griinlander, Dinen, Niedermoore,
Kahlschlage, Lichtungen, Parkrasen); Bruten in geschlossenen Waldgebieten sind an groéRere
Freiflachen gebunden, selten in Ortschaften britend. Im Winter werden Ansammlungen der Art in
Ortschaften beobachtet (unweit von Nahrungsgebieten in Nadelholz, seltener frei in Laubholzern).

Raumbedarf zur Brutzeit: <150 bis 600 ha, Aktionsradius bis 2,3 km
Nest/Neststandort/Orts- und Nistplatztreue:_Freibriiter, Baumbruter, bevorzugt in Krdhennestern;
Art durchschnittlicher bis hoher Ortstreue

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Die Art kommt nahezu flachendeckend vor, nur in den grofl¥flachigen baumarmen Agrargebieten wie
z. B. dem Oderbruch, der nordoéstlichen Uckermark und im zentralen Stadtgebiet von Berlin ist die
Verbreitung llickiger. Besonders dicht siedelt die Art in Gebieten mit einem abwechslungsreichen Mosaik
aus Wald- und Offenlandflachen sowie extensiven Landnutzungsformen.

Bestand 1995-1997: 2.500-4.000 BP; Bestand 2015/2016: 2.500-3.500 BP

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

ein BP im UG nachgewiesen

2. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Toétung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstétte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres).

VA 2 (potenziell): Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter
Berucksichtigung des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte) kann die Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden: 01.10.-
28.02.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf
Besatz gepruft.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen [] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein
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2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?
Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
CEF-MaRnahme erforderlich? [l ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [J nein
Zusammenhang erfilllt. J
Xl Vermeidungsmalnahmen
VA 2 potenziell: Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter
Berucksichtigung des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte) kann die Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden.
Verbots“tatbest.and. Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ O = X ok
Ruhestatten tritt ein
2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, . .
- ) . ’ X ja [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort?
MaRnahmen erforderlich (CEF- oder VermeidungsmafRnahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu [0 ja X nen
erwarten?

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind,
wenn die Brutstatte im Nahbereich des Vorhabens errichtet wird, nicht auszuschlielen. Die
Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder der Brut
fuhren. Durch die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (VA 2) ist der Verbotstatbestand jedoch
ausgeschlossen.

Anlagebedingte Storungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Storungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und [] ja| X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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A 10: Wiedehopf Upupa epops

Wiedehopf Upupa epops

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Warmeliebende Art, bevorzugt Halboffenland oder lichte Walder mit schitterer Bodenvegetation und
guter Erreichbarkeit der Nahrung, verbreitet auf Truppenibungsplatzen und in Bergbaufolgeland-
schaften, Heidelandschaften. Durch kiinstliche Nisthilfen lokal guter Populationsaufbau méglich.

Baumhohlenbrter, z.B. Kopfweiden, Obstbaume
Raumbedarf zur Brutzeit: 20-100 ha

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Brandenburg befindet sich an der nordwestlichen Arealgrenze. Die Art ist hier unregelmafig verbreitet
mit deutlichen Schwerpunkten in Sid-Brandenburg, wo sie flachendeckend vorkommt. Die
Bergbaufolgelandschaften und Truppeniibungsplatze (TUP) sind am dichtesten besiedelt. Die
steigenden BP-Zahlen resultieren auch aus Erkenntnisgewinn durch inzwischen begehbare TUP und
auf inzwischen entstandenen Bergbaufolgelandschaften.

Bestand 1995-1997: 200-250 BP; Bestand 2015/2016: 350-400 BP

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

ein BP im UG nachgewiesen

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/Totung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Eine Verletzung oder Toétung ist theoretisch moglich bei Eingriffen im Nestbereich wahrend des
Brutgeschehens. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit ist eine Konfliktminderung
gegeben (VA 2).

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

XI Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstéatte oder nach dem Verlassen geraumt
(September bis Marz des Jahres).

VA 2 potenziell: Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter
Berucksichtigung des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte) kann die Beschadigung Fortpflanzungsstatte vermieden werden.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung auf

Besatz gepruft.
b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaSnahmen [] ja X nein
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein [] ja| X nein

2.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ ] nein
beschadigt oder zerstort?

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [ nein
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CEF-MaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
{ X ja [ nein
Zusammenhang erfilllt.

2023 befand sich der Brutplatz unmittelbar angrenzend zu den Vorhabensflachen. Der Wiedehopf gilt
als brutplatztreu, daher ist eine CEF-MalRnahme erforderlich.

XI VermeidungsmaRnahmen

VA 2 optional: Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit: mit der Baufeldfreimachung unter
Berucksichtigung des Lebenszyklus der Art (nach Verlassen und vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte) kann die Beschadigung Fortpflanzungsstéatte vermieden werden: 01.10.-
28.02.

X] CEF

CEF 4: Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion des Bestands des Wiedehopfes
Errichtung von zwei Ersatzquartieren. Wiedehopfnistkdsten werden versteckt und nahe am Boden
angebracht werden. Aufhangung in Nahe extensiv genutzter Wiesenflachen, Streuobstwiesen, alte
Bahndamme oder trockene Kiefernwalder.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ . .
Ruhestatten tritt ein Ol ja DX nein
2.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ja [J nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu 0ia X nen
erwarten? ]

Baubedingte Stérungen: Stérungen durch das Baugeschehen wahrend der Fortpflanzungszeit sind,
wenn die Brutstatte im Nahbereich des Vorhabens errichtet wird, nicht auszuschlielen. Die
Frequentierung von Nahbereichen des Brutplatzes kann zum Verlassen des Nestes oder der Brut
fuhren. Durch die Baufeldfreimachung aul3erhalb der Brutzeit (VA 2) ist der Verbotstatbestand jedoch
ausgeschlossen.

Anlagebedingte Stérungen: Es sind keine anlagebedingten Stérungen gegeben.

Betriebsbedingte Stérungen: Es sind keine betriebsbedingten Stérungen gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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Okologische Gilde G 1: Gebiischbriiter/Baumbriiter

Amsel Turdus merula, Dorngrasmiicke Sylvia communis, Goldammer Emberiza citrinella, Griinfink
Carduelis chloris, Stieglitz Carduelis carduelis

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Amsel: sehr anpassungsfahiger Brutvogel in verschiedensten Habitaten, britet auf Baumen, in
Strauchern, an Nischen von Gebauden.

Dorngrasmiicke: besiedelt liickige Randzonen (Wegrander u.d.) und Strauchformationen der offenen
Landschaft. Voraussetzung fiir die Besiedlung ist eine Kraut- und niedrige Strauchschicht. Die
Vorkommen sind meist inselartig oder linear an Stralen und Gleisanlagen. Nester werden bevorzugt in
Kraut- und Strauchschicht (Brombeer- und Himbeerstraucher) angelegt.

Goldammer: Brutvogel offener und halboffener Landschaften mit Blischen, Hecken und Gehdlzen,
abwechslungsreiche Feld-flur, Nistplatz auf Boden in Vegetation versteckt, vorzugsweise Béschungen
Griinfink: siedelt bevorzugt in der halboffenen und offenen Landschaft mit Feldgehodlzen, Alleen,
Hecken etc., auch in Stadten und Dorfern, zur Nahrungssuche werden Ruderalflachen, Felder und
Wiesen aufgesucht, geschlossene Walder werden gemieden.

Stieglitz: siedelt bevorzugt in der halboffenen und offenen Landschaft mit Feldgehdlzen, Alleen, Hecken
etc., auch in Stadten und Dérfern, zur Nahrungssuche werden Ruderalflachen, Felder und Wiesen
aufgesucht, geschlossene Walder werden gemieden.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Alle aufgefiihrten Singvdgel sind haufige und verbreitete Vogelarten in Brandenburg mit mind. 17.500
BP.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Eurydke Brutvogelarten mit mehreren BP in artspezifischen Habitaten

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein
Durch die Baufeldfreimachung ist ein Eingriff in Bruthabitate gegeben.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

X Das Baufeld wird im Rahmen der Okologischen Baubegleitung vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt (September bis Marz des Jahres).

VA 1: Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit vom 01.09. bis 28.02.
VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein (] ja X nein
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Amsel Turdus merula, Dorngrasmiicke Sylvia communis, Goldammer Emberiza citrinella, Griinfink
Carduelis chloris, Stieglitz Carduelis carduelis

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? > ja [ nein
Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein
CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen X ja [T nein

Zusammenhang erflllt.

Die Arten sind nicht brutplatztreu. Durch die Vermeidungsmaflnahmen VA 1 und VA 2 wird die
Zerstérung oder Beschadigung von Niststatten ausgeschlossen.

Die 6kologische Funktion der Lebensstatte im rdumlichen Zusammenhang wird weiterhin erfullt.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ : .
Ruhestatten tritt ein L ja X nein
2.3 Storungstatbestinde Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (CEF- oder Vermeidungsmafinahmen)? X ja [] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu . .
erwarten? L ja bJ - nein

Baubedingte Stérungen: Baubedingte Stérungen sind gegeben. Durch die Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit ist die baubedingte Stérung zu minimieren (VA 1, VA 2)

Anlagebedingte Stérungen: Anlagebedingte Stérungen sind nicht zu prognostizieren.

Betriebsbedingte Stérungen: Betriebsbedingte Stérungen sind auszuschliel3en.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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Okologische Gilde G 2: Hohlenbriiter

Blaumeise Parus caeruleus, Feldsperling Passer montanus, Kohlmeise Parus major, Star Sturnus
vulgaris

1. Charakterisierung und Vorkommen

1.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Blaumeise: britet in allen Lebensraumtypen, die Gehdlze und geeignete Bruthdhlen aufweisen, euryok,
Kulturfolger

Feldsperling: Charaktervogel des Siedlungsrandes zur offenen Feldflur und von Bereichen mit dichten
Hecken (Deckung bei Gefahr, Schlafplatze), Baumgruppen, Obstgarten, Baumalleen (Brutplatze) neben
Ruderalflachen. AuRerdem an Waldrandern, Randbereichen von Waldern, Flurgehdlzen der offenen
Landschaft, Parks, Friedh6fen und mit Vorliebe in Randbereichen lichter Auwalder vorkommend.

Kohlmeise: britet in allen Lebensraumtypen, die Gehdlze und geeignete Bruthdhlen aufweisen,
Nistkasten, euryok, Kulturfolger.

Star: Brutplatze in Hohlen oder Nischen an Gebauden jeglicher Art und Lage, Nahrungssuche in
unmittelbarer Brutplatzndhe, Raumanspruch Brutzeit: nur sehr kleine Nestterritorien, Nahrung: Insekten,
Obst, Beeren, euryok, Kulturfolger.

1.2 Verbreitung in Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2011, 2019)

Es handelt sich um eurydke und verbreitete Brutvogelarten.

1.3 Verbreitung im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [] potenziell méglich

mehrere BP im UG in Baumhohlen

2. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

2.1 Fang, Verletzung/T6tung wildlebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1)

Werden wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme erforderlich? X ja [ nein

Bei Baumfallungen im Rahmen der Baufeldfreimachung kann der Verbotstatbestand nicht
ausgeschlossen werden.

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung zum Schutz von Individuen X ja [ nein

X Das Baufeld wird im Rahmen der Okologischen Baubegleitung vor dem Besetzen der
Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen gerdumt (September bis Marz des Jahres).

VA 2: optional: Einhaltung artspezifischer Zeiten zur Gehdlzrodung vom 01.10. bis 28.02.
[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art werden vor der Baufeldfreimachung im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung auf Besatz gepriift.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaBnahmen [J] ja X nein

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt ein (] ja X nein

2.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ]

beschadigt oder zerstort? ja X nein
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Blaumeise Parus caeruleus, Feldsperling Passer montanus, Kohlmeise Parus major, Star Sturnus
vulgaris

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [] nein

CEF-MaRnahme erforderlich? ] ja X nein

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen . .
X ja (1 nein

Zusammenhang erfullt.

Die Arten sind nicht brutplatztreu. Durch die Vermeidungsmafinahme VA 2 wird die Zerstérung oder
Beschadigung von besetzten Niststatten ausgeschlossen.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/ ) ]
Ruhestatten tritt ein O ja X nein

2.3 Storungstatbestinde Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, X ia [ nein
Uberwinterungs- und Wanderzeiten gestort? J

MaRnahmen erforderlich (VermeidungsmalRnahmen)? X ja [] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu O ja 54 nein

erwarten?

Baubedingte Storungen: Baubedingt kommt es zu einer erhohten Stdrintensitat. Bezlglich der
Storungen ist ein Tolerieren zu erwarten, solange sich die Stérungen nicht in den Nahbereich des
Brutplatzes erstrecken. Durch die Baufeldfreimachung auferhalb der Brutzeit (VA 2) ist eine
Konfliktminderung gegeben.

Anlagebedingte Stérungen: Anlagebedingte Stérungen sind nicht zu prognostizieren.

Betriebsbedingte Storungen: Betriebsbedingte Stérungen des Brutreviers sind nicht auszuschlieen.
Stérungen mit Auswirkungen auf Populationsebene sind nicht gegeben.

Verbotstatbestand Erhebliches Storen von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ] ja X nein
Wanderungszeiten tritt ein

3. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestiande treten nicht ein) DIE PRUFUNG ENDET HIER!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und die
erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.
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13  Ableitung der Rechtsfolgen

Die artenschutzrechtliche Prifung schlief3t mit dem Ergebnis, dass, wenn alle Vermeidungs-
maflnahmen und CEF-MalRnahmen berucksichtigt werden, fur keine der untersuchten Arten
oder 6kologischen Gilden Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1, 2, 3, 4 in Verbindung mit
Abs. 5 BNatSchG erfllt sind.

Der Prufvorgang ist somit beendet.

Es sind keine Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu priifen.
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14 Abkirzungsverzeichnis

BArtSchV  Bundesartenschutzverordnung

BC Batcorder

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz (§- besonders geschitzt, §§- streng geschiitzt)
BB Brandenburg

BP Brutpaar

CEF measures that ensure the continued ecological functionality

D Deutschland

FFA Freiflachenanlagen

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

MTB/Q Messtischblatt / Messtischblattquadrant

Rev. Revier

RL D/BB Rote Liste Deutschland/Brandenburg
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen (aber Status unbekannt)
R extrem selten (und Arten mit geographischer Restriktion)
Vv zurickgehend, Art der Vorwarnliste

T Transekt

UG Untersuchungsgebiet

UvP Umweltvertraglichkeitsprafung

VS-RL Vogelschutz-Richtlinie
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Abbildung 24: Biotopkartierung, Teil 1

Legende Bioteptypen der Biotopkartierung Brandenburg 2007
I 554 Staugewssser/ Kleinspeicher, naturfern, stark gestort oder verbaut
[ GMRA ruderale Wiesen, verarmte Auspragung
[ GTSR kennartenarme Rotstraugrasfluren auf Trockenstandorten
- GAMA Griinlandbrachen frischer Standorte, artenarm
[[&7] GATR Griinlandbrachen trockener Stand., trockene Griinlandbrachen m. einzelnen Trockenrasenarten
I:l GATA Griinlandbrachen trockener Standorte, artenarme oder ruderale trockene Brachen
[ GIKM Intensivgrasland, neben Grasern auch verschiedene krautige Pflanzenarten, frischer Standorte
[ GzA artenarmer Zier-/ Parkrasen
I BLMH Laubgebiische frischer Standorte, iiberwiegend heimische Arten
Il BFM Feldgehdlze mittlerer Standorte
- BHOL Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschirmung, liickig, iberwiegend heimische Gehalze

BHBF Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen iiberschirmt (>10% Uberschirmung), lickig,
liberwiegend nicht heimische Gehélze

BRRGA Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, iiberwiegend
heimische Baumarten, iberwiegend Altbdume

I BRRGI Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, liberwiegend
heimische Baumarten, dberwiegend Jungbestande (<10 Jahre)
BRRNA Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, iberwiegend
nicht heimische Baumarten, liberwiegend Altbdume

] BRRFA/ BRRFM Baumreihen, lickig oder hoher Anteil an geschadigten Biumen, iberwiegend nicht
heimische Baumarten, iberwiegend Altbdume/ berwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

- BEAHM sonstige Solitdrbdume, heimische Baumarten, iberwiegend mittleres Alter (>10Jahre)

- BEGFA einschichtige oder kleine Baumgruppen, nicht heimische Baumarten, (iberwiegend Altbaume
[ -mit griinen Streifen- BIN Intensiv-Obstanlage genutzt

[77A] WRI junge Aufforstungen

- WLQ Eichenforst/ WLQS Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche)/
WLOQxxMR Himbeer-Drahtschmielen-Eichenforst und

I WAKMxMC Nadelholzforste mit Laubholzarten, Sandrohr-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%)
mehrere Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen und

'WAKRxXKA Nadelholzforste mit Laubholzarten, Glatthafer-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%) Robinie
[ usintensiv genutzte Sandacker
E LBS Ackerbrachen auf Sandbéden
[ UN Wildacker, genutzt
[Z7] LB wildacker, brachliegend
[ PGE Garten
[ PGG Grabeland
- AHB/ AHU 5teinhaufen und -wille beschattet/ unbeschattet §
Il 07xG Ver- und Entsorgungsanlagen, mit hohem Griinflichenanteil
[[] OVWO unbefestigter Weg
Il 0AL Lagerflachen
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Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Legende Biotoptypen der Biotopkartierung Brandenburg 2007
1 RSA Ruderale Pionierrasen, ruderale Halbtrockenrasen und Queckenfluren
] GMRA ruderale Wiesen, verarmte Ausprégung

[ GTSR kennartenarme RotstrauBgrasfluren auf Trockenstandorten

77777 / /] '

] GAMA Griinlandbrachen frischer Standorte, artenarm
571 GSMA Staudenfluren (Saume) frischer, nahrstoffreicher Stand., verarmte o. ruderalisierte Auspragung

BHBF Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen Oberschirmt (>10% Uberschirmung), lickig,
Uberwiegend nicht heimische Gehaolze

BRRGJ Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, iberwiegend
heimische Baumnarten, (iberwiegend Jungbestinde (<10 Jahre)

BRRNA Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, (berwiegend
nicht heimische Baumarten, dberwiegend Altbdume

I BESHM markanter Solitirbaum, heimische Baumarten, iiberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

[ ] BEGH)J/ BEGHM einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische Baumnarten,
liberwiegend Jungbestinde (<10 Jahre)/ liberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

[ -mit grinen Streifen- BIN Intensiv-Obstanlage genutzt
[777] WRI junge Aufforstungen

WLQSBMP Hain-Rispengras-Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche),
Nebenbaumart (10-30%) Buche

WNL Larchenforst und

- WAKMxMC Nadelholzforste mit Laubholzarten, Sandrohr-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%)
mehrere Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen und

WAKRxKA Nadelholzforste mit Laubholzarten, Glatthafer-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%) Robinie
[ ] Us intensiv genutzte Sandécker
[ LN wilddcker, genutzt
7] LB wildicker, brachliegend
- AHB/ AHU Steinhaufen und -wiélle beschattet/ unbeschattet §
] OVWO unbefestigter Weg
I OVWW Weg mit wasserdurchlissiger Befestigung
Il OAL Lagerflichen
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Abbildung 25: Biotopkartierung, Teil 2
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Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Legende Biotoptypen der Biotopkartierung Brandenburg 2007
|:| RSA Ruderale Pionierrasen, ruderale Halbtrockenrasen und Queckenfluren
[ GMRA ruderale Wiesen, verarmte Ausprigung
|:| GTSKA Kleinschmielenrasen § ab 250 m?

- GSMA Staudenfluren (Sdume) frischer, nahrstoffreicher Stand., verarmte o. ruderalisierte Auspriagung

BHBF Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen (berschirmt (>10% Uberschirmung), lickig,
Uberwiegend nicht heimische Gehélze

Al BRRNA Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und in gesundem Zustand, Gberwiegend
nicht heimische Baumarten, (iberwiegend Altbdume

W BESHM markanter Solitirbaum, heimische Baumarten, liberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

- BEGHJ/ BEGHM einschichtige oder kleine Baumgruppen, heimische Baumarten,
dberwiegend Jungbestidnde (<10 Jahre)/ Gberwiegend mittleres Alter (>10 Jahre)

[] WRW Kahlflichen, Rodungen
'WLS Laubholzforste, sonstige Laubholzarten [Bergahorn]

WLQSBMP Hain-Rispengras-Eichenforst, Mischbaumart (>30%) sonstige Laubholzarten (inkl. Roteiche),
Nebenbaumart (10-30%) Buche

Il \WND Douglasienforst und
WNL Larchenforst und
WNK Kiefernforst (versch. Auspragungen WNKDxMC, WNKxL, WNKxxAD, WNEKxxMC)
[ WFSK Laubholzforste mit Nadelholzarten, sonst. Laubholzarten [Bergahorn], Mischbaumart (>30%) Kiefer

- WAKMxMC Nadelholzforste mit Laubhaolzarten, Sandrohr-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%)
mehrere Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen und

WAKRxKA Nadelholzforste mit Laubholzarten, Glatthafer-Kiefernforst, Mischbaumart (>30%) Robinie
[ usintensiv genutzte Sandécker
7] uB Wildacker, brachliegend
[ ovwo unbefestigter Weg
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Abbildung 26: Biotopkartierung, Teil 3
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Faunistische Erfassungen im Rahmen der Solarplanung bei Schenkendorf

Legende Biotoptypen der Biotopkartierung Brandenburg 2007
|:| RSA Ruderale Pionierrasen, ruderale Halbtrockenrasen und Queckenfluren
l:l GTSKA Kleinschmielenrasen § ab 250 m?
] GTSR kennartenarme RotstrauRgrasfluren auf Trockenstandorten
- GAMA Grunlandbrachen frischer Standorte, artenarm
5] G5MA Staudenfluren (Siume) frischer, nihrstoffreicher Stand., verarmte o. ruderalisierte Auspragung
] WRW Kahlflichen, Rodungen
[///] WRJ junge Aufforstungen
WNL Larchenforst und
] uSintensiv genutzte Sandécker
[ ] UN wildacker, genutzt
I AHB/ AHU Steinhaufen und -wille beschattet/ unbeschattet §
[ ] ovwoO unbefestigter Weg
I ovww Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung
Il OAL Lagerflichen
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Abbildung 27: Biotopkartierung, Teil 4
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