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Artenschutzfachliche Prifung fir den Bebauungsplan
,Landschaftspark Rietzer Berg" und die Anderung des
Flachennutzungsplanes in der Gemeinde Kloster Lehnin,
Landkreis Potsdam-Mittelmark, Brandenburg

1. Veranlassung und Aufgabenstellung
Die Gemeindevertreterversammlung der Gemeinde Kloster Lehnin hat am 12.12.2023 die Aufstellung
des Bebauungsplans "Landschaftspark Rietzer Berg" im Ortsteil Rietz im Regelverfahren beschlossen.

Der Landschaftspark ist ein Projekt des gemeinniitzigen Landschafts- und Kunstvereins Rietzer Berg e.
V. Der Verein wurde 2015 gegriindet und hat zum Ziel, Kunst, Kultur und Natur zu férdern. Dabei soll
das Grundstiick der Offentlichkeit zuganglich gemacht werden. Die Nutzung erfolgt vorrangig als Park
mit Gberwiegend Waldbaumbestand, landschaftsgartnerisch gestalteten Flachen sowie Flachen fir
den Gemiseanbau. Eine Wohnnutzung erfolgt ausschlieBlich in einem Gebaude. Die gegenliberlie-
gende Scheune wird als Vereinsraum und Biirostandort genutzt. Weitere bauliche Anlagen auf dem
Grundstick dienen als Stallgebdude, Lager fiir Werkzeug, Baumaterialien und als Unterstand fiir Ge-
rate.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die bereits vorhandenen Nutzungen planungsrechtlich
gesichert und die planungsrechtliche Zulassigkeit fiir die behutsame Erganzung des Bestandes um wei-
tere Nutzungen vorbereitet werden. Der Geltungsbereich umfasst die Flurstiicke 1, 155 (teilweise),
212 (teilweise), 213 und 209 (teilweise) der Flur 1 in der Gemarkung Rietz. Der Geltungsbereich um-
fasst lediglich die Flachen des Landschaftsparks, in denen bauliche Anlagen bestehen bzw. zuséatzlich
errichtet werden sollen. Die weiteren Flachen kénnen als AuRenbereichsflachen gemall § 35 BauGB
weiterhin landwirtschaftlich bzw. gartenbaulich und landschaftsgestalterisch genutzt werden.

Beabsichtigt wird die Festsetzung eines Sonstigen Sondergebietes gemaR § 11 BauNVO mit der Siche-
rung der vorhandenen Wohnnutzung sowie Vereinsnutzung in bestehenden Gebauden, der vorhande-
nen Unterstinde, Uberdachungen und Kunstobjekte sowie die Ergdnzung um weitere Nutzungen, die
dem Nutzungszweck fir Kunst, Kultur und Landschaftsgestaltung entsprechen. Es sollen Festsetzungen
zum Mal der baulichen Nutzung sowie den Uiberbaubaren Grundstiicksflachen erfolgen, die den bau-
lichen Bestand und die zukiinftige Erganzung abbilden. Dariber hinaus erfolgen griinordnerische Fest-
setzungen bzw. ggf. die Festsetzung privater Griinflaichen gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans befindet sich nordwestlich der Ortslage Rietz. Der Ortsteil
Rietz liegt im Nordwesten des Gemeindegebietes slidlich der B 1 und zahlt 438 Einwohner (Gemeinde
Kloster Lehnin, Stand Februar 2024). Die Stadt Brandenburg an der Havel und die Gemeinde Grof
Kreutz (Havel) liegen nordlich des Ortsteils.

Der Geltungsbereich umfasst die Flurstiicke 1, 155 (teilweise), 212 (teilweise), 213 und 209 (teilweise)
der Flur 1 in der Gemarkung Rietz mit einer GréRe von knapp 2,3 ha. Uber beide Flurstiicke wire das
Plangebiet erreichbar. Die derzeitige ErschlieBung als unbefestigter Feldweg verlauft Gber mehrere
stdlich und 6stlich an das Plangebiet angrenzende Flurstiicke, die sich teilweise in Eigentum des Ver-
eins, teilweise in Gemeindeeigentum und teilweise in Eigentum Dritter befindet (Abb. 1).
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Es wird durch folgende Flurstiicke (Flur 1, Gemarkung Rietz) begrenzt:

- im Norden durch das Wegeflurstiick 105,

- im Osten durch die Flurstiicke 208 (Landwirtschaft) und 213 tw. (Forstwirtschaft),
- im Stiden durch das Wegeflurstiick 155 ("Rietzer Siedlung",

- im Westen durch die Flursticke 13, 14, 15, 432 (Forstwirtschaft).

Die Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sowie der Gesetzgebung des Landes
Brandenburg sehen vor, dass bei der Durchfiihrung eines Vorhabens, welches Auswirkungen auf Natur
und Landschaft hat, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen sowie unvermeidbare Eingriffe
durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen sind. Dem Artenschutz
kommt in diesem Rahmen aufgrund der aktuellen Gesetzeslage sowie Rechtsprechung eine besondere
Bedeutung zu. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung fiir das oben genannte Vorhaben
werden in dem hier vorgelegten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag erortert.
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Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches
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2. Grundlagen der Artenschutzfachliche Priifung

In Folge des Urteils des Européischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (Rs. C-98/03) u. a. zur Unverein-
barkeit des § 43 Abs. 4 BNatSchG (alte Fassung) mit den artenschutzrechtlichen Vorgaben der FFH-RL
wurde das Bundesnaturschutzgesetz durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzge-
setzes vom 12.12.2007 (BGBI. I S. 2873) an die europarechtlichen Vorgaben angepasst. Die hinsichtlich
des Artenschutzes relevanten Anderungen des Bundesnaturschutzgesetzes sind am 18.12.2007 in
Kraft getreten. Die aktuell giiltigen artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzge-
setz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), wurden zuletzt durch das Gesetz vom 04.03.2020 (BGBI. I S.
440) m.W.v. 13.03.2020 geidndert. Vor dem Hintergrund dieser Anderungen erfolgt die hier vorlie-
gende Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zur Bebauungsplanung.

2.1 Verbotstatbestdande (Zugriffsverbote)

In § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die Verbotstatbestdnde fiir geschiitzte Arten (Zugriffsverbote) dargestellt,
die im Rahmen der Artenschutzprifung zu bericksichtigen sind. Die Vorschriften des § 44 Abs. 1
BNatSchG lauten:

,Es ist verboten

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Ergdnzend sind hier die Verbotstatbestdnde der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und der Vogelschutzrichtlinie
aufgefiihrt:

GemaR Art. 12 Abs. 1 FFH-RL gelten fiir die streng geschiitzten Tierarten gemall Anhang IVa die folgen-
den Verbote:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs und der Tétung von aus der Natur entnommenen
Exemplaren dieser Arten

b) jede absichtliche Storung dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs- Auf-
zucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,

) jede absichtliche Zerstoérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur,

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.”
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Nach der EU-Vogelschutzrichtlinie besteht gemald Artikel 5 das Verbot:

a) des absichtlichen Tétens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode,

b) der absichtlichen Zerstorung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfer-
nung von Nestern,

) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand,

d) ihres absichtlichen Stérens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich
diese Stérung auf die Zielsetzung der Vogelschutzrichtlinie (VRL) erheblich auswirkt,

e) des Haltens von Vogeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden diirfen.”

2.2 Freistellung von Verboten und Folgen fiir die Artenschutzpriifung

Die soeben dargestellten Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG beanspruchen keine uneingeschrankte
Geltung. § 44 Abs. 5 BNatSchG enthalt insoweit Freistellungsklauseln. Daraus folgt, dass die Arten-
schutzpriifung nur hinsichtlich der Tier- und Pflanzenarten durchzufiihren ist, die in Anhang IV FFH-RL
aufgefiihrt sind oder dem Kreis der europdischen Vogelarten angehoren. Nach § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote zusatzlich fir die Arten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfasst sind. GemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist das Bun-
desumweltministerium erméachtigt, durch Rechtsverordnung , Tier- und Pflanzenarten oder Populatio-
nen solcher Arten unter besonderen Schutz zu stellen, soweit es sich um natiirlich vorkommende Arten
handelt”, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fiir die die Bundesrepublik in hohem Male verant-
wortlich ist und die nicht schon unter die , besonders geschiitzten Arten” gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 a)
oder b) BNatSchG fallen. Gegeniiber dem bisherigen Recht werden hiermit nicht mehr heimische, son-
dern natirlich vorkommende Arten in Betracht gezogen. Damit sind Arten gemeint, die ihr natiirliches
Verbreitungsgebiet in Deutschland haben bzw. auf natiirliche Weise ihr Verbreitungsgebiet nach
Deutschland ausdehnen. Eine solche Rechtsverordnung ist noch nicht erlassen, sodass entsprechende
Arten noch nicht zu beriicksichtigen sind. Im Ubrigen werden sonstige Tier- und Pflanzenarten wie
etwa die (nur) national geschiitzten Arten Uber die Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG sowie die Re-
gelung des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG beriicksichtigt.

Aus § 44 Abs. 5 Satze 2-4 BNatSchG geht ferner hervor, unter welchen Voraussetzungen die Verbots-
tatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG in Bezug auf die Arten des Anhangs IV FFH-RL und
europdische Vogelarten (und Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erfasst sind) nicht erfillt werden. Dies ist hinsichtlich § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG der Fall, wenn trotz
eines nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffs oder Vorhabens i. S. d. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG die
okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird; unter genannter Bedingung wird zugleich von
den Bindungen an das Individuen bezogene Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG befreit, soweit die
eingriffsbedingte Toétung unvermeidlich ist. Die Wahrung der 6kologischen Funktion kann durch die
Festsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen, aber auch durch vorgezogenen Aus-
gleichsmaBnahmen erfolgen.
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2.3 Ausnahme von den Verboten
Fiir ein Vorhaben, das bei einer FFH-Anhang-IV-Art oder einer europdischen Vogelart gegen einen Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRt, kann unter Anwendung des § 45 Abs. 7 BNatSchG
unter bestimmten Voraussetzungen eine Ausnahme erteilt werden.
Fir die Erteilung einer Ausnahme gemall § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5i. V. m. Satz 2 BNatSchG missen alle
der im Folgenden genannten Bedingungen erfillt sein:

- es liegen zwingende Griinde des lGiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieRlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art vor.
- Zumutbare Alternativen fehlen
- Der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.

Fiir FFH-Anhang-1V-Arten setzt die Zulassung einer Ausnahme gemald Art. 16 Abs. 1 FFH-RL desweite-
ren voraus, dass die Populationen der betroffenen Arten in lhrem natiirlichen Verbreitungsgebiet ohne
Beeintrachtigungen in einem glinstigen Erhaltungszustand verbleiben.

2.4 Anforderungen an die Artenschutzpriifung
Vor dem Hintergrund dieser Rechtslage ist die artenschutzrechtliche Bewertung gemaR den folgenden
Punkten durchzufiihren:

1. Ermittlung der vom Vorhaben betroffenen geschiitzten Arten (FFH-Anhang-IV-Arten, europai-
sche Vogelarten gemal Vogelschutzrichtlinie, kiinftig ggf. Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfasst sind)

2. Beschreibung der MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Auswirkungen auf ge-
schitzte Arten

3. Beschreibung des Vorkommens und der Betroffenheit unter Beriicksichtigung der Vermei-
dungsmaRBnahmen

4. Uberpriifung, ob durch das Vorhaben Verbotstatbestinde erfiillt sind und ggf. Darstellung des
weiteren Verfahrens bei Erflllung von Verbotstatbestanden anhand der Priifprotokolle

AbschlieBend wird das Vorhaben insgesamt aus Sicht des Artenschutzes bewertet.
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3. Wirkfaktoren

Die Basis fiir die Ermittlung und Beschreibung der artenschutzrechtlich relevanten Projektwirkungen
bilden die Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren, die das geplante Vorhaben in seinen wesentlichen
physischen Merkmalen darstellt und beschreibt. Sie werden im Folgenden beschrieben. Dabei werden
sie gemal ihren Ursachen in den folgenden drei Gruppen unterschieden:

e baubedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die mit dem Bau der im Rahmen des Vorha-
bens zu errichtende Bauwerke und Nebenanlagen verbunden sind,

e anlagebedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch im Rahmen des Vorhabens zu
errichtende Bauwerke und Nebenanlagen verursacht werden,

e betriebsbedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch die Nutzung des Vorhabens
verursacht sind.
Tabelle 1 gibt die moglichen Wirkfaktoren wieder.

Tab. 1: Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens

Moglicher Artenschutzrechtlicher Wirkfaktor

Baubedingte Wirkfaktoren W 1: Teilversiegelung von Boden (durch Anlage geschotterter Zu-

fahrtswege bzw. BaustellenstralRen, Lager- und Abstellflaichen

W 2: Bodenverdichtung (durch den Einsatz von Bau- und Trans-
portfahrzeuge) und Bodenumlagerung und Bodendurchmischung

(bedingt durch die Verlegung von Versorgungseinrichtungen)

W 3: Baufeldfreimachung (Abschieben des Oberbodens)

W 4: Gerdusche, Erschiitterungen und stoffliche Emissionen (be-

dingt durch Baustellenverkehr und Bauarbeiten)

Anlagebedingte Wirkfaktoren W 5: Bodenversiegelung (Fundamente, Gebadude, evtl. Zufahrts-

wege, Stellplatze etc.)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren Keine, da die aktuelle Nutzung fortgesetzt wird

W1: Versieglung von Bodenflachen
Durch die Teilversieglung von Bodenanteilen konnte es zu einer Verkleinerung des Lebensraumes von
planungsrelevanten Arten kommen.

W2: Bodenverdichtung, Bodenumlagerung und Bodendurchmischung

Durch die Nutzung von Baufahrzeugen sowie bauliche Erfordernisse wie Aushub von Baugruben oder
Fundamentflachen kénnte es zu Bodenverdichtungen und Bodenumlagerungen kommen. Eine Durch-
mischung der vorhandenen Bodenstruktur kann durch die Umlagerung von Boden erfolgen.
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Fur die Baufeldfreimachung kdnnte das Einebnen/Abschieben des Oberbodens erforderlich werden.

Wa4: Gerdusche, Erschiitterungen und stoffliche Emissionen

Die Bauarbeiten fir die Schaffung eines geeigneten Fundamentes fiir die Gebaude, der zu- und abfah-

rende Baustellenverkehr und der Einsatz von Baumaschinen kann zu Larmemissionen und Erschitte-

rungen fiihren. Jedoch sind diese nur als kurzzeitig wahrend der Bauphase zu betrachten.

WS5: Bodenversiegelung (Anlagebedingt)
Durch die geplanten Hallen kann es zu einer Bodenversiegelung kommen.

Tab 2: Wirkfaktoren, deren Dauer und Reichweite sowie die Einschatzung der Erforderlichkeit von Minderungs-

malnahmen
: Reichweite/ LI
Wirkfaktor Wirksam Dauer A nahme erfor-
Fernwirkung .
derlich
W 1: Teilversiegelung von Boden
(durch Anlage geschotterter Zu- Nein keine keine Nein
fahrtswege bzw. Baustellenstra-
Ren, Lager- und Abstellflachen
c W 2: Bodenverdichtung (durch
g den Einsatz schwerer Bau- und
% Transportfahrzeuge) und Bo-
33 denumlagerung und -durchmi- Nein keine keine Nein
ES schung (bedingt durch die Verle-
g gung von Erdkabeln sowie Gelan-
b0 .
£ demodellierungen)
3
2 W 3: Baufeldfreimachung (Ab- .
[
@ schieben des Oberbodens) 3 CEILE: Am Ort Nein
W 4: Gerdusche, Erschiitterun- Gering
gen und stoffliche Emissionen Ia Sehr kurzzei- | Max. 300 m Ra- Nein
(bedingt durch Baustellenverkehr tig dius um die
und Bauarbeiten) Quelle
‘;3,, S W 5: Bodenversiegelung (Funda-
5 § mente, Gebaude, evtl. Zufahrts- Am Ort der Ver-
% j‘g wege, Stellplatze etc.) Ja Dauerhaft sieglung Nein
o £ <10m
g =
£
=
£ c
ge
g2 keine Nein Nein Nein Nein
2 ©
[Z 3
Q2
2
s
()
o
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4. Erfassungsergebnisse

Das Priifverfahren gliedert sich in mehrere Stufen. Zunachst ist zu priifen, ob Vorkommen planungsre-
levanter Arten im Untersuchungsgebiet bekannt oder zu erwarten sind bzw. deren Vorkommen sicher
ausgeschlossen werden kann. Die artenschutzrechtliche Priifung konzentriert sich auf solche Gruppen,
fir die im Untersuchungsgebiet besonders geeignete Lebensraumbedingungen vorherrschen, deren
Kernlebensraume sich dort befinden und die im Umkehrschluss eine malRgebliche Aussage zur Betrof-
fenheit aus artenschutzrechtlicher Sicht aufweisen kdnnen.

4.1 Lebensraumstrukturen

Der Geltungsbereich ist Teil des Landschaftsparks und weist verschiedene unterschiedlich gepragte Be-
reiche auf. So sind im siidlichen und 6stlichen Geltungsbereich mit Waldbdumen bestandene Flachen
vorhanden, die teilweise als Tiergehege fir Damwild genutzt werden (Abb. 2 und 3). Die bewaldeten
Flachen ist von unbefestigten Wegen durchzogen, mit denen das Plangebiet fiir Mitarbeiter und Besu-
cher erschlossen wird (Abb. 4 und 5). Das Plangebiet wird durchzogen von zwei naturnah gestalteten
und bepflanzten Wasserlaufen, die in Nord-Stid-Richtung verlaufen (Abb. 5 und 6). Weitere Teilflachen
innerhalb der von Waldbdumen gepragten Bereiche wurden mit Benjeshecken ausgestattet (Abb. 7).

Weg
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S % \
Abb. 7: Benjeshecke

Der zentrale Bereich des Plangebietes ist eher baulich gepragt. Im westlichen Bereich befinden sich
zwei in massiver Bauart errichtete jeweils zweigeschossige Gebdude, die als Wohnhaus und als Biiro-
gebadude genutzt werden. Zwischen den Gebauden (Abb. 8) befindet sich eine gepflasterte Terrassen-
flaiche sowie ein Wasserbecken (Abb. 9) als Teil des westlichen Wasserlaufs. Ostlich daran angrenzend
befinden such Stallanlagen (Abb. 10 und 11) sowie der Bauhof mit Lagergebduden und Unterstianden
flir Werkzeug, Maschinen und Baumaterialien. Die Zuwegungen sind unbefestigt.
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Der stidlich an Wohn- und Birogebaude angrenzende Offenlandbereich umfasst unter anderem einen
natirlich entstandenen Moosgarten (Abb. 12 und 13) sowie einen Teich, der durch den westlichen
Wasserlauf gespeist wird. Den siidlichen Abschluss zum angrenzenden landwirtschaftlichen Weg bildet
eine dichte Feldgeholz-Hecke.

Gepflegt wird der Park von hauptamtlichen Angestellten und unterstiitzt von ehrenamtlichen Helfern
und Helferinnen. Grundsatzlich sieht sich der Verein als ein Ort des Experimentierens (Abb. 14), der
die Offentlichkeit willkommen heiRt, die sich hier auch mit eigenen Ideen einbringen kann. Dies soll
auch in Zukunft geférdert und weiter vertieft werden. Ein grofRes Hauptaugenmerk legt der Verein auf
den Waldumbau. Mittels Beweidung durch Esel und Schafe (Abb. 15) wird die invasive Traubenkirsche
(Prunus serotina) zurtickgedrangt, was sich als erfolgreich herausgestellt hat. Die Zufahrt zum Geldnde
erfolgt von Stiden her (Abb. 16). Im Norden grenzt ein Offenlandbereich an den Geltungsbereich an
(Abb. 17).

Abb. 14: Anwendung moderner gartenbaulicher Me- Ab. 15: EseIaItung
thoden
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Abb. 17: Nordlich angrenzender Offenlandbereich

4.2 Europaische Vogelarten

Eine vollstandige Brutvogelerfassung gemaR anzuwendender Methodenstandards (Stidbeck et al.
2005) und geltender planungsrechtlicher bzw. naturschutzfachlicher Vorgaben wurde im Jahr 2024
durchgefiihrt. Die Brutvogelerfassung im Jahr 2024 erstreckte sich von Marz bis in den Juni und bein-
haltete eine Horsterfassung der GroRvogel. Im Jahr 2024 wurden insgesamt 5 Begehungen des Unter-
suchungsraumes wahrend der Brutzeit mit einer Dauer von je 3 Stunden vorgenommen, die sich an
den Wertungsgrenzen nach Stidbeck et al. (2005) orientierten. Der Erfassungsraum fiir die Brutvogeler-
fassung betrug 100m (iber die AuBengrenzen hinaus. Die Erfassung der Horste erfolgte in einem Um-
kreis von 300m um die AuRengrenzen des Geltungsbereiches.

Wahrend der Begehungen des Gebietes wurden alle europaischen Vogelarten mit Hilfe von Direktbe-
obachtung (Fernglas) und akustischem Nachweis qualitativ und - bei besonderem Schutz- bzw. Gefahr-
dungsgrad der Art - quantitativ erfasst. Es wurde sowohl das Verfahren der Linientaxierung als auch
die Punkttaxierung angewandt. Fiir einige Arten war der Einsatz von Klangattrappen notwendig. Bei
den ergdanzenden Erfassungsterminen fiir die weiteren zu untersuchenden Artengruppen wurden zu-
satzliche ornithologische Beobachtungen ebenfalls protokolliert. Im Rahmen der Erfassungen 2024
wurden innerhalb des Untersuchungsraumes die in Tabelle 3 aufgelisteten europdischen Vogelarten
nachgewiesen. Die Nachweispunkte der einzelnen Arten mit nicht glinstigem Erhaltungszustand (Re-
viermittelpunkte entsprechend Stidbeck et al. 2005) finden sich in der Karte Brutvogel.
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Tab. 3: Liste der nachgewiesenen europdischen Vogelarten. Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland Rote Liste Deutsch-
land 2020 (Ryslavy et al. 2020), Brandenburg 2020 (Ryslavy 2019): O: ausgestorben oder verschollen, 1: Vom Aussterben
bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Art der Vorwarnliste R: Art mit geographischer Restriktion, V: Vorwarnliste. Er-
haltungszustand: - (= ungefahrdet), unglinstig bis ungentigend (Vorwarnliste), (RL 0-3), Nach-
weis: B: Brutvogel, BV: Brutverdacht, , UF: Uberflug, Namensgebung nach Barthel et al. (2020)

Wissenschaftlicher Name Deutscher Artname Nachweis RL-BB

E]
-
o

Turdus merula Amsel BV -
Motacilla alba Bachstelze BV -
Anthus trivialis Baumpieper BV Vv -
Cyanistes caeruleus Blaumeise BV -
Linaria cannabina Bluthanfling NG 3
Fringilla coelebs Buchfink BV -
Dendrocopos major Buntspecht BV - -
Sylvia communis Dorngrasmiuicke NG Vv -
= -
Pica pica Elster BV - -
Passer montanus Feldsperling BV Vv Vv
Phylloscopus trochilus Fitis BV _ -
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer BV -
Sylvia borin Gartengrasmiuicke BV -
Serinus serinus Girlitz BV Vv -
Emberiza citrinella Goldammer BV -
Emberiza calandra Grauammer BV v
Chloris chloris Grinfink, Griinling BV -
Prunella modularis Heckenbraunelle BV - -
Lullula arborea Heidelerche BV Vv
Sylvia curruca Klappergrasmiicke BV _ -
Sitta europaea Kleiber BV -
Parus major Kohlmeise BV -
Grus grus Kranich BV -
Cuculus canorus Kuckuck BV Vv v
UF \Y -
-1 -
\Y 3
= -
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke BV -
Corvus corone Rabenkrdhe BV -
\Y \
Columba palumbus Ringeltaube BV _ -
Erithacus rubecula Rotkehlchen BV -
Dryocopus martius Schwarzspecht NG -
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Artname Nachweis
Turdus philomelos Singdrossel BV
Poecile palustris Sumpfmeise BV
Troglodytes troglodytes Zaunkonig BV
Phylloscopus collybita Zilpzalp BV

Stand 14.02.2025

RL-BB RL-D

Abb. 18: Lage der Revierzentren der europaischen Vogelarten mit nicht giinstigem Erhaltungszustand (Tab. 3)

@ Baumpieper (Feldsperling O Girlitz

OHeidelerche O Kuckuck

In den folgenden Ausfiihrungen werden die Arten ausfiihrlicher behandelt, die als Brutvogel eingestuft wurden

und einen in Brandenburg nicht glinstigen Erhaltungszustand besitzen (= in Tab. 3 gelb oder rot hinterlegt sind,

siehe auch Abb. 18) oder in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdet sind.
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4.2.1 Baumpieper

Der Baumpieper ist Brutvogel der offenen und halboffenen Landschaft und bendtigt eine lichte, nicht zu schattige
und gut ausgepragte Krautschicht, hohe Singwarten und ausgepragte Freiflaichen. Deckungsgrade der Baum-
oder Strauch-bestande von mehr als 60 % werden Gberwiegend gemieden. Sichtschutz bietende Grasbulten mis-
sen fiir den Nestbau vorhanden sein, ferner sind vor allem wahrend der Brutzeit giinstige Nahrungsbedingungen
in der Umgebung des Nestes erforderlich. Walder kdnnen ebenfalls als Lebensraum fiir den Baumpieper geeignet
sein, wenn aufgrund intensiver Durchforstung der Zwischenraum zwischen einem liickigen Kronenschluss und
einer lockeren, vorwiegend von Beeren-strauchern dominierten Bodenschicht iberwiegend frei von Vegetation
ist. Der Baumpieper ist in Brandenburg weit verbreitet, wobei die geeigneten des gesamten Landes besiedelt

werden. Diese Art wurde mit einem Brutpaar nachgewiesen (siehe Abb. 18).

4.2.2 Feldsperling

Der Feldsperling ist eine in Eurasien weit verbreitete Vogelart. Er ist etwas kleiner als der Haussperling und im
Westen der Paldarktis weniger an den Menschen angepasst und deutlich scheuer. In Mitteleuropa fehlt er in der
Regel im Innenbereich von Dorfern und Stadten als Brutvogel, dagegen ist er in einigen Regionen des Mittel-
meerraums und Asiens ein ausgesprochener Stadtvogel und besetzt dort die 6kologische Nische, die in anderen
Regionen der Haussperling einnimmt.

Der Feldsperling ist ein verbreiteter Vogel in Brandenburg, der offene locker baumbestandene Landschaften, wie
Streuobstwiesen, Feldgeholze, Parks und Obstgarten und lichte Laubwalder besiedelt und in geschlossenen
Waldgebieten, Innenstadten und flurbereinigten Flachen fehlt. Er briitet in Baumhdohlen, Mauer-und Felsenlo-
cher seltener in Gebauden. Die Nahrungssuche findet haufig im Schwarm statt. Der Feldsperling wurde als Brut-
vogel innerhalb des Untersuchungsraumes nachgewiesen. Hier werden die Stallgebdude als Brutplatz genutzt
(Abb. 18).

4.23 Girlitz

Der Girlitz besiedelt in Mitteleuropa als Kulturfolger kleinrdaumig und abwechslungsreich bewirtschaftete Sied-
lungsrdume. Er weist die groBten Siedlungsdichten in GroRstadtvororten und mehr landlichen Siedlungen mit
Garten, Alleen, Parks, Friedhofen, Baumschulen, Olivenhainen, traditionellen Weinbaugebieten und Obstgarten
auf, solange diese nicht Giber-wiegend aus Niedrigstammkulturen bestehen. Die bevorzugten Habitate des Girlit-
zes sind offene Landschaften in flachen Regionen oder Hanglagen. Baume und Biische, die von Krautflachen um-
geben sind, bieten Versteckmoglichkeiten, hohe Singwarten und eine ausreichende Nahrungsgrundlage. Der Gir-
litz besiedelt aber auch Moore, Berglandschaften, Biische und Dickichte an Flissen und Bachen, die Randlagen
verschiedenster Waldgesellschaften und das Innere lichter Walder. Auch Eisenbahnanlagen und Industriege-
lande mit Lagerflachen kdnnen als Bruthabitate dienen. Der Girlitz besiedelt die gemaRigten und mediterranen
Zonen der Westpaldarktis Die 6stliche Verbreitungsgrenze liegt auf der Linie Estland — Schwarzes Meer. Die ver-
tikale Verbreitung erstreckt sich bis in eine Hohe von 1.800 m. In Brandenburg ist der Girlitz flaichendeckend
verbreitet und siedelt vorwiegend in den Siedlungsbereichen und Ortschaften. Der Bestand des Girlitzes wird auf
5.000-7.000 Brutpaare geschatzt (Rysalvy et al. 2020).

Der Girlitz wurde am nérdlichen Rand des Untersuchungsraumes im Bereich des Moosgartens als Brutvogel nach-

gewiesen.
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4.2.4 Heidelerche

Die Art bevorzugt Habitate mit mageren Béden und niedriger, lichter Vegetation zur Nahrungsaufnahme, auch
Hutungen, Schaftriften oder Kahlschlage. Wichtige Elemente in diesem Lebensraum sind Sing- und Sitzwarten
wie Kiefern oder andere Baume, Masten, Drahte, Zaune etc., ein nicht zu dichter Gehélzbestand aus z. B. jlinge-
ren Kiefern, Wacholder und Obstbdumen, schnell trocknende Bbdden, eine leichte Erwdarmbarkeit des Habitats
sowie Insektenreichtum. Von allen Lerchen dringt sie am weitesten in die Waldzone vor. Sie bevorzugt zur Nah-
rungssuche Flachen mit kurzgehaltener oder fehlender Vegetation aber auch Brachflachen. Die Art besiedelt
auch Kahlschlage (vor allem Kiefernwalder) und Truppenibungspldtze mit Heide-Charakter. (Bauer et al. 2005).
Die Heidelerche ist in Brandenburg weit verbreitet, wobei die Offenlandhabitate des gesamten Landes besiedelt
werden. Ryslavy et al. (2019) geben den Bestand mit 12.000 bis 15.000 Brutpaaren an. Die Heidelerche wurde

an den inneren Waldrandern mit einem Revierpaar nachgewiesen.

4.2.5 Kuckuck

Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensraumen, bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten,
lichten Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen antreffen. Der Kuckuck ist ein Brut-schma-
rotzer. Das Weibchen legt jeweils ein Ei in ein fremdes Nest von ausgewahlten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte
sind Teich- und Sumpfrohsanger, Bachstelze, Neuntoter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie Grasmiicken, Pie-
per und Rotschwinze. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt von Ende April bis Juli die Ablage
von bis zu 20 Eiern. Der junge Kuckuck wirft die restlichen Eier oder Jungen aus dem Nest, und wird von seinen
Wirtseltern aufgezogen. Spatestens im September sind die letzten Jungen fliigge. Erwachsene Tiere sind Nah-
rungsspezialisten, die sich vor allem von behaarten Schmetterlingsraupen und groReren Insekten ernahren. Ge-
fahrdungsursache fir den Kuckuck ist vor allem der starke Riickgang und die zunehmende Ausdiinnung der Be-
stande der wichtigsten Wirtsvogelarten als Folge von Zerstérung und Verlust von Lebensraumen. Auch der Riick-
gang der Nahrung der adulten Kuckucke stellt eine Gefahrdungsursache fiir diese Art dar (Bauer et al. 2005,
Flnfstick & Weill 2018, Gedeon et al. 2014).

4.3 Saugetiere

Der Planungsraum zahlt nicht zum Verbreitungsgebiet des Feldhamsters (Cricetus cricetus) oder der Haselmaus
(Muscardinus avellanarius). Weitere streng geschiitzte Saugetierarten wie Wolf (Canis lupus), Europaische Wild-
katze (Felis silvestris), Biber (Castor fiber) oder Fischotter (Lutra lutra) sind von dem geplanten Vorhaben nicht
betroffen, da der Planungsraum entsprechend der vorhandenen Lebensraumstrukturen nicht zu bevorzugten
Lebensrdumen dieser Arten zahlt. Aufgrund des vielfaltigen Nutzungsmosaiks des Geltungsbereiches wurden die
Fledermause in die Untersuchung einbezogen, da diese sowohl Gebaude als auch die Waldbereiche als Lebens-
raum nutzen kdnnen.

Die Untersuchungsflache wurde im Rahmen einer ersten Begehung am Tage das Quartierpotenzial abgeschatzt.
Aufgrund des Fehlens einer Konzentration von Baumen, die als Quartiere geeignet sind, erfolgte eine Erfassung
mit Hilfe einer Horchbox fiir 130 Tage, die im Anschluss ausgewertet wurde.

Fir die akustische Erfassung von Fledermdusen durch die automatische Aufnahme ihrer Echoortungsrufe wurden
neueste bioakustische Messgerite, so genannte Batcorder (Firma EcoObs), in Kombination mit einer Batcorder-
Boxerweiterung (BC-Box, Firma EcoObs), verwendet. Diese Ultraschallerfassungsgerate sind mit einem Ultra-
schalllaute aufnehmenden Mikrofon ausgestattet. Die Rufsequenzen werden mit einer Endspannung von ca. 2,5
V und einer hohen Qualitat (500 kHz und 16 bit) auf einer auswechselbaren Speicherkarte (hier: 32 GB SDHC-

Karte), gespeichert. Jede positive Erkennung eines Fledermausruf-dhnlichen Signals 16st das Schreiben einer
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neuen, fortlaufend nummerierten Datei aus, die mit dem exakten Aufnahmezeitpunkt (Datum, Uhrzeit) gespei-
chert wird. Unter Verwendung einer Waldbox, kann der Batcorder Uber einen |ldngeren Zeitraum im Untersu-
chungsgebiet verbleiben. Diese Waldbox ist mit einem Scheibenmikrofon und einen Bleiakku ausgestattet, so
dass eine langerfristige Stromversorgung gewabhrleistet ist. Ein integriertes GSM-Modul mit einer handelsibli-
chen SIM-Karte sendet taglich eine Meldung mit Informationen zur aktuellen Speicherkapazitat, Anzahl der Auf-
nahmen der letzten Nacht und Akkuspannung. Die Horchbox war vom 20.04. bis zum 10.08.2024 als Erfassungs-
einheit aktiv. Die Position der Horchbox ist in Abb. 19 dargestellt.

Tab. 4: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten. Rote Liste Status: 0: ausgestorben oder verschollen, 1: Vom Aussterben
bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Art der Vorwarnliste R: Art mit geographischer Restriktion, V: Vorwarnliste. Er-

haltungszustand: guinstig (= ungefahrdet), unglinstig bis ungeniigend (Vorwarnliste), (RLO-3)
Rote Liste Artenschutz

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name D BRB St. FFH
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - s \Y
GrofRRes Mausohr Myotis myotis - s /v
GroRe/Kleine Bartfledermaus Myotis brandti/mystacinus -/- s \Y
Fransenfledermaus Myotis nattereri - s \Y
GrofRRer Abendsegler Nyctalus noctula Vv s \Y
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - s \Y
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - s IV
RLD: Rote Liste Deutschland (2020) RL-BRB: Rote Liste Brandenburg (1995)
0: ausgestorben; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; V: Vorwarnliste; G: Gefahrdung unbekannten AusmaRes;
D: Daten unzureichend

*: Nach einer Auswertung eines Erfassungszeitraumes von 130 Tagen

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen ist die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Fledermausen
durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens grundsatzlich auszuschlieRen. Dies gilt umso mehr, als die vor-
handenen Vegetationsstrukturen erhalten bleiben. Insbesondere die nur gering mit Gehdlzen bestandenen Fla-
chen innerhalb des Waldbereiches bieten fiir Fledermausarten einen idealen Nahrungsraum, weil dieser durch
die umgebenden Baume windgeschiitzt ist. Da die Gebdude erhalten bleiben und auch nicht in die Dachabde-
ckungen eingegriffen wird, konnen weder Ruhestdtten noch Fortpflanzungsstatten dieser Artengruppe betroffen
sein. Aufgrund des geringen Alters des Baumbestandes ist die natirliche Hohlenreichtum deutlich eingeschrankt.
Die Anbringung von Quartierkasten fiir Fledermause kann die Biodiversitat und Nutzungshaufigkeit des Geltungs-
bereiches deutlich steigern.

Zusammenfassend bleibt festzustellen, dass streng geschiitzte Sdugetierarten vom geplanten Vorhaben nicht

betroffen sein werden und keine Beeintrachtigung vorliegt.

4.4 Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte bei glinstiger Witterung mit Hilfe von Sichtbeobachtungen sowie Einbringen
bzw. Kontrolle von kiinstlichen Verstecken durch langsames und ruhiges Abgehen aller geeigneten Habitaten
entlang von Transekten. Ergdanzend kam die gezielte Absuche von Strukturen hinzu, die sich als Versteck, Sonnen-
, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungsplitze sowie Fortpflanzungs- und Jagdhabitate eignen. Die Ausbringung
der kiinstlichen Verstecke erfolgte an besonnten Positionen im Gelande. Die Kontrolle der kiinstlichen Verstecke
(KV) erfolgte im Rahmen der Begehungen. Es wurden 5 Begehungen mit einer Dauer von 3 h durchgefiihrt.

Im Rahmen der Erfassung wurde die Blindschleiche, Waldeidechse und Zauneidechse nachgewiesen. Hinweise
auf eine Nutzung durch die streng geschiitzten Arten Mauereidechse oder Schlingnatter liegen nicht vor. Auch
die Europdische Sumpfschildkrote kommt in diesem Landesteil Brandenburgs nicht vor. Die Zauneidechse wurde

ausschliefllich am sidlichen Rand des Geltungsbereiches mit wenigen Exemplaren nachgewiesen. Durch die
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Auflichtung des Waldbereiches kénnen hier neuer Lebensrdaume fiir diese Art geschaffen worden sein. Zusam-
menfassend bleibt festzustellen, dass streng geschiitzte Reptilienarten vom geplanten Vorhaben nicht betroffen

sein werden und keine Beeintrachtigung vorliegt.

Tab. 5: Liste der durch die kiinstlichen Verstecke nachgewiesenen Reptilienarten. Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
2020 (Rote Liste Gremium Amphibien und Reptilien 2020), Brandenburg 2004 (Schneeweil} et al. 2004): 0: ausgestorben oder
verschollen, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, i: gefahrdete wandernde Tierart. Erhaltungszustand
wird fur nicht streng geschiitzte Arten nicht angegeben.

Wissenschaftlicher Name  Deutscher Artname Nachweis RL-BB RL-D
Anguis fragilis Blindschleiche KV - -
Zootoca vivipara Waldeidechse Sicht G v
Lacerta agilis Zauneidechse Sicht 3 v

Abb. 19: Nachweise der Zauneidechse und Lage der Horchbox

@ Zauneidechse  (QHorchbox zur Erfassung von Fledermausen
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4.5 VermeidungsmaRnahmen

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung sollten durchgefiihrt werden, um Gefdahrdungen von Tierar-

ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu vermeiden oder zu mindern und um artenschutzrechtliche

Verbotstatbestande im Rahmen der Umsetzung des geplanten Vorhabens auszuschlieSen. Zur Vermei-

dung bzw. Minimierung von Eingriffen dienen folgende Festlegungen und Auflagen zu allgemeinen

Bauausfiihrung:

Baustelleneinrichtungsflichen(M1): Fir Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerplatze wer-
den ausschlieRlich solche Bereiche oder Flachen herangezogen, die im Rahmen der Bebauung
ohnehin Uberbaut oder in anderer Weise neugestaltet werden, also in jedem Fall eine Veran-
derung erfahren. Andere Flachen, die nicht Bestandteil des Vorhabenbereiches sind, werden
dafiir nicht verwendet. Dies gilt insbesondere fiir die Ostlich an das Baufeld angrenzende
Brachflache sowie den darin enthaltenen Baumbestand.

Baustellenzufahrt (M2): Als Zufahrt dient das vorhandene Wegenetz. Es werden aulRerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes keine neuen StraBen oder Wege angelegt, soweit
dies nicht fiir das Zuwegerecht erforderlich ist.

Vermeidung von Verunreinigungen (M3): Beim Einsatz der Maschinen und Fahrzeuge ist da-
rauf zu achten, dass es auf der Baustelle und den Zufahrten zu keinen Verunreinigungen von
Boden durch Betriebsstoffe oder Schmiermittel infolge von Leckagen oder durch unsachge-
male Handhabung kommt.

Rodungszeitenregelung (M4): Zeitliche Beschriankung der Rodung und vorbereitende MaR-
nahmen: Rodungsarbeiten fir die Reduktion von Gehdlz- und Gebilischbestanden innerhalb
des Planungsraumes sind — soweit Giberhaupt erforderlich - grundsatzlich auRerhalb der Brut-
zeit der Vogel durchzufiihren. Fir den Zeitraum zwischen dem 1. Marz und 30. September sind
keine Rodungen vorzunehmen. Bei einer Rodung innerhalb dieses Zeitraumes kann nicht aus-
geschlossen werden, dass es zu einer Zerstérung von Nestern (= Fortpflanzungsstatten)
kommt. Die forstliche Nutzung ist davon ausgeschlossen.

Kontrolle von Baumhdhlen (M5): Derzeit wird nicht davon ausgegangen, dass Baumhohlen
verloren gehen werden, weil keine Baume gefallt werden, die Bauhohlen enthalten kénnen.
Sollten doch Baume mit Baumhohlen gefallt werden missen, sollte im Rahmen der 6kologi-
schen Baubegleitung eine Kontrolle der Hohlen mit Hilfe einer Endoskopkamera erfolgen. Un-
besetzte Hohlen sind unmittelbar zu roden oder durch Verschluss vor einer Besiedlung zu si-
chern.

Einweisung der ausfiihrenden Baufirmen in die naturschutzfachlichen Planaussagen (M7):
Fir die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen ist eine Ein-
weisung der ausfiihrenden Baufirmen in Bezug auf ,Tabuflachen” erforderlich. Dies sind Fla-
chen, in denen MaBBnahmen umgesetzt wurden oder die zum Schutz von streng geschiitzten
Tieren abgezaunt wurden. Diese diirfen durch die fortschreitenden Baumalnahmen nicht be-
eintrachtigt oder anderweitig genutzt werden, da dies wiederum einen artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand auslésen konnte.

Baumschutz (M8): Sollten Bauarbeiten anstehen, sind bestehende Baume und Gehdlzbe-
stande, die erhalten bleiben werden, entsprechend DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Geholz-
bestanden und Vegetationsflaichen bei BaumaRnahmen” vor Beschadigung oder sonstigen
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Beeintrachtigungen des Kronen-, Stamm- und Wurzelraumbereiches mit einem Bauzaun zu
schitzen.

e Verhinderung von Vogelschlag an Scheiben (M9): Die Errichtung groRflachiger, vollstandig
transparenter oder spiegelnder Glaskonstruktionen mit einer zusammenhangenden Glasfla-
che von mehr als 20 Quadratmetern ist in der Regel unzuladssig. Bei Neubau und grundlegender
Sanierung bestehender Baukorper sind groRflachige Glasfassaden und spiegelnde Fassaden zu
vermeiden und dort, wo sie unvermeidbar sind, so zu gestalten, dass Vogelschlag vermieden
wird.

e Beleuchtung (M10): Zum Schutz nachtaktiver Insekten, Flederm&usen und von Vogeln ist fir
die Beleuchtung der Verkehrsflachen nach Maligabe der Licht-Leitlinie vom 16. April 2014 Fol-
gendes zu beachten:

- Vermeidung heller weitreichender kiinstlicher Lichtquellen in der freien Landschaft

- Lichtlenkung ausschlief8lich in die Bereiche, die kiinstlich beleuchtet werden miissen (das
heillt Abstrahlung nach oben oder in horizontaler Richtung vermeiden)

- Fir die AuRenbeleuchtung sind nur insekten- und fledermausfreundliche Leuchtmittel mit
einer Hauptintensitat des Spektralbereiches Giber 500 nm bzw. maximalem UV-Licht-Anteil
von 0,02 % zul3ssig (geeignete marktgangige Leuchtmittel sind zurzeit Natriumdampflampen
und LED-Leuchten mit einem geeigneten insektenfreundlichen Farbton, z.B. Warmweil,
Gelblich, Orange, Amber, Farbtemperatur CCT von 3000 K oder weniger Kelvin). Die Beleuch-
tung ist moglichst sparsam zu wahlen und Dunkelrdume auflerhalb der Grundstiicke sind zu
erhalten. Dazu sind Lampen moglichst niedrig aufzustellen. Es sind geschlossene Lampenkor-
per mit Abblendungen nach oben und zur Seite zu verwenden, so dass das Licht nur direkt
nach unten strahlt. Blendwirkungen in angrenzende Geholzbestande sind zu vermeiden. Die
Beleuchtungsdauer ist auf das notwendige MaR zu begrenzen.

- Verwendung von vollstandig geschlossenen staubdichten Leuchten
- Begrenzung der Betriebsdauer auf die notwendige Zeit

e Okologische Baubegleitung (M12): Im Rahmen der Vorbereitung zur Umsetzung des Vorha-
bens kdnnen die umgesetzten SchutzmalRnahmen durch eine 6kologische Baubegleitung do-
kumentiert werden. Priifung auf Baumhohlen, Inspektion und moglicher Verschluss von Baum-
hohlen sowie weitere moglicherweise erforderliche MaRRnahmen werden durch die 6kologi-
sche Baubegleitung durchgefiihrt und dokumentiert. Der Naturschutzbehorde wird eine
schriftliche Dokumentation iber die Umsetzung der Malnahmen vorgelegt bzw. die umzuset-
zenden MalRnahmen werden mit der Naturschutzbehorde abgestimmt.

4.6 MalBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF)

Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat sind nicht erforderlich.
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4.7 MalBnahmen zur Steigerung der Biodiversitat

Einbringen von Nisthohlen und Quartierkdsten fiir Fledermause: Aufgrund der relativen
Baumhohlenarmut, die auf das geringe Alter des Bestandes, die dominierende Baumart der
Kiefer und die forstlichen Eingriffen zuriickzuflihren ist, kann ein deutliche Steigerung des
Baumhohlenangebotes angestrebt werden. Es bietet sich an, Nistkdsten der Fa. Schwegler
bzw. Habau zu verwenden (1B oder 2M fiir europdische Vogelarten sowie Schwegler 00139/9
Fledermausho6hlen 14 x 27 x 43cm).

Einbringen von Quartierkisten zur Uberwinterung: Fiir den Fall, dass auch die Uberwinterung
von Fledermausen innerhalb des Geltungsbereiches gefordert werden soll, ist die Anbringung
von Uberwinterungskasten fiir Fledermiuse (z. B. Schwegler Fledermaus-GroRraum- und
Uberwinterungshéhle 1FW, Abb. 20) als ergadnzende MaRnahme zu empfehlen.

4 - wi S
3
e

Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstral3e 6 « 35463 Fernwald « Tel. 0641 / 480 18 60 * Frank.W.Henning@gmx.de



Artenschutzfachliche Priifung fiir B-Plan und Anderung FNP 23
Landschaftspark Rietzer Berg Stand 14.02.2025

5. Bestand und Betroffenheit der planungsrelevanten Arten
5.1 Pflanzen

Es wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie innerhalb des Geltungsbereiches
nachgewiesen, die im Rahmen einer artenschutzfachlichen Prifung Beriicksichtigung finden mussten.
Auch sind keine FFH-Lebensraumtypen innerhalb des Eingriffsbereiches vorhanden.

5.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind sowohl streng als auch besonders geschiitzt im
Sinne des § 7 BNatSchG. Daher kénnen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3
BNatSchG einschlagig sein.

Die Abschichtung der prifrelevanten Arten erfolgt im Rahmen der folgenden Kapitel fiir jede Arten-
gruppe. Fir einige Artengruppen kdnnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande aufgrund der Le-
bensraumstrukturen und/oder der Wirkfaktoren von vornherein ausgeschlossen werden. Zu den Ver-
botstatbestanden des § 44 BNatSchG zahlen:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und damit

verbundene vermeidbare Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abwei-
chend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologischen Funktionen der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Stoérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die St6-
rung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.
Totungsverbot: Signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos fir die jeweiligen Arten unter Berlicksichti-
gung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalinahmen durch Nutzung oder Betrieb, unabhangig
von oben behandelter Tétung im Zusammenhang mit der Entfernung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten. Die Verletzung oder Totung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbun-
den sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

5.2.1 Saugetiere

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen ist die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Fle-
dermausen durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens vollstéandig auszuschlieSen. Weitere streng
geschiitzte Sdugetierarten wie Wolf, Biber oder Fischotter sind von dem geplanten Vorhaben nicht
betroffen, da der Planungsraum nicht die von diesen Arten bevorzugten Lebensraumstrukturen auf-
weist. Es werden artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen fiir Fledermause in Bezug auf Be-
leuchtung empfohlen. Die Steigerung des Hohlenreichtums innerhalb des Geltungsbereiches ist wiin-

schenswert.

5.2.2 Reptilien

Fiir die Reptilien sind keine VermeidungsmalRnahmen vorzusehen, da keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande einschlagig sind, die der Umsetzung des Vorhabens entgehen stehen.
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5.2.3 Amphibien

Im Wirkraum des geplanten Vorhabens sind keine dauerhaften Gewasser vorhanden, die als Fortpflan-
zungsstatte fiir Amphibien dienen kénnten. Inwieweit das nérdlich gelegene temporare Gewadsser als
Fortpflanzungsstatte fiir Amphibien geeignet ist, hdngt von der Dauer der Wasserverfiigbarkeit ab. Als
Landlebensraum von Amphibien ist der Planungsraum geeignet. Mit dem Fehlen einer geeigneten
Fortpflanzungsstatte sind auch artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde der Zerstérung oder Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestadtten auszuschlieBen. Stérungen sind fir diese Arten-
gruppe ebenso wenig zu erwarten wie eine signifikante Steigerung des Tétungsrisikos. Mdglicherweise
durchwandern Amphibien den Geltungsbereich auf dem Weg zu oder von den Laichgewdssern. Die
Moglichkeit der Durchquerung wird in keiner Weise beeintrachtigt. Somit kénnen fir die Amphibien
artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde vollstandig ausgeschlossen werden.

5.2.4 Libellen

Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind keine Gewasser vorhanden, die als Fortpflanzungsstatte
fir Libellen dienen kdnnten. Mit dem Fehlen einer Fortpflanzungsstatte sind auch artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestiande der Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
auszuschlielRen. Storungen sind flr diese Artengruppe ebenso wenig zu erwarten wie eine signifikante
Steigerung des Totungsrisikos. Somit konnen fir die Libellen artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande ausgeschlossen werden.

5.2.5 Tagfalter und Nachtfalter

Grundsatzlich eignen sich extensive Griinlandbrachen fiir die Ansiedlung von streng geschitzten Tag-
oder Nachfalterarten. Weitgehend geschlossene Waldbereiche, ausgedehnte Moosflachen oder gar-
tenbaulich genutzte Flachen sind dafiir kaum geeignet. Deshalb ist aufgrund der Lebensraumstruktu-
ren nicht davon auszugehen, dass streng geschiitzte Tag- oder Nachtfalterarten den Planungsraum
besiedeln. Aufgrund der wenig geeigneten Lebensraumstrukturen lassen sich artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande fiir diese Artengruppe ausschlieRen.

5.2.6 Kafer

Innerhalb des Planungsraumes sind aufgrund des Fehlens alter Laubbdume, die von streng geschiitzten
Kaferarten besiedelt werden kdnnten, keine Lebensraumstrukturen fiir diese Artengruppe vorhanden.
Aufgrund der fehlenden Lebensraumstrukturen lassen sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde
fiir diese Artengruppe ausschliel3en.

5.2.6 Schnecken, Krebse und Muscheln

Innerhalb des Planungsraumes sind aufgrund fehlender Gewasser keine Bereiche vorhanden, die von
streng geschiitzten Schnecken- oder Weichtierarten besiedelt werden konnten. Aufgrund der fehlen-
den Lebensraumstrukturen lassen sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestande fiir diese Arten-
gruppe ausschlieBen.
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5.2.7 Fische und Rundmauler

Innerhalb des Planungsraumes sind aufgrund fehlender Gewasser keine Bereiche vorhanden, die von
streng geschitzten Fischarten oder Rundmaulern besiedelt werden kénnten. Aufgrund der fehlenden
Lebensraumstrukturen lassen sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestande fiir diese Artengruppen
ausschlieBen.

5.3 Europaische Vogelarten

Im Rahmen der Analyse der vorhandenen Lebensraumstrukturen sowie unter Berlicksichtigung der
Nutzung kénnen ausschlieBlich weit verbreitete Arten innerhalb des Planungsraumes eine Fortpflan-
zungsstatte besitzen. Weitere Arten konnten den Planungsraum als Nahrungshabitat nutzen, jedoch
nicht innerhalb des Planungsraumes briiten. Fir die europaischen Vogelarten ist aus diesem Grund
eine zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und Rodung vorzusehen.
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6. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzung fir
eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 4 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG erfiillt ist,
missen die Voraussetzungen fiir die Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG nicht gepriift
werden. Die behandelten Arten werden zusammengefasst dargestellt.

6.1 Keine zumutbare Alternative

Da keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden, ist kein Nach-
weis zu erbringen, dass es keine anderweitigen zufriedenstellenden Losungen gibt.

6.2 Wahrung des Erhaltungszustandes
6.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurde keine Pflanzenart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen
oder als potenziell vorkommend eingestuft.

6.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wird keine Tierart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gem. § 44 (1) relevant
geschadigt oder gestort. Anlagebedingte Verluste von Lebensraumstrukturen entstehen nicht, so dass
die kontinuierliche 6kologische Funktionalitdt somit gewahrt wird. Mogliche Verbotstatbestande wer-
den durch VermeidungsmalRinahmen ausgeschlossen.

6.2.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes wird unter Berlicksichtigung der
genannten Vermeidungsstrategien keine Vogelart gem. § 44 (1) relevant geschadigt oder gestort.

6.2.4 Zerstorung von Biotopen weiterer streng geschiitzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Seit dem Inkrafttreten des neuen BNatSchG am 01.03.2010 ist eine Prifung der Betroffenheit rein na-
tional streng geschiitzter Arten nicht mehr erforderlich.

7. Zusammenfassung

Auf der Grundlage der Analyse der Lebensraumstrukturen des Planungsraumes wurden unter den
Pflanzen keine geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen, die im Rahmen
einer artenschutzrechtlichen Prifung Berlcksichtigung finden. Fiir die Tierarten nach Anhang IV und
europdische Vogelarten werden innerhalb des Eingriffsbereiches unter Berlicksichtigung der formu-
lierten VermeidungsmaRnahmen keine Arten geschadigt. Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass
bei Beriicksichtigung der VermeidungsmalRinahmen aus artenschutzrechtlicher Sicht keine Verbotstat-
bestdande offensichtlich sind, die gegen eine Bebauung in der geplanten Form sprechen.
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