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1. Veranlassung

Im Dezember 2021 wurde dem Buro fir Umweltplanungen Frank Schulze der Auftrag erteilt, parallel
zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer in der Stadt Fehrbellin, einen
Umweltbericht mit Eingriffsregelung zu erarbeiten. Des Weiteren wurden faunistische Kartierungen
mit artenschutzrechtlichem Fachbeitrag beauftragt.

Fur das Plangebiet lagen zur Bearbeitung ein Lageplan und der Vorentwurf des Biiros Plankontor
Stadt und Land GmbH, Karl-Marx-Stral3e 90/91, 16816 Neuruppin, im Mal3stab 1:1.250 vor.

1.2 Inhalt des Umweltberichtes und rechtliche Grundlagen

Die durch den Bebauungsplan getroffenen stddtebaulichen Festsetzungen stellen gemal? 8 14
BNatSchG einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Gem. § 2 Abs. 4 BauGB wird fur die Belange
des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB eine Umweltprifung durchgefihrt, in
der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden und in einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Der Umweltbericht nach § 2 Abs. 4 und § 2a Satz
2 Nr. 2 besteht aus

1. einer Einleitung mit folgenden Angaben:

a) Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplans, einschliel3lich der
Beschreibung der Festsetzungen des Plans mit Angaben Uber Standorte, Art und Umfang sowie
Bedarf an Grund und Boden der geplanten VVorhaben, und

b) Darstellung der in einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen festgelegten Ziele des
Umweltschutzes, die fiir den Bauleitplan von Bedeutung sind, und der Art, wie diese Ziele und die
Umweltbelange bei der Aufstellung berlcksichtigt wurden,

2. einer Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen, die in der Umweltpriifung nach § 2
Abs. 4 Satz 1 ermittelt wurden, mit Angaben der

a) Bestandsaufnahme der einschldgigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands, einschlieBlich der
Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst werden,

b) Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung und bei
Nichtdurchfihrung der Planung,

c) geplanten Malnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen
Auswirkungen und

d) in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmaglichkeiten, wobei die Ziele und der raumliche
Geltungsbereich des Bauleitplans zu berticksichtigen sind,

3. folgenden zusétzlichen Angaben:

a.) Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Verfahren bei der
Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben
aufgetreten sind, zum Beispiel technische Liicken oder fehlende Kenntnisse,

b) Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der
Durchfiihrung des Bauleitplans auf die Umwelt und

c) eine allgemein verstandliche Zusammenfassung der erforderlichen Angaben.
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Die Umweltpriifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein
anerkannten Prufmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplans angemessener
Weise verlangt werden kann.
Die Gemeinde legt fest, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Ermittlung der Belange fir
die Abwégung erforderlich ist. Das Ergebnis der Umweltprifung ist in der Abwégung zu

berticksichtigen.

1.3. Beschreibung der Festsetzungen

1.3.1 Angaben zum Standort

Siehe aktuelle Begriindung zum B-Plan.

1.3.2 Art des Vorhabens und Darstellung der Festsetzungen

Siehe aktuelle Begriindung zum B-Plan.

1.3.3 Umfang des Vorhabens und Angaben zum Bedarf an Grund und Boden

Siehe aktuelle Begrindung zum B-Plan.

1.4. Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im
Einwirkungsbereich des Vorhabens

1.4.1 Kurzdarstellung Bestand

Wesentliche derzeitige Nutzungsmerkmale innerhalb des Plangebiets

Nutzungstyp

Auspragung

Siedlungsflachen

Siedlungsflachen wurden innerhalb des Plangebiets nicht vorgefunden,
finden sich jedoch im Umfeld in Form von Wohngrundstiicken (Stiden und
Westen), Gewerbeflachen (Norden) und einem Landwirtschaftsbetrieb
(Westen und Nordosten).

gewerbliche Gewerbliche Nutzungen liegen im Plangebiet und dessen angrenzender
Nutzungen Umgebung nicht vor, grenzen jedoch unmittelbar nérdlich an.

industrielle Industrielle Nutzungen liegen im Plangebiet und dessen angrenzender
Nutzungen Umgebung nicht vor. Noérdlich liegt das ehemalige Betriebsgeldnde des

Bastfaserwerkes bzw. Plakotex).

Grunflachen

Grunflachen sind im Plangebiet in Form der vorgefundenen Stral3enbankette
und punktuellen Gehélzstrukturen vorhanden. Nordlich grenzt die Kegel-
und Faustballanlage des SV 90 Fehrbellin e.V. an (Gebdude mit Kegelbahn
und Parkplatz sowie Sportplatz), die der sportlichen Betatigung dient.

landwirtschaftliche
Nutzungen

Das Plangebiet wird fast komplett als Standweideflache flr Rinder genutzt.
Westlich und norddstlich befindet sich ein Landwirtschaftsbetrieb, der die
Flachen des Plangebiets als Weide nutzt. Weitere Weideflachen grenzen
westlich und 6stlich an das Plangebiet.
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Nutzungstyp Auspragung
forstwirtschaftliche | Forstwirtschaftliche Nutzungen liegen im Plangebiet mit angrenzender
Nutzungen Umgebung nicht vor.
Erholungsflachen | Erholungsflichen ~ wurden im  Plangebiet nicht  vorgefunden.
Erholungsformen bzw. -funktionen liegen im Plangebiet nicht vor.
Die an der Nordgrenze des Plangebiets verlaufende Luchstral3e dient u. a.
auch als Geh- und Radweg fiir die ortsanséssige Bevolkerung.

Flachen ohne Derartige Flachen wurden im Plangebiet nicht vorgefunden.

derzeitige Boden-

nutzung

Verkehr Das Plangebiet wird von Norden Uber die nordlich und westlich verlaufende

Luchstrae erschlossen. Die LuchstralRe bindet stidwestlich an die Berliner
Stralle (LandesstraBe L16, Entfernung 260 m) an, die die regionale
Verbindung zur 750 m 6stlich des Plangebiets verlaufenden Autobahn A24
darstellt. Weitere Stral3en finden sich in Form der Gartenstrale (Westlich)
sowie der Friedrich-Engels-Stralle, Strale Am Bahndamm, Strale Am
Storchennest, BergstraRe, Bruno-H.-Burgel-StraRe im Wohngebiet sudlich
des A-Grabens bzw. Plangebiets.

Ver-und In den o. g. Stralen sind die technischen Medientrdger fur Strom,
Entsorgung Trinkwasser, Abwasser, Erdgas und Telekom vorhanden. Insofern dirften
im Bereich der LuchstralRe zumindest ein Teil der Medien anliegen.

1.4.2 Untersuchungsrelevante Schutzguter und ihre Funktionen

Durch das geplante Bauvorhaben wird deutlich, dass fast alle Schutzgiter in mehr oder minder
ausgepragter Form betroffen sein werden und somit untersuchungsrelevant sind.

Eine entsprechende Abgrenzung wurde schutzgut- und wirkungsspezifisch durchgefiihrt und umfasst
u. a. auch die umliegenden Flachen des Plangebietes. Die fir die einzelnen Schutzgter relevanten
Aspekte und Funktionen, die durch die vorhabenbezogene Wirkung mehr oder minder stark
beeintrachtigt werden, werden hier nachfolgend aufgezeigt.

Die Bestandsaufnahme und Bewertung der Fauna, Flora und der Biotope erfolgte durch das Buro fir
Umweltplanungen im Jahr 2022.

Gemail dem gemeinsamen Runderlass ,,Bauleitplanung und Landschaftsplanung® vom 29. April 1997
i.V. mit § 4 Abs. 1 Nr. 1 BbgNatSchG sollte nur der vorhandene und zu erwartende Zustand von
Natur und Landschaft berlicksichtigt werden.

1.4.2.1 Naturraumliche Gegebenheiten

Das Plangebiet wird der GroReinheit Luchland (Nr. 78), mit der Untereinheit Landchen Bellin (782)
zugeordnet. Beim Bellin herrschen Beckensande vor, auf denen zumeist Landwirtschaft betrieben
wird bzw. reine Kiefernforsten stocken.

Das Landchen Bellin trennt im Nordosten des Luchlandes das Rhin- und das Havellandische Luch.
Beide Lucher vereinigen sich westlich des Ortes Lenzke und erstrecken sich von hieran als grofite
zusammenhangende Niederung Ostdeutschlands bis an die Elbe im Raum Havelberg.

In den Lichern herrschen breite, feuchte, vermoorte Niederungen vor, die verschiedentlich von
Talsandflachen und aufsitzenden Diinen unterbrochen werden. Mit der Entwasserung des Luchs
wurden im Laufe der Jahre die sumpfigen Niederungen in Griinlandnutzung Gbernommen.
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1.4.2.2 Lage und Topographie

Lage
Das geplante Vorhaben nimmt insgesamt eine Flache von 62.004 m? ein liegt am Nordostrand von

Fehrbellin, zwischen A-Graben und Luchstrae. Das Zentrum (Postplatz) von Fehrbellin liegt ca.
430 m sudwestlich, das Rathaus ca. 620 m westlich und die Kirche ca. 1 km westlich. Ca. 165 m
stidlich beginnen die Einkaufsmoglichkeiten des Ortes (Supermarkte, Apotheke usw.).

Topographie
Nach topographischer Karte 3142-SO-Fehrbellin, Malstab 1:10.000, befindet sich das Plangebiet auf

folgenden Koordinaten:

Hochwert: 5853640
Rechtswert: 3335044

Das Plangebiet kann als eben bezeichnet werden und liegt bei ca. 33,3 m (. DHHN 92 im Norden an
der Luchstrae, 33,0-33,3 m U. DHHN 92 im zentralen Teil und ca. 33,0-33,6 m U. DHHN 92 im
Stden am A-Graben. Nennenswerte Erhebungen sind hier nicht vorhanden. Zur Wasserflache des
stidlich angrenzenden A-Grabens gibt es einen Hohenunterschied von ca. 1 m.

1.4.2.3 Schutzgut Flache

Das Plangebiet befindet sich auf einem groRflachig unversiegelten Niedermoorstandort, der aufgrund
jahrzehntelanger Entwasserung und landwirtschaftlicher Nutzung bzw. Grundwasserstanden im
Sommer von unter 1,0 m unter Flur, eine geringe Vorbelastung durch Degradierung aufweist. D. h.
der Niedermoorboden weist dadurch Funktionseinschrankungen auf und ist demnach nicht mehr voll
funktionsféahig im Gegensatz zu einem nicht degradierten Niedermoorboden. Im Bereich der
Luchstrale im Norden des Plangebiets ist jedoch aufgrund der Vollversiegelung eine hohe
Vorbelastung vorhanden.

Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme wurde das Plangebiet, bis auf die vorhandene Luchstral3e, als
Standweide fir Rinder des angrenzenden Landwirtschaftsbetriebes genutzt bzw. wird im Zuge der
Zufitterung mit schwerer Landtechnik befahren. Des Weiteren erfolgt eine Diingung der Flache.
Vollig ungestorte Bodenverhaltnisse sind demnach im gesamten Plangebiet mit Umgebung nicht
mehr vorhanden. Das Plangebiet kann demnach als gro3flachig unversiegelt bezeichnet werden, so
dass hier bis auf die 0. g. geringen Vorbelastungen, keine weiteren Beeintrachtigungen vorhanden
sind. Nur im Nordteil befindet sich die vollversiegelte Flache in Form der asphaltierten Luchstral3e.
Das Plangebiet kann als groRtenteils unbebaute Flache am norddstlichen Stadtrand von Fehrbellin
bezeichnet werden. Nordlich grenzen Gewerbe- und Sportflichen sowie ein Teilbereich eines
Landwirtschaftsbetriebs an, die auf Flachen des ehemaligen Bastfaserwerkes stehen (Nutzung durch
Bastfaser GmbH ab ca. ca. 1940, danach Plakotex). Die Produkte fir die Bastfaser (Hanf, Flachs)
wurden teilweise per Lastkahn tber den Rhin und A-Graben zur Verarbeitung ins Werk gebracht.
Diese Flachen in der angrenzenden Umgebung sind demnach seit Jahrzehnten bebaut bzw.
unterliegen einer intensiven Nutzung. Westlich befindet sich ein weiterer Teilbereich des
Landwirtschaftsbetriebs sowie Wohnbaufldchen. Sidlich liegen der zur Entwaésserung des
Niedermoors kunstlich angelegte A-Graben sowie Wohnbaufléchen. Diese Flachen sind ebenfalls
schon seit Jahrzehnten vorhanden. Ostlich finden sich Weideflachen auf gleichwertigen degradierten
Niedermoorstandorten bzw. weiter 6stlich die A24 (Bau in den 1970er Jahren), die hier im Bereich
des Niedermoors errichte wurde.
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Somit grenzen intensiv genutzte Flachen an das Plangebiet oder liegen in geringer Entfernung, so
dass hier anthropogene Beeintrachtigungen und somit Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache
vorliegen.

Bewertung
Die Flache des Plangebiets kann, aufgrund der vorhandenen groRitenteils geringen (Weideflache) bis

hohen (vollversiegelte LuchstraBe) Vorbelastungen und Nutzungsstrukturen im Umfeld als
anthropogen vorgeprégt eingeschétzt werden, da hier Beeintrdchtigungen vorhanden sind.

1.4.2.4 Schutzgut Boden

Das Plangebiet wird in Gbergeordneten Planungen bzw. der Kartenanwendung des LfU Brandenburg
nicht als geschitztes Biotop oder geschitzter FFH-Lebensraumtyp ausgewiesen.

Es handelt sich auch nicht um ein naturnahes Moor mit einer sehr hohen oder bedeutenden Funktion
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte, in Sinne der Handlungsanleitung fiir Anforderungen des
Bodenschutzes bei Planungs- und Zulassungsverfahren im Land Brandenburg des LfU Brandenburg.
Im Fruhjahr ist im Bereich des Rhinluchs und somit auch am Standort mit hohen Grundwasserstanden
zu rechnen. Im Marz 2021 und Januar 2024 wurde jeweils eine Bodenuntersuchung am Standort
durch den Dipl. Geologen Andreas Rott, An den Eichen 21, 16818 Kréanzlin, vorgenommen. Bei der
Untersuchung im Maérz 2021 wurden 10 Rammkernsondierungen, verteilt Gber das gesamte
Plangebiet, vorgenommen. Nach Geotechnischem Bericht 074/03/21 vom 10.03.2021 lag der
Grundwasserstand am Tag der Probenahme am 03.03.2021, je nach Gelandehdhe bei 0,51 bis 0,75 m
unter Gelédndeoberkante. Bei der Untersuchung im Januar 2024 erfolgten 12 Rammkernsondierungen,
verteilt Gber den zentralen und Westteil des Plangebiets. Nach Geotechnischem 020/01/24 vom
29.01.2024, lag der Grundwasserstand am Tag der Probenahme am 19.01.2024, je nach Geldndehdhe
bei 0,38 bis 0,58 m unter Geldndeoberkante. Laut Gutachten ist zu beachten, dass Grundwasserstande
jahreszeitlichen und witterungsbedingten Schwankungen unterliegen. Es wird von mittleren bis
hohen Grundwasserstdanden im Jahresdurchschnitt ausgegangen und eingeschétzt, dass der
Grundwasserspiegel in Extremfall bis zur Gelandeoberkante ansteigen kann (zeHGW). Auf der
Gelandeoberflache und tber den geringer durchlassigen Schichten kann es bei starken und/oder
langanhaltenden Regenfallen sowie zur Schneeschmelze zur Stauwasserbildung kommen.

Nach langjéhrigen Grundwassermessdaten der Region Rhinluch (Auskunftplattform Wasser Land
Brandenburg) ist jedoch davon auszugehen, dass saisonal, in der niederschlagsarmen und warmeren
Jahreszeit (Monate Juni bis September), die Grundwasserstdande ohne Anstauhaltung auch tiefer
liegen (>0,75 m bzw. 1-1,2 m unter GOK und auch noch weiter darunter).

GemaR der o. g. Geotechnischen Berichte wird Baugebiet durch Sedimente des Quartars
gekennzeichnet. Hauptséchlich handelt es sich bei diesen um holozéne organische Bildungen (Torf)
die von Talsanden unterlagert werden. In Tiefen von 0,40 m bis maximal 1,50 m wurde Torf (HN,
HZ) angetroffen. Dariiber lagen und organische Sande (OH, Mutterboden). Unterlagert wird der Torf
bis zu den jeweiligen Endaufschlusstiefen von nichtbindigen Sanden (SE, SU).

Es handelt sich demnach um einen degradierten Niedermoorstandort in Form eines degradierten
Verlandungs-Versumpfungsmoors (Mulmniedermoor) mit Gberwiegend mittlerer bis flacher
Moorméchtigkeit und einer Vorbelastung (Degradierung) bis in eine Tiefe von 40 cm unter
Gelandeoberkante, da ab dieser Tiefe erst der Torf beginnt. D. h. der Niedermoorboden weist
Funktionseinschrankungen auf, die infolge anthropogener Nutzung und Entwasserung entstanden
sind, da die Torfakkumulation unterbrochen und Prozesse der Moorsackung, Schrumpfung, aeroben
Humifizierung und Mineralisierung der vorhandenen Torfsubstanz mehr oder minder ausgepragt
voranschreiten (MLUV & NATURSCHUTZFONDS 2005). Dadurch kénnen sich die Eigenschaften
der Moore grundlegend veréndern und es bilden sich ggf. neue Bodenhorizonte und spezifische
Bodentypen aus (Mulmniedermoor).
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Des Weiteren verlauft im Nordteil des Plangebiets die asphaltierte Luchstrale. Durch die
Vollversiegelung im StralRenbereich sind hier Beeintrachtigungen vorhanden. Aufgrund der o. g.
Vorbelastungen durch Vollversiegelung und Degradierung handelt es sich nach HVE 2009 um Bdden
allgemeiner Funktionsauspréagung.

Die Empfindlichkeit gegentiber Schadstoffanreicherung sowie das Retentionsvermdgen wird wegen
des torfig-sandigen Bodens als gering eingeschatzt (Stufen: gering, mittel, hoch).

Das Plangebiet wird im Nordteil durch die LuchstraBe befestigt und ist mit einer ganzjahrigen
geschlossenen Vegetationsdecke bestanden. Es besteht somit nur eine geringe Gefdhrdung des
Bodens durch Wind- und Wassererosion.

Der Boden im Bereich des geplanten Bauvorhabens ist derzeit nur im Bereich der Luchstralle
vollversiegelt, so dass ein intakter Stoffkreislauf im Gberwiegenden Teil des Plangebiets vorhanden
ist und folgende Bodenfunktionen gewahrleistet sind:

¢ Nahrstoff- und Wasserreservoir fur die Pflanzendecke (biotische Ertragsfunktion,
Lebensraumfunktion),

¢ Lebensraum  fir eine Vielzahl von  Mikroorganismen und  Kleinstlebewesen
(Lebensraumfunktion),

+ Regulator fur den Wasserhaushalt im Gebiet (Puffer- und Filterfunktion),

¢ Ort des Abbaus organischer Substanz zu Humus und Pflanzennahrstoffen (biotische
Ertragsfunktion, Lebensraumfunktion) sowie

¢ Filter- und Abbaustiatte von eingetragenen Schadstoffen (Puffer- und Filterfunktion,
Bodenschutzfunktion).

Es liegen jedoch auch Stérungen in Form von

- Standweidenutzung durch Rinderherde,
- Betreten und Befahren bzw. Verkehr auf der Luchstral3e sowie
- angrenzender Bebauung, vor

Altlasten
Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen innerhalb des Plangebiets keine Altlasten bzw.
Altlastverdachtsflachen vor.

Bodendenkmale
Nach derzeitigem Kenntnisstand sind innerhalb des Plangebiets keine Bodendenkmale vorhanden.

Bewertung:
GemdaR Handlungsanleitung fir Anforderungen des Bodenschutzes bei Planungs- und

Zulassungsverfahren im Land Brandenburg des LfU Brandenburg erfolgt eine Bewertung von
Niedermoor (ber eine Differenzierung der Niedermoorbereiche mit unterschiedlichem
Biotopentwicklungspotenzial. Als Bewertungskriterien werden der Wasserhaushalt der Niedermoore
und die Moglichkeiten flr eine Wiederverndssung herangezogen.

Kriterium Parameter Bewertung
Mittlere Grundwasserstande nicht unter 30 cm unter GOK hoch
abfallend; Wiederherstellbarkeit einer Vernéssung im Sinne
von moortypischen Grundwasserstdnden ist gegeben

Wasserhaushalt | Mittlere Grundwasserstdnde maximal 30 — 60 cm unter GOK mittel
abfallend; Wiederherstellbarkeit einer VVerndssung ist gegeben
Grundwasserferne Standorte; Wiederherstellbarkeit einer gering

Verndssung ist nicht oder nur mit grof3en baulichen oder
energetischen Aufwendungen maglich
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Wasserhaushalt

Siehe oben Ausziige aus den beiden geotechnischen Berichten. Demnach liegen im Plangebiet
mittlere bis geringe Grundwasserstande von 38 — 75 cm unter GOK in der niederschlagsreichen Zeit
vor. Es wird im Gutachten von mittleren bis hohen Grundwasserstanden im Jahresdurchschnitt
ausgegangen. Nach langjahrigen Grundwassermessdaten der Region Rhinluch ist jedoch davon
auszugehen, dass saisonal, in der niederschlagsarmen und wéarmeren Jahreszeit (Monate Juni bis
September), die Grundwasserstande ohne Anstauhaltung auch tiefer liegen (>0,75 m bzw. 1-1,2 m
unter GOK und auch noch weiter darunter).

Wiederverndssung

Das Plangebiet liegt am A-Graben, einem kunstlichen stauregulierten Gewasser, das ein geringes
Gefalle aufweist. Aufgrund der Stauregulierung ware eine Wiedervernassung am geplanten Standort
maoglich, ist jedoch aufgrund der vorhandenen und neu entstandenen Bebauung im Umfeld entlang
des Rhinkanals an der Friedrich-Engels-Strale und der Gartenstrale, nicht umsetzbar, da in Bezug
auf die Bestands-Gelandehthen, schon eine gleichhohe bzw. niedrigere Bebauung vorhanden bzw.
in den letzten Jahren neu entstanden ist (z. T. sogar unterkellert). So liegen z. B. die Gelandehéhen
an der Friedrich-Engels-StraRe, Gemarkung Fehrbellin, Flur 12, Flurstucke 180 (neues Wohnhaus),
187 (neues Wohnhaus), 354 (neues Wohnhaus) und 355 (altes Wohnhaus), bei 33,3 bis 33,4 m 0.
DHHN92 und weisen somit gleiche Hohen wie im Plangebiet auf. Das gilt auch fur die Gartenstralie,
wo z. B. die Hohen im Bereich der Flur 11, Flurstiicke 48, 49, 50 und 51 Hohen von 33,4 und 33,5 m
U. DHHNO92 aufweisen. Im Fall einer Wiedervernassung wurde diese Bebauung Schaden nehmen.
Zudem liegt nach Auskunftsplattform Wasser des LfU Brandenburg die Stadt Fehrbellin mit
Umgebung und somit auch das Plangebiet, auBerhalb eines festgesetzten oder eines im Verfahren
befindlichen oder nur vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebietes, so dass der Standort nicht
fur eine Wiederverndssung geeignet bzw. vorgesehen ist. Des Weiteren liegt der Standort auch
aullerhalb eines Hochwasserrisikogebietes (hier HQ 10/20, HQ 100 oder HQ extrem).

Fazit

Es kann demnach die Einschatzung getroffen werden, dass nach den oben aufgefihrten
Bewertungskriterien des LfU flr Niedermoorbdden, der degradierte Niedermoorboden im Plangebiet
nur eine geringe Wertigkeit in Bezug auf die Anforderungen des Bodenschutzes aufweist.

1.4.2.5 Schutzgut Wasser

Wie im gesamten Einzugsgebiet der Havel zeichnet sich die Region Fehrbellin durch gute
Grundwasservorkommen aus. Nach der hydrogeologischen Karte der DDR 0707-3/4
Friesack/Fehrbellin, Mal3stab 1:50.000 mit der Karte der Grundwassergefdhrdung und Karte der
Grundwasserhydroisohypsen kommt das Grundwasser im Lockergestein mit einem Anteil bindiger
Bildungen an der Versickerungszone von >20 % vor. Das Grundwasser kann gegenuber flachenhaft
eindringenden Schadstoffen als nicht geschitzt bezeichnet werden. Der Flurabstand des GW liegt
hier bei <2 m.

Laut Geotechnischem Bericht 074/03/21 vom 10.03.2021 lag der Grundwasserstand am Tag der
Probenahme am 03.03.2021, je nach Geléndehohe bei 0,51 bis 0,75 m unter Geldndeoberkante. Bei
der Untersuchung im Januar 2024 erfolgten 12 Rammkernsondierungen, verteilt tiber den zentralen
und Westteil des Plangebiets. Nach Geotechnischem 020/01/24 vom 29.01.2024, lag der
Grundwasserstand am Tag der Probenahme am 19.01.2024, je nach Gelandehohe bei 0,38 bis 0,58 m
unter Geldndeoberkante. Laut Gutachten ist zu beachten, dass Grundwasserstande jahreszeitlichen
und witterungsbedingten Schwankungen unterliegen. Es wird von mittleren bis hohen
Grundwasserstanden im  Jahresdurchschnitt  ausgegangen und eingeschétzt, dass der
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Grundwasserspiegel in Extremfall bis zur Gelandeoberkante ansteigen kann (zeHGW). Auf der
Gelandeoberflache und tber den geringer durchlassigen Schichten kann es bei starken und/oder
langanhaltenden Regenfallen sowie zur Schneeschmelze zur Stauwasserbildung kommen.

Nach langjéhrigen Grundwassermessdaten der Region Rhinluch (Auskunftplattform Wasser Land
Brandenburg) ist jedoch davon auszugehen, dass saisonal, in der niederschlagsarmen und warmeren
Jahreszeit (Monate Juni bis September), die Grundwasserstdande ohne Anstauhaltung auch tiefer
liegen (>0,75 m bzw. 1-1,2 m unter GOK und auch noch darunter).

Aufgrund  der  oberen  Torfschicht ~mit  darunterliegenden  Talsanden ist  die
Grundwasserneubildungsfunktion und die Infiltrationsfunktion des Bodens nicht beeintrachtigt, so
dass ausreichend versickerungsfahige Grundflache vorhanden ist und somit anfallendes
Niederschlagswasser uneingeschrénkt vor Ort versickern kann.

Das Grundwasser im Plangebiet ist gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen als nicht
geschiitzt anzusehen. Somit besteht hier eine unmittelbare Gefahrdung. Durch die anthropogene
Nutzung als Standweide flr Rinder (Kot- und Urineintrag, Dingung des Graslandes) und die
Luchstralle bestehen hier jedoch geringe Vorbelastungen.

Oberflachengewasser wurden innerhalb des Plangebietes nicht vorgefunden. Es grenzt jedoch siidlich
der A-Graben an das Plangebiet.

Aufgrund des durchlassigen torfig-sandigen Bodens kann die Abflussregulationsfunktion als mittel
eingeschatzt werden. Die Retentionsfunktion (Wasserhaltevermégen) kann als gering eingeschéatzt
werden.

Nach Auskunftsplattform Wasser des LfU Brandenburg liegt das Plangebiet auBerhalb eines
festgesetzten Uberschwemmungsgebietes und auBerhalb eines Hochwasserrisikogebietes sowie auch
nicht in einem Wasserschutzgebiet. Das nachste Wasserschutzgebiet liegt 3,3 km sidlich im
Fehrbelliner Wald (Wasserwerk Fehrbellin (ID: 2047).

Bewertung:
Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme waren demnach geringfligige (Weideflache) und hohe

(vollversiegelte Luchstralle) Beeintrachtigungen und somit Gefahrdungen des Schutzgutes Wasser
im Plangebiet vorhanden.

1.4.2.6 Schutzgut Klima/Luft

Das Plangebiet befindet sich im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, der klimatisch gesehen im
Ubergangsbereich zwischen kontinentalem und ozeanischem Klima liegt. Der vorherrschende
Klimatyp wird als maritim gepréagtes Klima des Binnentieflandes bezeichnet. Die durchschnittlichen
Temperaturen liegen bei -1 °C im kaltesten (Januar) und 18,3 °C im warmsten Monat (Juli). Die
mittlere jahrliche Niederschlagshohe liegt bei 550 mm. Es dominieren Winde aus westlichen
Richtungen (Nordwest, West, Sudwest), gefolgt von einem deutlich geringeren zweiten Maximum
aus den ostlichen Richtungen (bei kontinentalen GroRwetterlagen).

Das Klimapotential beinhaltet neben groRklimatischen Aussagen eine Auswertung des Mikroklimas
mit den bestimmenden Parametern Temperatur, Niederschlag, Luftfeuchtigkeit, Windrichtung und -
starke usw. sowie Aussagen zur Lufthygiene, d. h. den Belastungsgrad der Luft. Die genannten
Faktoren sind wesentlich flr die Existenz und das Wohlbefinden von Pflanzen, Tieren und Menschen
verantwortlich. Kleinrdumig kann sich das Klima durch ortliche Gegebenheiten wie Relief,
Oberflachenbeschaffenheit bzw. Nutzung verdndern. Die klimatischen Verhdltnisse der freien
Landschaft unterscheiden sich aufgrund geringer bzw. fehlender Bebauung vom Siedlungsbereich
durch hohere Windgeschwindigkeiten, relativ einheitliche Windrichtungen, geringere Temperatur,
hohere Feuchte, hohere Sonneneinstrahlung, eventuell weniger Niederschlag und geringeren
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Bewolkungsgrad. Hinzu kommen die im Vergleich zum Siedlungsbereich geringeren
Luftverunreinigungen.

GroRflachig betrachtet, wird das Klima in Fehrbellin und seiner ndheren Umgebung durch das
Rhinluch bestimmt. Aufgrund ihrer GroRe, Struktur und Vegetation Ubernimmt die den Ort
umgebende Kulturlandschaft wichtige Funktionen als Kalt- und Frischluftentstehungsgebiet.
Besonders die Niederungsbereiche des Rhinluchs, mit ihren Wiesen-, Acker- und Bruchflachen sowie
dem Rhin und Rhinkanal, sind fur die Kaltluftentstehung von grofRer Bedeutung. Weiterhin wirken
sich die geschlossenen Waldflachen des Fehrbelliner Forstes positiv auf das Klima der Region aus.
Aufgrund der geschlossenen Vegetationsdecke um Fehrbellin kénnen in den o. g. Bereichen starke
Temperaturschwankungen und hohe Verdunstungsraten ausgeglichen werden, da die durchgéngigen
Vegetationsbestande klimatisch wirksame Bereiche bilden und sich durch die F&higkeit zur
Staubfilterung sowie Sauerstoffproduktion (im Gegensatz zu den versiegelten Flachen der Stadt
Fehrbellin) als auch durch eine erhohte relative Luftfeuchte (in der kélteren Jahreszeit verstarkte
Nebelbildung im Luch) auszeichnen.

Das Plangebiet befindet sich am norddstlichen Siedlungsrand von Fehrbellin innerhalb einer
Weideflache bzw. einer StraBe und wird im Norden, Westen und Siiden von Siedlungsflachen
eingerahmt. Sddlich grenzt der gering bewachsene A-Graben an. Aufgrund der offenen
Graslandflache und der Stadtrandlage ist von einer eher ungeschitzten Lage des Plangebiets
gegenlber Windereignissen auszugehen.

Das Mikroklima im Plangebiet wird durch die unterschiedlichen 6rtlichen Gegebenheiten, wie Relief,
Oberflachenbeschaffenheit, Bebauung bzw. Nutzung beeinflusst. Aufgrund der groRflachigen
geschlossenen Graslandvegetation, kann von einem einheitlichen und relativ ausgeglichenen Klima
im Plangebiet ausgegangen werden.

Als klimatisch negativ wirkend konnen die asphaltierte LuchstraRe im Nordteil und die nordlich
angrenzenden grofRflachig versiegelten Gewerbeflachen bezeichnet werden.

Eine Vorbelastung fir die allgemeine Lufthygiene bildet der Fahrzeugverkehr auf der LuchstralRe im
Plangebiet bzw. den Strallen in der Umgebung des Plangebiets, wobei hier vor allem die 260 m
stidlich verlaufende Berliner StraBe (L16, nach LapPro bis 5.000 Kfz/Tag) und die 750 m 0stlich
verlaufende A24 (nach LapPro > 5.000 Kfz/Tag), hohe Verkehrsmengen aufweisen. Hinzu kommen
saisonal anfallende Immissionen (Warmluft, Hausbrand usw.).

In Bezug auf den Klimaschutz kann der vorhandenen Niedermoorboden wie folgt eingeschatzt
werden. Intakte Moore leisten einen aktiven Beitrag zum Klimaschutz, da die dort vorkommenden
Pflanzen der Atmosphére beim Wachsen Kohlendioxid (CO2) entziehen und ein Teil davon
langfristig im Torf des Niedermoorbodens binden. Erfolgt eine Entwésserung des Niedermoors, dann
entweicht das im Torfboden gespeicherte CO; in die Atmosphére und wirkt sich klimaschadlich aus.
Beim Plangebiet handelt es sich um ein seit Jahrzehnten degradiertes Niedermoor, d. h. der
oberflachennahe Wasserstand, der den Niedermoorkdrper konserviert, ist nur noch in den tiefer
liegenden Niedermoorschichten unter Schwankungen vorhanden, so dass hier die Bindung bzw.
Einlagerung des Kohlenstoffs gestort ist. Um einen intakten Niedermoorzustand und somit auch eine
klimawirksame CO>-Bindung zu erreichen, musste der Standort mindestens wiedervernésst werden,
so dass das Grundwasser den Niedermoorkdrper komplett konserviert und die Degradierung gestoppt
bzw. durch zukiinftiges Niedermoorwachstum wieder umgekehrt wird.

Ein derartiger Prozess ist unter den vorhandenen Bedingungen nicht mdglich, da nérdlich, westlich
und sudlich bebaute alte und neue Wohn- und Gewerbeflédchen auf gleicher oder annéhernd gleicher
Gel&ndehthe vorhanden sind. So liegen z. B. die Geldndehohen an der Friedrich-Engels-Stralie,
Gemarkung Fehrbellin, Flur 12, Flurstiicke 180 (neues Wohnhaus), 187 (neues Wohnhaus), 354
(neues Wohnhaus) und 355 (altes Wohnhaus), bei 33,3 bis 33,4 m (. DHHN92 und weisen somit
gleiche Hohen wie im Plangebiet auf. Das gilt auch fiir die Gartenstrale, wo z. B. die H6hen im
Bereich der Flur 11, Flurstiicke 48, 49, 50 und 51 H6hen von 33,4 und 33,5 m U. DHHN92 aufweisen.
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Eine kunstliche Wiedervernassung bzw. Anhebung des Grundwasserstandes auf Hohe
Gelandeoberkante oder dartiber wiirde demnach zu erheblichen Schaden an dieser Bestandsbebauung
fihren, so dass im Zuge einer Wiederverndssung auch die Bestandsbebauung bzw. gemeindliche
Infrastruktur entfernt werden musste, was so nicht zu erwarten ist.

Bewertung:
Innerhalb des Plangebiets ist, bis auf die vollversiegelte LuchstralRe, keine klimatisch negativ

wirkende Bebauung vorhanden. Es liegen jedoch im angrenzenden und néheren Umfeld des
Plangebiets bebaute Siedlungsflachen, so dass hier geringfligige klimatische Vorbelastungen
vorhanden sind. In Bezug auf die Luftqualitat ist als weitere vorhandene Vorbelastung der Verkehr
zu nennen. In Bezug auf den Klimaschutz kann die Aussage getroffen werden, dass aufgrund des
degradierten Niedermoores die klimaschiitzenden Eigenschaften des Niedermoorkdrpers im
Plangebiet mit Umgebung seit Jahrzehnten Einschrankungen unterworfen sind, so dass hier eine
Vorbelastung besteht, die aufgrund vorhandener Bebauung auf gleicher oder annahernd gleicher
Gel&ndehthe im Umfeld des Plangebiets nicht mehr ohne weiteres riickgédngig gemacht werden kann.

1.4.2.7 Schutzgut Landschaft

Die Dbebauten Siedlungsbereiche in Fehrbellin sind gekennzeichnet durch Ein- und
Mehrfamilienhduser unterschiedlicher Bauart mit groen Gartengrundstiicken und landwirtschaftlich
genutzten Flachen sowie Gewerbe- und Verkehrsflachen.

Die Wohnbebauung im Bereich der Siedlungsflachen liegt Giberwiegend in erster Reihe zur jeweiligen
StralBe und setzt sich aus verhéltnismaRig grofen Grundstiicken mit ein- und zweigeschossigen
Héusern zusammen. Durch den Ort ziehen sich, entlang eines Grofteils der StraRen, (z. B. Berliner
Stral3e in Fehrbellin usw.) relativ geschlossene Alleen und Baumreihen, die die Griinzonen inner- und
aullerhalb der Ortschaft vernetzen sowie Fehrbellin berdrtlich mit den Nachbargemeinden
Dammkrug, Tarmow, Brunne, Lenzke und Betzin, verbinden.

Fehrbellin besitzt eine historische Altstadt sowie gro3flachige Wohn- und Gewerbegebiete.

Des Weiteren finden sich Erholungsflachen in Form von Parkanlagen, Kleingdrten,
Wochenendhaussiedlungen und Sportplatzen (Fehrbellin), die durch die ortsansassige Bevolkerung
zur Erholung genutzt werden. Der am nordlichen Stadtrand verlaufende Rhinkanal wird zum
Wasserwandern (Motor- und Paddelboote) genutzt und dient somit der Erholung.

Beim Plangebiet handelt es sich um eine Grunlandfl&che, die sich derzeit harmonisch in das Bild der
unmittelbaren Umgebung einfiigt, das sich von der Struktur als eine durch anthropogene Einfllisse
geschaffene Kulturlandschaft darstellt und sich zum UGberwiegenden Teil aus Gewerbeflachen,
Wohngrundsticken mit Einfamilienhausbebauung, Gartenbereichen, Grabelandflachen sowie
Geholzstrukturen, zusammensetzt.

Das Orts- und Landschaftsbild im Plangebiet selbst wird seit Jahrzehnten durch die
landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Wahrend fruher die intensive Grinlandnutzung Vorrang hatte,
werden die Griinlandbereiche nunmehr seit Jahren als Standweide flr Rinder genutzt.

Optisch negativ wirkende Elemente wie Baukdrper oder technische Anlagen fehlen innerhalb des
Plangebiets. Die Luchstrae im Nordteil des Plangebiets wird zwar in der Ortlichkeit als negativ
wirkend wahrgenommen, entwickelt jedoch wegen ihrer ebenen Lage keine negative Fernwirkung.
Demnach fligt sich das Plangebiet in seinem derzeitigen Zustand harmonisch in das Ortsrandbild von
Fehrbellin ein und wirkt sich positiv auf das Landschaftsbild aus. Als weiteres positiv wirkendes
Landschaftselement kann der sudlich verlaufende A-Graben, mit seinen schmalen abschnittsweisen
Roéhrichtbestdnden und Einzelgehdlzen, genannt werden.

Eine Einsehbarkeit in das Plangebiet ist derzeit aus allen Himmelsrichtungen gegeben. Des Weiteren
ist auch die einrahmende Bebauung aus dem Plangebiet sichtbar. Die nérdlich angrenzende Bebauung
erreicht verschiedene Gebaudegrolien und -héhen (Stahlgittermast-Funkturm Hohe ca. 50 m), Halle
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Landwirtschaftsbetrieb ca. 10 m, Fabrikgebdude Bastfaserwerk ca. 15-20 m, Schornstein ca. 40 m,
Fehrbelliner Fensterwerk ca. 12 m, Sportlerheim ca. 5 m, leerstehendes Gebaude Hohe ca. 5 m) und
wirkt stark negativ auf das Plangebiet.

Im Westen liegen die Gebdudehthen bei ca. 6-8 m und im Siiden bei ca. 6-10 m. Weiter westlich in
570 m Entfernung steht ein Funkturm aus Betonfertigteilen (H6he ca. 50 m), der aus dem Plangebiet
sichtbar ist. Des Weiteren wurde die Luchstralle westlich auf einem bis zu 2 m hohen Damm an die
Bricke Uber den A-Graben angeglichen. Diese Bebauung wird teilweise durch den Damm der
LuchstraBe und einzelne Geholzstrukturen verdeckt, so dass hier die visuellen Beeintrachtigungen
geringer sind.

Das gleiche gilt fur das stidlich des Plangebiets liegende Wohngebiet an der Friedrich-Engels-Stralie.
Die Bebauung erreicht hier Gebdudehthen von 6-10 m. Die friiher beidseitig der Stralle vorhandenen
Baullicken wurden in den vergangenen Jahren zumeist mit zweigeschossigen Einfamilienh&usern und
Stadtvillen bebaut, so dass sich die Bebauung entlang der StralRe als geschlossen darstellt. Die
Wohnhduser haben teilweise freie Sicht auf den A-Graben und werden dementsprechend auch im
Plangebiet wahrgenommen. Aufgrund einzelner Gehélzstrukturen am A-Graben bzw. innerhalb der
Wohngrundstticke gibt es hier jedoch aus positiv wirkende Landschaftselemente, so dass hier die
visuellen Beeintrachtigungen ebenfalls geringer.

Ca. 80 m ostlich des Plangebiets verlduft in Nord-Std Richtung ein unterschiedlich hoher
Windschutzsteifen (H6he 2-25 m), der die 750 m 6stlich auf einen Damm (Hdéhe ca. 2 m) verlaufende
A24 teilweise verdeckt. Dennoch ist die A24 auch negativ wirkend in Teilen des Plangebiets
wahrnehmbar.

Bewertung:
Das Plangebiet weist derzeit, bis auf die Luchstralle an der Nordgrenze, keine negativ wirkenden

Strukturen auf. Nordlich, westlich und sidlich befinden sich jedoch negativ wirkende
Landschaftselemente, wobei hier die teilweise grolRformatige und hohe Bebauung nérdlich besonders
negativ bis in das Plangebiet wirkt.

Im Osten grenzen dagegen positiv auf das Landschaftsbild wirkende Flachen an, die jedoch durch die
weiter ostlich auf einen Damm verlaufende A24 wiederum belastet werden.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass das Landschaftsbild im Plangebiet und der
Umgebung im Osten geringe bzw. der Umgebung im Norden hohe sowie im Westen und Siiden
mittlere Stérungen aufweist und somit dementsprechend negativ vorbelastet ist.

1.4.2.8 Schutzgut Mensch

Vorbelastungen

Laut Landschaftsprogramm (LaPro) des Landes Brandenburg, Karte Stérungsarme
Landschaftsraume (2001), befindet sich das Plangebiet auferhalb eines stérungsarmen
Landschaftsraumes sowie aullerhalb eines sehr gering bzw. gering durch Verkehrswege
zerschnittenen Gebiets.

Larmvorbelastungen gibt im Stadtgebiet von Fehrbellin und Umfeld durch den Kfz-Verkehr auf den
umliegenden Strallen. Sudlich des Plangebietes in ca. 260 m Luftlinie verlduft die L16 durch
Fehrbellin. Die StraRRe verbindet Fehrbellin mit der A24 und Tarmow im Osten sowie der A24 und
Neuruppin im Norden. Nach LapPro fahren hier bis 5.000 Kfz/Tag.

Ostlich in 750 m Entfernung zum Plangebiet verlauft die A24. Die A24 ist die
Hauptverkehrsverbindung zwischen den Grof3stadten Berlin und Hamburg. Nach LapPro fahren hier
>5.000 Kfz/Tag.

Das Plangebiet grenzt im Norden an die Luchstralle sowie westlich und 6stlich an landwirtschaftlich
genutzte Flachen. Nordlich der LuchstralRe befinden sich Gewerbe- (Fehrbelliner Fensterwerk) und
Landwirtschaftsbetriebe (Rinder Leasing) sowie eine Sportanlage mit Kegelhalle und
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AuRenspielflachen (Kegel- und Faustballanlage des SV 90 Fehrbellin e.V.). Des Weiteren befinden
sich im Umfeld des Plangebiets u. a. Rinderhaltungsanlagen. Diese Flachen kénnen eventuell eine
Vorbelastung darstellen (Larm- bzw. Geruchsemmissionen). Durch den VVorhabentrager wurde eine
Schalltechnische Untersuchung und eine Geruchsimmissionsprognose bei der Hoffmann-Leichter
Ingenieurgesellschaft Berlin beauftragt. Die Ergebnisse in Bezug auf die Planung sind unter Punkt
1.7.1 Geplantes Bauvorhaben, Schutzgut Mensch, nachzulesen.

Ca. 2,1 kmsudlich des Plangebiets befindet sich der Flugplatz Fehrbellin (Status Verkehrslandeplatz),
der aufgrund des Flugbetriebs im Umfeld von Fehrbellin ebenfalls L&rmbeeintrachtigungen im
Stadtgebiet von Fehrbellin und somit auch im Plangebiet, hervorrufen kann.

Schutzwiirdige Bebauung

Fur den Menschen sind sowohl wohnumfeldabhéngige Faktoren wie die Wohnfunktion, die
Erholungs- und Freizeitfunktion sowie Aspekte des Larmschutzes sowie auch wirtschaftliche
Funktionen, wie z. B. die Land- und Forstwirtschaft, im Rahmen der weiteren Betrachtung von
Bedeutung.

Im Plangebiet ist keine schutzwirdige Wohnbebauung vorhanden. In der Umgebung finden sich
Wohnbaufl&chen ab ca. 325 m westlich und ab 60 m sudlich, in Form von Einfamilienhdusern, an die
im Westen und Stiden wiederum Wohnbaufldchen mit gleichartiger Bebauung anschliel3en.

Das Plangebiet wird von Norden Uber die LuchstraRe erschlossen, die stidwestlich an die Berliner
Stralle (L16) anbindet, die wiederum im Osten zur A24 fuhrt.

Negative Beeintrachtigungen in Bezug auf die Wohnfunktion sind nach derzeitigem Kenntnisstand
bis auf den Strallenverkehr nicht vorhanden.

Ereizeit- und Erholungsausstattung

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine groRtenteils unbebaute Grunlandflache, die als
Standweide genutzt wird. Eine touristische Nutzung bzw. Freizeit- und Erholungsausstattung ist nicht
vorhanden. Querungen bzw. ein Betreten des Plangebiets zur Freizeit- und Erholungsnutzung sind,
bis auf die LuchstraRe, derzeit nicht mdglich, da ein Grof3teil des Plangebiets eingez&unt ist und somit
nicht ohne weiteres betreten werden kann. Des Weiteren stellen der A-Graben im Slden und die
eingezdunten Siedlungsflaichen im Norden, weitere Barrieren dar, die nicht ohne weiteres
uberwunden werden kénnen.

Ca. 290 m westlich der geplanten Wohnbauflachen (bzw. angrenzend an die Luchstrale im
Nordwesten) verlauft neben der LuchstraRe der Radweg Stille Pauline durch das Stadtgebiet von
Fehrbellin. Der Radweg fuhrt von Neuruppin ber Fehrbellin bis nach Paulinenaue und bindet dort
an den Havellandradweg (Berlin-Rathenow usw.) an. Dieser Radweg wird saisonal von
Radwanderern, Ausfliglern und ortsansdssigen Radfahrern genutzt und besitzt somit eine hohe
Wertigkeit in Bezug auf die Freizeit- und Erholungsnutzung von Fehrbellin.

Die an der Nordgrenze des Plangebiets verlaufende Luchstrale stellt eine weitere, wenn auch
minimale touristische ErschlieBung des Plangebiets dar. Ca. 80 m dstlich des Plangebiets verlauft ein
ortlicher geschotterter Geh- und Radweg, der Uber eine Briicke des A-Grabens fuhrt und an
Luchstral3e anbindet, so dass hier eine Verbindung zum westlich verlaufenden Radweg Stille Pauline
existiert.

Des Weiteren kann der stdlich verlaufende A-Graben mit kleineren Booten befahren werden und
wird zum Angeln und Baden durch die Anlieger bzw. Ortsansassigen genutzt, so dass hier ebenfalls
eine saisonale Freizeit- und Erholungsnutzung vorliegt.

Im weiteren Umfeld des Plangebiets kommen die vorhandenen Stralen und Wege zum Spazieren
gehen, Fahrrad fahren, Joggen usw. in Frage. Einschrankungen liegen hier jedoch in Form des
Strallenverkehrs vor.
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Bewertung
Aufgrund des geringen Verkehrs auf der LuchstralRe und der gréRReren Entfernung des Plangebiets zur

L16 bzw. der A24 und der teilweise dazwischen liegenden Siedlungsflachen, ist nach derzeitigem
Kenntnisstand nur von einer geringen Larmvorbelastung im Plangebiet auszugehen.

Eine erholungs- bzw. freizeitrelevante Ausstattung wurde im Plangebiet nicht vorgefunden, da das
Areal eine Rinderweide und vollversiegelte StraRe ist. Zusammenfassend kann somit festgestellt
werden, dass derzeit fir das Schutzgut Mensch nur eine geringe Vorbelastung durch Verkehr und
landwirtschaftliche Nutzung des Plangebiets vorhanden ist.

Inwieweit der Flugbetrieb Larmbeeintrachtigungen hervorruft, kann derzeit nicht beurteilt werden.

1.4.2.9 Schutzgut Vegetation/Tierwelt

Potentiell natirliche Vegetation

Die potentiell nattrliche Vegetation stellt das heutige naturliche Wuchspotential einer Landschaft
dar. Sie bezeichnet diejenige Vegetationsstruktur bzw. Pflanzengesellschaft, die sich unter den
derzeitigen Klima- und Bodenverhaltnissen anstelle der heutigen nutzungsbedingten
Sekundarvegetation einstellen wiirde, wenn jeglicher aktueller menschlicher Einfluss durch Land-
und Forstwirtschaft, Verkehr und Industrie schlagartig ausgeschaltet werden wirde. Es handelt sich
demnach um eine gedankliche Konstruktion, die eine Beschreibung der Standorte und ihrer Merkmale
unterstutzt. Entsprechend der Boden, Klima und Grundwasserverhaltnisse wére auf den Talsanden
im Rhinluch der Stieleichen-Hainbuchenwald bzw. Stieleichen-Birkenwald und auf den organischen
Nassbdden, der Erlenwald als potentiell natlrliche VVegetation moglich.

Schutzgebiete

Der Grofiteil des Plangebiets befindet sich innerhalb des SPA-Gebiets Rhin-Havelluch (DE 3242-
421).

Ca. 12 m von der sudlichen Plangebietsgrenze entfernt, verlauft innerhalb des Plangebiets die Grenze
des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See Erganzung (DE 3142-301).

Geschitzte Biotope bzw. Pflanzenarten der Roten Liste des Landes Brandenburg wurden im
Plangebiet nicht vorgefunden.

Im Uferbereich des sudlich angrenzenden A-Grabens wachsen jedoch nach § 30 BNatSchG
geschitzte schmale Réhrichtstreifen (Schilf, Binsen, Wasserschwaden). Des Weiteren finden sich
punktuell Teichrosenbestdande im A-Graben, die ebenfalls nach § BNatSchG geschitzt sind. Eine
Beeintrachtigung dieser geschiitzten Biotope durch das geplante VVorhaben erfolgt jedoch nicht.

Biotoptypen

Das Plangebiet wurde auf Grundlage geméall Kartieranleitung der Biotopkartierung Brandenburg
(Biotopkartierung Brandenburg -Kartierungsanleitung, Hrsg. Landesumweltamt, 28.02.2017) erfasst.
Die Biotoptypen sind im beiliegenden Bestandsplan (Plan-Nr. 1) dargestellt und kénnen wie folgt
beschrieben und bewertet werden.

Biotope im Plangebiet

Da das Plangebiet, bis auf die LuchstraRe, unversiegelt ist und eine geschlossene Vegetationsdecke
besitzt, kann generell gesagt werden, dass es fiir den Naturhaushalt eine Bedeutung besitzt, da der
natlrliche Stoffkreislauf nicht beeintrachtigt wird. Das heil3t, dass Niederschldge direkt in den Boden
versickern kénnen und somit eine Stabilisierung des Boden- und Grundwasserhaushaltes erreicht
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wird, in dessen Folge der Aufwuchs von Vegetation erméglicht wird. Zusatzlich werden potentielle
Schadstoffeintrage abgepuffert sowie Niederschlédge auf ihrer Passage von der Oberflache zum
Grundwasser im Boden gefiltert.

Fettweide (05111)

Das Plangebiet stellt einen fur Siedlungsrandlagen im Bereich des Rhinluchs typischen, als
Weideflache genutzten Bereich dar. Typisch aus dem Grund, da in Randlagen von Siedlungen
zumeist eine Vielzahl von Flachen existieren, die ehemals kleinb&uerlich als Acker-, Griinland oder
zur Obst- und Gemdseproduktion bzw. nur zur Futterversorgung, genutzt wurden.

Beim Plangebiet handelt es sich um eine beweidete gediingte Saatgraslandflache auf degradiertem
Niedermoor. Es werden Rinder in Standweide gehalten. Als Vegetation finden sich vor allem
allgemein verbreitete StRRgraser und krautige Pflanzen, wie Weidelgras, Rot- und Wiesenschwingel
sowie Weil3klee, Lowenzahn, Ampfer usw. Aufgrund der artenarmen Vegetationsausbildung und der
Standweidehaltung wird Wertigkeit dieser Weidefl&che als gering bis maximal eingeschatzt.

Intensivgrasland (051512

Im Bankettbereich der LuchstraRe befindet sich Intensivgrasland, das regelmaRig gemaht wird. Auch
hier finden sich vor allem SlRgréser und einige krautige Pflanzenarten. Die Wertigkeit aus
naturschutzfachlicher Sicht wird als gering eingeschatzt.

StraRe (12612)

Entlang der Nordseite des Plangebiets verlduft die asphaltierte LuchstraBe. Die Strale ist
vollversiegelt. Die Wertigkeit wird dementsprechend als sehr gering eingeschatzt.

Biotope in der Umgebung des Plangebiets

Entwésserungsmulde, naturfern (011331)

Zwischen Luchstralle und Radweg Stile Pauline verlauft eine schmale Entwasserungsmulde, die mit
Intensivgrasland bestanden ist. Diese Mulde nimmt anfallende Niederschlagswasser auf und
versickert es. Die Mulde wird regelméaRig gepflegt. Die Wertigkeit ist gering.

A-Graben, unbeschattet (01123)

Im Suden wird das Plangebiet durch den A-Graben, einen bis zu 20 m breites naturfernes flieRendes
Gewasser (01123) begrenzt, der je nach Sonnenstand in Hohe des Plangebiets teilweise beschattet
wird. Der Kanal ist nicht nach BNatSchG geschiitzt und stellt ein schiffbares Gewasser dar. Die
Wertigkeit kann als hoch eingeschétzt werden.

Schilfréhricht (012111 8§) und sonstiges Kleinrghricht (022129 §) an FlieRgewadssern

Im Bdschungsbereich des Kanals finden sich beidseitig abschnittsweise und abwechseln schmale
geschlossene Schilfréhrichtbestdnde und sonstiges Kleinréhricht. Neben dem Schilf wachsen hier
Wasserschwaden, Binsen und Rohrglanzgras. Beide Biotoptypen sind nach § 30 BNatSchG
geschitzt. Die Wertigkeit ist hoch.

Ruderale Gras- und Staudenfluren, Gehdlzanteil <10 % (032001)

Nordlich des Plangebiets befindet sich ein verwildertes Grundstiick mit leerstehenden, desolaten
Gebdauden. Der ehemals im Vorgarten vorhandene angesate Rasen hat sich aufgrund fehlender Pflege
im Zuge der naturlichen Sukzession zu einer Flache mit ruderalen Gras- und nitrophytischen
Staudenfluren entwickelt.

Eine weitere derartige Flache findet sich im Nordwesten an der Luchstral3e. Die Wertigkeit wird als
mittel eingeschatzt.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -18 -



Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Fettweide (05111)
Westlich, ostlich und nordlich grenzen weitere Weideflachen an, die ebenfalls mit Rindern beweidet
werden. Die Wertigkeit ist wie die im Plangebiet einzuschétzen.

Intensivgrasland (051512

Innerhalb der nordlich an das Plangebiet angrenzenden Siedlungsflachen sind weitere
Intensivgraslandflachen zu finden, die auch regelméfiig genutzt werden. Die Wertigkeit ist ebenfalls
gering.

Laubhecke (071311)

Das verwilderte Grundstuck nordlich der Luchstrafle wird an der Sudseite von einer ungeschnittenen
Hecke aus Liguster, Holunder, Wacholder. Haselnuss, Eschenahorn und Fichte begrenzt. Die Hohe
liegt bei 1,5-15 m. Die Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht wird als mittel eingeschatzt.

Nadelhecke (071313)

Der Faustballplatz des SV 90 Fehrbellin e.V. nérdlich der Luchstralle wird an der Sud- und Ostseite
von einer 3 m hohen Thujahecke eingerahmt, die regelmaRig geschnitten wird. Die Wertigkeit wird
als mittel eingeschatzt.

Kopfbaumreihe (071621)

Entlang der Westseite vom Sportlerheim mit Kegelbahn des SV 90 Fehrbellin e.V. befindet sich eine
auf den Kopf gesetzte Lindenbaumreihe. Die Hohe liegt bei 3 m. Die Wertigkeit wird als mittel
eingeschatzt.

Sportplatz (hier Faustballplatz 10171)

Nordlich der Luchstral3e befindet sich das Sportlerheim mit Kegelbahn und Faustballplatz des SV 90
Fehrbellin e.V. Hier wird regelmaRig Sport getrieben. Dementsprechend intensiv ist die Nutzung des
Gelédndes. Die Wertigkeit wird als gering eingeschatzt.

Gewerbeflache (12310)

Nordlich der LuchstraBe befindet sich das Fehrbelliner Fensterwerk. Da es sich um eine
Gewerbeflache handelt, ist die Nutzung dementsprechend intensiv. Die Wertigkeit wird als gering
eingeschatzt.

Parkplatze versiegelt (12643)
Westlich der Halle des Fehrbelliner Fensterwerks bzw. stdlich des Sportlerheims befinden sich
Parkplatze fir Mitarbeiter, Kundschaft usw. Die Wertigkeit ist sehr gering.

Wege unbefestigt (12651), befestigt (12653) und versiegelt (12654)

Ein Teil der Grundstiicke nérdlich der LuchstraRe wird von unbefestigten Wegen die zumeist stark
verdichtet sind sowie von befestigten Wegen aus Schotter oder Betonspurbahnen, erschlossen. Des
Weiteren verlauft westlich entlang der LuchstralRe der Radweg Stille Pauline. Die Wertigkeit dieser
Wege wird je nach Befestigungsgrad und Nutzung als sehr gering bis gering eingeschétzt.

Lagerflachen (12740)

Nordwestlich des Plangebiets befinden sich auf dem Geldnde des Landwirtschaftsbetriebs
Lagerflachen fur landwirtschaftliche Produkte, die hier zwischengelagert werden. Die Wertigkeit
wird als gering eingeschatzt.
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Die naturschutzfachliche Bewertung der Biotoptypen innerhalb des Untersuchungsgebietes erfolgte
auf der Grundlage der folgenden Kriterien:

Habitatwert

Naturlichkeit,

Seltenheit und Geféahrdung,
Ersetzbarkeit.

* 6 o o

Habitatwert

Im Kriterium Habitatwert spiegelt sich vor allem die Artenausstattung der Lebensrdaume wieder. Die
im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen wurden hinsichtlich ihrer Bedeutung als
Lebensraum flr wildlebende Pflanzen und Tiere in drei verschiedene Wertstufen (hoch, mittel,
gering) eingeteilt. Fir die Bewertung wurden folgende Indikatoren herangezogen:

Pflanzen
¢ Intensitat der Nutzung
+ Vielfalt an Arten mit enger Standortbindung (stendk)

Tiere

* Vegetationsstruktur

+ Nutzungsintensitat

+ Arten mit enger Standortbindung bzw. Vorkommen geféhrdeter Arten

Weiterhin wurde eingeschatzt, inwieweit Biotoptypen gefdhrdeten und geschiitzten Arten
Lebensraum bieten kdnnen. Dabei wurden die Daten der vorhandenen Kartierungen mit einbezogen.

Habitatwert

3 Punkte gute und reich strukturierte Ausstattung der Biotope, geringe
Nutzungsintensitat und Vorkommen mehrerer Rote Liste Arten

2 Punkte maéRige Ausstattung der Biotope, maRkige Nutzungsintensitat und Vorkommen
von wenigen Rote Liste Arten

1 Punkt geringe Strukturvielfalt der Biotope, hohe Nutzungsintensitat und Fehlen von
Rote Liste Arten

Naturlichkeit

Hier wird die Naturndhe und Natlrlichkeit der vorkommenden Biotoptypen und ihrer
Vegetationsgesellschaften bewertet. Die Natlrlichkeit der VVegetationsgemeinschaften charakterisiert
die Nahe zur potentiell natlirlichen Vegetation. Die landesweit nur noch sehr sparlich vorkommenden
Restbestdnde der potentiell natlrlichen Vegetation sind als besonders wertvoll einzustufen und
besonders zu schitzen.

Der Grad der Naturlichkeit wird durch folgende Kriterien charakterisiert:

Grad der NatUrlichkeit der Biotope und Vegetationsgemeinschaften

3 Punkte Biotop ist Bestandteil der potentiell natirlichen Ausstattung des Naturraumes
2 Punkte Biotop ist gepragt von natirlicherweise im Gebiet vorkommenden Arten und
Gemeinschaften  oder ist eine primdre  Ersatzgesellschaft  der
naturraumtypischen potentiell natlrlichen Vegetation

1 Punkt Biotop ist gepragt von natirlicherweise nicht vorkommenden Arten und
Strukturen
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Seltenheit und Gefahrdung

Im Untersuchungsgebiet werden die Biotoptypen als selten angesehen, die landesweit als selten
gelten. Biotope, die aufgrund bestimmter, meist extremer Standortverhéltnisse seltener Vorkommen,
werden ebenfalls héher bewertet. Grundlage bildete die Rote Liste der in Brandenburg gefahrdeten
Biotope und die Rote Liste der Pflanzengesellschaften Brandenburg.

Seltenheit und Geféahrdung

3 Punkte gefahrdete Vegetationseinheiten nach der Roten Liste, Kategorie 1 und 2 oder der
Liste der gefdhrdeten Biotope oder der Seltenheit aufgrund extremer
Standortbedingungen, selten/geféhrdet

2 Punkte Kategorie 3 der Liste der gefahrdeten Biotope, Riickgang aufgrund besonderer
(extremer) Standortbedingungen, Gefahrdung durch Nutzungsverénderung,
zuriickgehend

1 Punkt h&ufig/nicht gefahrdet

Ersetzbarkeit

Das Kriterium Ersetzbarkeit definiert sich als die Fahigkeit eines Okosystems oder einer Population,
sich nach einer spezifischen Stérung wieder zum ursprunglichen Zustand zu regenerieren. Dabei
benodtigen die unterschiedlichen Biotope mehr oder weniger lange Zeitrdume, in denen die volle
Okologische Funktion wieder erreicht werden kann.

In Anlehnung an Blab wurden die einzelnen Biotope wie folgt bewertet:

Ersetzbarkeit Beispielstrukturen
3 Punkte |mehr als 50 Jahre, nicht bzw.|Hochmoore, Wélder, alte Gehdlzbestande
kaum regenerierbar/ersetzbar
2 Punkte |10-50 Jahre Wiesen, Schlagfluren, Hecken/Wind-
bedingt regenerierbar/ersetzbar |schutzstreifen, Geblsche, oligotrophe
Gewaésser, Seggenrieder, Magerrasen,
Vegetation eutropher Stillgewasser
1 Punkt 1-10 Jahre Einjahrigengesellschaften, kurzlebige
gut regenerierbar/ersetzbar Ruderalgesellschaften

Die Bewertung der einzelnen Biotoptypen ist in der folgenden Tabelle dargestellt. Die durch die
Addition der Punktwerte der 4 Bewertungskriterien errechnete Gesamtsumme eines Biotoptyps ergibt
seine Bedeutung fir den Arten- Biotopschutz. Je héher die Punktsumme, desto hoher ist somit die
Okologische Wertigkeit.

Den Punktzahlen wurden folgende Biotopwerte zugeordnet:

Punktzahl Biotopwert
11-12 Punkte sehr hoher Biotopwert
8-10 Punkte hoher Biotopwert
6-7 Punkte mittlerer Biotopwert
5 Punkte geringer Biotopwert
4 Punkte sehr geringer Biotopwert
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Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Biotop- | Beschreibung Habitat- | Natur- | Seltenheit/ Ersetz- |Biotopwert
code wert | lichkeit | Gefédhrdung barkeit gesamt
011331 | Entwasserungs- 2 1 1 1 5
mulde gering
01123 |Kleiner Fluss, 2 2 2 2-3 8-9
naturfern, teilweise hoch
beschattet
012111 |Schilfrohricht 2 2 3 2 9
8 hoch
022129 | sonstiges 2 2 3 2 9
8 Kleinréhricht hoch
022111 |Schilfrohricht 2 2 3 2 9
hoch
032001 |Ruderale Gras- und 2 2 1 1-2 6-7
Staudenfluren, mittel
Geholzanteil <10 %
051512 | Intensivgrasland, 1 2 1 1 5
artenarm gering
05111 |Fettweide 1-2 2 1 1 5-6
gering bis
mittel
071311 | Laubhecke, 1-2 2 1 2 6-7
geschlossen mittel
071313 | Nadelhecke, 1 2 1 2 6
geschlossen mittel
071621 | Kopfbaumreihe 1-2 2 1 2 6-7
mittel
101711 | Sportplatz 1 2 1 1 5
gering
12310 |Gewerbeflache 1 2 1 1 5
Gering
12612 |StralRe, asphaltiert 1 1 1 1 4
sehr gering
12643 |Parkplatz versiegelt 1 1 1 1 4
sehr gering
12651 |Weg unbefestigt 1 2 1 1 5
gering
12653 | Weg teilversiegelt 1 1 1 1 4
sehr gering
12654 |Weg versiegelt 1 1 1 1 4
sehr gering
12740 |Lagerflache 1 2 1 1 5
gering
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Flora

Die vegetationskundliche Kartierung erfolgte im Bereich des gesamten Plangebietes. In der
nachfolgenden tabellarischen Auflistung der vorgefundenen Arten werden Angaben zu den
Zeigerwerten nach ELLENBERG und zur Pflanzensoziologie gemacht. Die Abkirzungen haben
folgende Bedeutung:

d verbreitet und Gber weite Strecken dominant Feuchtezahl F (gerade Zahlen sind Zwischenstande):
v/id  verbreitet, aber nur stellenweise dominant 1 Starktrockniszeiger

v verbreitet _ _ 3 Trockniszeiger

z/[d  zerstreut und stellenweise dominant 5 Frischezeiger

z zerstreut 7 Feuchtezeiger

S selten 9

Reaktionszahl R (gerade Zahlen sind Zwischenstande):

Starksaurezeiger
Saurezeiger
MaRigsaurezeiger

Basen- und Kalkzeiger
indifferentes Verhalten

X ©O~NO1 WP

Schwachséure- bis Schwachbasenzeiger

Vegetationskundliche Kartierung

Néssezeiger

Zeiger fir starke Wechsel (z.B. 7~: Wechselfeuchte)
Uberschwemmungszeiger

indifferentes Verhalten

tickstoffzahl N (gerade Zahlen sind Zwischenstande):
stickstoffarmste Standorte anzeigend
auf stickstoffarmen Standorten h&ufiger
maéRig stickstoffreiche Standorte anzeigend, auf armen
und reichen seltener
an stickstoffreichen Standorten haufiger
ausgesprochene Stickstoffzeiger
9 an uberméRig stickstoffreichen Standorten konzen-
triert
indifferentes Verhalten

awr gy X I

oo

x

Pflanzenart Pflanzen- Verbrei- | F R | N Anmerkung
gesellschaft tung

Ackerhundskamille Chenopodietea S 4 6 6 -

(Anthemis arvensis)

Beiful3 Artemisieten S 5 X 8 | Frischezeiger,

(Artemisia vulgaris) Stickstoffzeiger

Breitwegerich Molinio- z 5 X 6 |Frischezeiger

(Plantago major) Arrhenatheretea

Deutsches Weidelgras Molinio- d 5 7 7

(Lolium perenne) Arrhenatheretea

Gefleckte Taubnessel Artemisieten S 6 7 8 | Stickstoffzeiger

(Lamium maculatum)

Hirtentaschel Artemisieten S 5 X 6 | Frischezeiger

(Capsella bursa pastoris)

Krauser Ampfer Molinio- S 7~ | X 5 | Wechselfeuchte

(Rumex crispus) Arrhenatheretea

Léwenzahn Molinio- v 5 X 7 | Frischezeiger

(Taraxacum officinale) Arrhenatheretea

Quecke Chenopodietea z X~ | X 7 -

(Agropyron repens)

Rotklee Molinio- S X X X -

(Trifolium pratense) Arrhenatheretea
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Pflanzenart Pflanzen- Verbrei- | F R | N Anmerkung
gesellschaft tung

Rotschwingel Molinio- d 6 6 X

(Festuca rubra) Arrhenatheretea

Sauerampfer (Rumes Molinio- z X X 6

Acetosa) Arrhenatheretea

Spitzwegerich - S X X X

(Plantago lanceolata)

Spreizende Melde Artemisieten S 5 7 7 | Frischezeiger

(Atriplex patula)

Weiltklee Molinio- v 5 6 6 |Frischezeiger

(Trifolium repens) Arrhenatheretea

Wiesenlieschgras Molinio- d 5 X 6 |Frischezeiger

(Phleum pratense) Arrhenatheretea

Wiesenrispengras Molinio- d 5 X 6 |Frischezeiger

(Poa pratensis) Arrhenatheretea

Wiesenschafgarbe Molinio- S 4 X 5

(Achillea millefolium) Arrhenatheretea

Wiesenschwingel Molinio- d 6 X 6

(Festuca pratensis) Arrhenatheretea

Diese Auflistung der Krautschicht kann nur einen Hinweis auf die vorhandenen Standortbedingungen
und -qualititen geben. Eine Auswertung der Zeigerwerte und pflanzengesellschaftlichen Zuordnung
sollte daher mit Vorsicht betrachtet werden. Die vorgefundenen Pflanzen sind nicht in der "Roten
Liste Brandenburgs" vertreten. Eine Schutzwirdigkeit besteht demzufolge nicht. Die Mehrzahl der
kartierten Arten sind pflanzensoziologisch der Gesellschaft der 'Anthropozoogener Heiden und
Rasen' mit der Klasse Molinio-Arrhenatheretea (Mahwiesen- und Weidegesellschaft) zuzuordnen.
Die dargestellten Klassifizierungen zeigen den relativ starken anthropogenen Einfluss bzw. die
Auswirkungen der landwirtschaftlichen Weidenutzung im Plangebiet auf.

Geholze

Die Stadt Fehrbellin hat keine eigene Baumschutzsatzung. Fiir den Bereich des Plangebiets gilt die
Baumschutzverordnung des Landkreises OPR vom 20.09.2010 und ist bei Gehdlzentfernungen zu
beachten.

Im Nordteil an der LuchstraRe wurde eine kleine Eiche (Stammumfang 0,23 cm, Kronendurchmesser
1,5 m, Hohe 3 m, Alter ca. 8-10 Jahre, Vitalitat 1) vorgefunden, die sich selbst angesiedelt hat und
die nicht nach der 0. g. Baumschutzverordnung geschiitzt ist. Weitere Gehdlzstrukturen waren im
Plangebiet nicht vorhanden.

1.4.2.10 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Kultur- und Sachguter sind nach derzeitigem Kenntnisstand im Bereich des Plangebiets nicht
bekannt. Baudenkmale ebenfalls nicht. Als historische Wegeverbindung gilt die Berliner Stra3e (L16)
ca. 260 m sidlich. Von besonderem kulturhistorischen Wert und Interesse sind sogenannte
Streuobstwiesen im Umfeld von Siedlungen. Der Wert ist deshalb so hoch, da sie Zeugen ehemaliger
Nutzungsformen sind und der Reaktivierung alter, in Baumschulen nicht mehr kultivierter Obstsorten
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dienen. Im Bereich des Plangebiets und seiner angrenzenden Umgebung wurde keine Streuobstwiese
gefunden.

1.4.2.11 Flachenbilanz

Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme fanden sich im Plangebiet folgende Biotoptypen und
FlachengroRen.

Nutzungsart Grolde in m?2
Stralle (12612), vollversiegelt 2.492
Intensivgrasland (051512), unversiegelt 2.279
Fettweide (05111), unversiegelt 57.233
Gesamtflache 62.004

Es sind demnach im Plangebiet 2.492 m2 Vollversiegelung vorhanden.
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1.4.2.12 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

Bei der Beschreibung der Wechselwirkungen geht es nicht um vorhabenbezogene Wirkungen,
sondern um solche Wirkungen, die durch gegenseitige Beeinflussung der Schutzguter entstehen.
Dabei gehen wesentliche Wechselwirkungen von der derzeitigen Nutzungs- und Biotopstruktur aus,
da durch die derzeitige intensive Nutzung des Plangebiets die anderen Schutzgilter wie folgt

beeinflusst werden:

Schutzgut Mensch:

Schutzgut Tierwelt:

Schutzgut Pflanzen:

Schutzgut Boden:

Schutzgut Wasser:

Schutzgut Klima/Luft:

Schutzgut Landschaft:

landwirtschaftlich genutzter Standort = vorhandene
Larmbeeintrdchtigungen des Plangebiets und seiner Umgebung durch
Siedlungstatigkeit und StraBenverkehr = geringe Erholungseignung da
Maoglichkeiten  eingeschrankt  sind  (Privatgrundstiick,  fehlende
dementsprechende  ErschlieBung,  Barriere  durch ~ Wohn- und
Gewerbegrundstiicke mit Einzdunung, Luchstral’e und A-Graben)

vorhandene anthropogene Pragung des Gelandes durch landwirtschaftliche
Nutzung = nur geringe Ausbildung von Habitatstrukturen da einseitige
Vegetationsausbildung und Nutzung als Standweide fur Rinder

vorhandene Vegetation durch Saatgrasland gepragt = einseitige
Vegetationsausbildung = Ausbildung daran angepasster
Tiergemeinschaften

nur relativ geringe Bodenversiegelung jedoch vorhandene anthropogene
Vorpréagung durch LuchstraBe und landwirtschaftliche Nutzung = somit
Beeintrachtigung der oberen Bodenschicht = gering beeintrachtigter
Bodenwasserhaushalt und Bodenfilter, jedoch moégliche Einlagerung von
Né&hr- und Schadstoffen durch Dungemittel und StraRenverkehr.

Néhrstoffeintrage durch Standweide (Kot und Urin) sowie Dingung =
Anreicherung in Boden und Grundwasser = Beeinflussung der
Wasserqualitdt = Verénderung der Standortfaktoren = Verschiebung des
natlrlichen Artenspektrums in Richtung stickstoffliebender Pflanzen.

hoher Vegetationsanteil stickstoffliebender Pflanzen bzw. Graser da
Standweide mit Saatgrasland und Diingung, Hauptwindrichtung W/SW =
geringe Aufheizung da geschlossene Vegetationsdecke und nur geringe
Versiegelung durch Luchstralle am Nordrand, ungeschutzte Lage.

Privatgrundstiick bzw. Stral3e, umgebende Siedlungsflachen und A-Graben
bilden Barriere = umliegende Bebauung wirkt negativ bis ins Plangebiet
und somit VVorbelastung der Eigenart und Schonheit der Landschaft
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1.5 Zusammenfassende Bestandsbewertung

Schutzgut Flache

Das Plangebiet befindet sich auf einem groRflachig unversiegelten Niedermoorstandort, der aufgrund
jahrzehntelanger Entwasserung und landwirtschaftlicher Nutzung bzw. Grundwasserstdnden im
Sommer von unter 1,0 m unter Flur, eine geringe Vorbelastung durch Degradierung aufweist. D. h.
der Niedermoorboden weist dadurch Funktionseinschrankungen auf und ist demnach nicht mehr voll
funktionsfahig im Gegensatz zu einem nicht degradierten Niedermoorboden. Im Bereich der
LuchstraBe im Norden des Plangebiets ist jedoch aufgrund der Vollversiegelung eine hohe
Vorbelastung vorhanden.

Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme wurde das Plangebiet, bis auf die vorhandene Luchstralie, als
Standweide fir Rinder des angrenzenden Landwirtschaftsbetriebes genutzt bzw. wird im Zuge der
Zufutterung mit schwerer Landtechnik befahren. Des Weiteren erfolgt eine Diingung der Fl&che.
Vollig ungestorte Bodenverhaltnisse sind demnach im gesamten Plangebiet mit Umgebung nicht
mehr vorhanden. Im Umfeld liegen Gewerbe- und Sportflachen sowie Betriebsflichen eines
Landwirtschaftsbetriebes bzw. der A-Graben. Somit grenzen intensiv genutzte Flachen an das
Plangebiet oder liegen in geringer Entfernung. Die Flache des Plangebiets kann, aufgrund der
vorhandenen grofltenteils geringen (Weideflache) bis hohen (vollversiegelte Luchstrale)
Vorbelastungen und Nutzungsstrukturen im Umfeld als anthropogen vorgeprégt eingeschatzt werden,
da hier Beeintrachtigungen vorhanden sind.

Schutzgut Boden

Beim Plangebiet handelt es sich um einen degradierten Niedermoorstandort in Form eines
degradierten Verlandungs-Versumpfungsmoors (Mulmniedermoor) mit Uberwiegend mittlerer bis
flacher Moorméchtigkeit (Tiefe von 0,4 m bis maximal 1,5 m unter GOK) und somit einer
Vorbelastung (Degradierung) bis in eine Tiefe von 40 cm unter Geldndeoberkante, da ab dieser Tiefe
erst der Torf beginnt. D. h. der Niedermoorboden weist Funktionseinschrankungen auf, die infolge
anthropogener Nutzung und Entwasserung entstanden sind, da die Torfakkumulation unterbrochen
und Prozesse der Moorsackung, Schrumpfung, aeroben Humifizierung und Mineralisierung der
vorhandenen Torfsubstanz mehr oder minder ausgeprédgt voranschreiten (MLUV &
NATURSCHUTZFONDS 2005). Dadurch kénnen sich die Eigenschaften der Moore grundlegend
verandern und es bilden sich ggf. neue Bodenhorizonte und spezifische Bodentypen aus
(Mulmniedermoor). Des Weiteren verlauft im Nordteil des Plangebiets die asphaltierte LuchstraRe.
Durch die Vollversiegelung im Strallenbereich sind hier starke Beeintrachtigungen vorhanden.
Aufgrund der o. g. Vorbelastungen durch Vollversiegelung und Degradierung handelt es sich nach
HVE 2009 um Bdden allgemeiner Funktionsauspréagung.

Nach Anwendung der Bewertungskriterien des LfU fiir Niedermoorbtden kann eingeschétzt werden,
dass der degradierte Niedermoorboden im Plangebiet nur eine geringe Wertigkeit in Bezug auf die
Anforderungen des Bodenschutzes aufweist.

Schutzgut Wasser

Nach der hydrogeologischen Karte der DDR 0707-3/4 Friesack/Fehrbellin, Mal3stab 1:50.000 liegt
der Flurabstand des Grundwassers bei < 2 m unter Geldndeoberkante.

Laut Geotechnischem Bericht 074/03/21 vom 10.03.2021 lag der Grundwasserstand am Tag der
Probenahme am 03.03.2021, je nach Geléndehdhe bei 0,51 bis 0,75 m unter Geldndeoberkante. Bei
der Untersuchung im Januar 2024 erfolgten 12 Rammkernsondierungen, verteilt tiber den zentralen
und Westteil des Plangebiets. Nach Geotechnischem 020/01/24 vom 29.01.2024, lag der
Grundwasserstand am Tag der Probenahme am 19.01.2024, je nach Gelandehohe bei 0,38 bis 0,58 m
unter Geldndeoberkante. Laut Gutachten ist zu beachten, dass Grundwasserstande jahreszeitlichen
und witterungsbedingten Schwankungen unterliegen. Es wird von mittleren bis hohen
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Grundwasserstanden im  Jahresdurchschnitt  ausgegangen und eingeschétzt, dass der
Grundwasserspiegel in Extremfall bis zur Gelandeoberkante ansteigen kann (zeHGW). Auf der
Gelandeoberflache und tber den geringer durchlassigen Schichten kann es bei starken und/oder
langanhaltenden Regenfallen sowie zur Schneeschmelze zur Stauwasserbildung kommen.

Nach langjéhrigen Grundwassermessdaten der Region Rhinluch (Auskunftplattform Wasser Land
Brandenburg) ist jedoch davon auszugehen, dass saisonal, in der niederschlagsarmen und warmeren
Jahreszeit (Monate Juni bis September), die Grundwasserstdnde ohne Anstauhaltung auch tiefer
liegen (>0,75 m bzw. 1-1,2 m unter GOK und auch noch darunter).

Das Grundwasser im Plangebiet ist gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen als nicht
geschiitzt anzusehen. Somit besteht hier eine unmittelbare Geféhrdung. Durch die anthropogene
Nutzung als Standweide flur Rinder (Kot- und Urineintrag, Dingung des Graslandes) und die
Luchstral3e bestehen hier jedoch geringe Vorbelastungen.

Nach Auskunftsplattform Wasser des LfU Brandenburg liegt das Plangebiet auBerhalb eines
festgesetzten Uberschwemmungsgebietes und auRerhalb eines Hochwasserrisikogebietes sowie auch
nicht in einem Wasserschutzgebiet. Das nachste Wasserschutzgebiet liegt 3,3 km sidlich im
Fehrbelliner Wald (Wasserwerk Fehrbellin (ID: 2047).

Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme waren nur geringfligige Beeintrachtigungen und somit
Geféhrdungen des Schutzgutes Wasser im Plangebiet vorhanden.

Schutzqut Klima/Luft

Innerhalb des Plangebiets ist, bis auf die vollversiegelte LuchstralRe, keine klimatisch negativ
wirkende Bebauung vorhanden. Es liegen jedoch im angrenzenden und naheren Umfeld des
Plangebiets bebaute Siedlungsflachen, so dass hier geringfligige klimatische Vorbelastungen
vorhanden sind. In Bezug auf die Luftqualitét ist als weitere vorhandene Vorbelastung der Verkehr
zu nennen. In Bezug auf den Klimaschutz kann die Aussage getroffen werden, dass aufgrund des
degradierten Niedermoores die klimaschutzenden Eigenschaften des Niedermoorkdrpers im
Plangebiet mit Umgebung seit Jahrzehnten Einschrankungen unterworfen sind, so dass hier eine
Vorbelastung besteht, die aufgrund vorhandener Bebauung auf gleicher oder anndhernd gleicher
Geldndehohe im Umfeld des Plangebiets nicht mehr ohne weiteres riickgangig gemacht werden kann.

Schutzgut Landschaft

Das Plangebiet weist derzeit, bis auf die Luchstralle an der Nordgrenze, keine negativ wirkenden
Strukturen auf. Nordlich, westlich und sidlich befinden sich jedoch negativ wirkende
Landschaftselemente, wobei hier die teilweise grolRformatige und hohe Bebauung nérdlich besonders
negativ bis in das Plangebiet wirkt. Im Osten grenzen dagegen positiv auf das Landschaftsbild
wirkende Flachen an, die jedoch durch die weiter ostlich auf einen Damm verlaufende A24 wiederum
belastet werden. Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass das Landschaftsbild im Plangebiet
und der Umgebung im Osten geringe bzw. der Umgebung im Norden hohe sowie im Westen und
Stden mittlere Stérungen aufweist und somit dementsprechend negativ vorbelastet ist.

Vegetation/Tierwelt

Das Plangebiet ist eine genutzte Standweide fir Rinder, an deren Nordrand die asphaltierte
Luchstralle mit Bankettbereich aus Intensivgrasland verlauft. Auch die Umgebung stellt sich als
anthropogen beeinflusste Flache dar. Hier wurden daher auch entsprechende kulturbetonte und
unterschiedlich stark beeintrachtigte Biotope von sehr geringer bis maximal hoher Wertigkeit
vorgefunden (Wertstufen sehr gering bis sehr hoch). Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme wies das
Plangebiet von der Vegetation und den Kkartierten Tierarten keine Besonderheiten auf.

Der Grofiteil des Plangebiets befindet sich innerhalb des SPA-Gebiets Rhin-Havelluch (DE 3242-
421). Ca. 12 m von der stdlichen Plangebietsgrenze entfernt, verl&uft innerhalb des Plangebiets die
Grenze des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See Erganzung (DE 3142-301).

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -28 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

Geschutzte Biotope bzw. Pflanzenarten der Roten Liste des Landes Brandenburg wurden im
Plangebiet nicht vorgefunden. Im Uferbereich des sudlich angrenzenden A-Grabens wachsen jedoch
nach § 30 BNatSchG geschiitzte schmale Rohrichtstreifen (Schilf, Binsen, Wasserschwaden). Des
Weiteren finden sich punktuell Teichrosenbestande im A-Graben, die ebenfalls nach § BNatSchG
geschiitzt sind. Eine Beeintrachtigung dieser geschiitzten Biotope durch das geplante Vorhaben
erfolgt jedoch nicht.

Schutzgut Mensch

Aufgrund des geringen Verkehrs auf der Luchstrale und der groReren Entfernung des Plangebiets zur
L16 bzw. der A24 und der teilweise dazwischen liegenden Siedlungsflachen, ist nach derzeitigem
Kenntnisstand nur von einer geringen Larmvorbelastung im Plangebiet auszugehen.

Eine erholungs- bzw. freizeitrelevante Ausstattung wurde im Plangebiet nicht vorgefunden, da das
Areal eine Rinderweide und vollversiegelte StraRe ist. Zusammenfassend kann somit festgestellt
werden, dass derzeit fur das Schutzgut Mensch nur eine geringe Vorbelastung durch Verkehr und
landwirtschaftliche Nutzung des Plangebiets vorhanden ist.

Kultur- und Sachguter
Kultur- und Sachguter oder Baudenkmale sind nach derzeitigem Kenntnisstand im Bereich des
Plangebiets nicht bekannt. Als historische Wegeverbindung gilt die Berliner Stral3e ca. 260 m stidlich.
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1.6 Beschreibung umweltrelevanter Malinahmen

1.6.1 Geplantes Bauvorhaben

Mit dem Bebauungsplan soll eine geordnete stadtebauliche Entwicklung des Gebietes, eine
vertragliche Einbindung der geplanten Bebauung in den Landschafts- und Siedlungsraum sowie ein
hohes Mal} an Umweltvertraglichkeit erreicht werden. Auf eine genaue Beschreibung der Planung

wird hier verzichtet. Diese ist dem aktuellen Stand des B-Plans zu entnehmen.

Kenndaten der Planung:

Die geplanten Bauflachen kdnnen nach der vorliegenden Planung wie folgt bebaut werden:

Nutzungsart GrofRe im?2

allgemeines Wohngebiet gesamt 24.530,00

Baufeld 1.1 (Grolke 700 m?) davon max. versiegelbare Flache nach ausgewiesener 560,00

GRZ von 0,8 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2 BauNVO, da

nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Einzelfundamente im Niedermoorboden 28,80

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm Uber Niedermoorboden 531,20

Baufeld 1.2 (GroRe 8.833 m2) davon max. versiegelbare Flache nach 3.091,55

ausgewiesener GRZ von 0,35 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2

BauNVO, da nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Streifenfundamente im Niedermoorboden 624,72

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm Uber Niedermoorboden 2.466,83

Baufeld 1.3 (Grole 4.162 m?2) davon max. versiegelbare Flache nach 1.448,65

ausgewiesener GRZ von 0,3 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2

BauNVO, da nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Streifenfundamente im Niedermoorboden 173,76

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm Uber Niedermoorboden 1.274,89

Baufeld 2.1 (GroRRe 2.962 m?) davon max. versiegelbare Flache nach 1.036,70

ausgewiesener GRZ von 0,35 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2

BauNVO, da nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Streifenfundamente im Niedermoorboden 125,76

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm Uber Niedermoorboden 910,94

Baufeld 2.2 (GroRe 7.873 m2) davon max. versiegelbare Flache nach 2.361,90

ausgewiesener GRZ von 0,3 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2

BauNVO, da nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Streifenfundamente im Niedermoorboden 286,40

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm Uber Niedermoorboden 2.075,50

Uberbauung Baufelder WA gesamt 8.498,80

verbleibende sonstige nicht Giberbaubare Grundstlicksflache WA 1 bis WA 3 16.031,20

Sondergebiet Parkpalette 1.997,00

Baufeld 3 (GroRe 1.997 m?) davon max. versiegelbare Flache nach ausgewiesener 1.397,90

GRZ von 0,7 (ohne 50 % Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 Satz 2 BauNVO, da

nicht zuldssig) in Vollversiegelung

davon Vollversiegelung durch Einzelfundamente (60 m?) und Zufahrt (40 m2) im 100,00

Niedermoorboden

davon Bodenplatte als Bodenauftrag 50 cm tiber Niedermoorboden 1.297,90

verbleibende nicht versiegelte Fldchen (Bankette/Griin/Baumscheiben) 599,10
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Nutzungsart Grolie im?
Offentliche Verkehrsflache 10.337,00
davon Luchstrale (6.785 m?) in Vollversiegelung (70 %) im Niedermoorboden 4.749,50
einschlieBlich 1.300 m? Leitungsbau im Niedermoorboden

verbleibende nicht versiegelte Flachen (Bankette/Griin/Baumscheiben) 2.035,50
davon Planstralie (3.552 m?) als Mischverkehrsflache in Vollversiegelung (70 %) 2.486,40
als Bodenauftrag tiber Niedermoorboden

verbleibende nicht versiegelte Flachen (Bankette/Griin/Baumscheiben) 1.065,60
Grinflachen 7.822,00
davon private Grinflache ,,Hausgéirten* 6.310,00
davon offentliche Griinflache ,,Spielplatz* 1.512,00
SPE-Fléache 17.318,00
davon SPE 1 13.546,00
davon SPE 2 3.772,00
Plangebietsgroile 62.004,00

Um den Eingriff in den Niedermoorboden erheblich zu minimieren, werden im Bereich der Baufelder
1.1, 1.2, 1.3. 21., 2.2 und dem Sondergebiet Parkpalette die Fundamente nur als Einzel- oder
Streifenfundamente ausgefihrt und bis 50 cm Uber Gelédndeoberkante ausgefiihrt (insgesamt
1.339,44 m2). Zwischen den Fundamenten wird Boden aufgetragen, so dass hier kein Eingriff in den
Niedermoorboden erfolgt. Auf diesen Bodenauftrag bzw. die Fundamente wird dann die Bodenplatte
der Gebédude und Parkpalette angelegt, so dass auch hier kein Eingriff in den Niedermoorboden
erfolgt. Des Weiteren erfolgt durch den Leitungsbau auf 1.300 m2 Flache ein temporérer Eingriff in
den Niedermoorboden, d. h., der Niedermoorboden wird ausgehoben, die Leitungen werden verlegt
und der Niedermoorboden wird dann wieder eingebaut. Somit reduziert sich der tatsachliche Eingriff
in den Niedermoorboden in den o. g. Bereichen auf nur 2.639,44 m? (aufgerundet 2.640 m2) Flache.
Das entspricht einem Eingriff von 4 % Niedermoorbodenflache, bezogen auf das gesamte Plangebiet.
Des Weiteren wird die Planstrale auf 2.486,40 m?2 Flache als Bodenauftrag oberhalb des
Niedermoorkorpers hergestellt, so dass hier ebenfalls eine Reduzierung zur urspringlichen Planung
erfolgt.

Bezogen auf die Eingriffsregelung und den damit verbundenen Ausgleich wird zwar nur minimal auf
2.640 m2 Flache in den Niedermoorboden eingegriffen, es wird jedoch durch den Bodenauftrag und
die darauf angelegten Fundamentplatten und die Planstralle Bodenfldche dauerhaft Giberprégt, was in
Bezug auf die Eingriffsregelung als VVollversiegelung zu werten ist.

Aufgrund der vorliegenden Planung kénnen im Plangebiet insgesamt 8.498,80 m2 Flache des WA,
1.397,90 m2 Parkpalette und 7.235,90 m?2 &ffentliche StraBenverkehrsflache vollversiegelt bzw.
dauerhaft Gberpragt werden, was einer GréRe von insgesamt 17.132,60 m? entspricht (gerundet
17.133 m?). Da im Plangebiet 2.492 m2 Vollversiegelung vorhanden sind, betrégt die reale neue
Vollversiegelung, einschlieRlich der Uberpragung durch Bodenauftrag, insgesamt 14.641 m2 Flache.
Das entspricht 23,6 % der Flache des Plangebiets.

Schutzgut Fléche:
erhebliche Auswirkungen
Erhebliche Auswirkungen in Bezug auf das Schutzgut Flache konnten nicht festgestellt werden.

unerhebliche Auswirkungen

Durch den Eingriff erfolgt eine Uberbauung von derzeit noch unbebauter Flache im Plangebiet
(anlagebedingter Konflikt). Aufgrund der Lage am Stadtrand von Fehrbellin, angrenzend an die
Luchstral’e und eingerahmt im Norden, Westen und Stiden von Siedlungsflachen (Wohnen, Gewerbe,
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Landwirtschaftsbetrieb) bzw. weiter Ostlich von der Autobahn A24, sind in der Flache schon
Vorbelastungen vorhanden. Durch das geplante VVorhaben wird das Areal grol3flachig bebaut bzw.
umgenutzt, was jedoch als unerhebliche Auswirkung fur das Schutzgut Flache eingeschétzt wird, da
hier eine Arrondierung des Siedlungsbereiches am norddstlichen Ortsrand von Fehrbellin, einer
wachsenden Kleinstadt an der A24 und der L16, erfolgt.

Schutzgut Boden:

erhebliche Auswirkungen

Durch die Ausfiihrung der Fundamente im Bereich der Baufelder 1.1, 1.2, 1.3. 21., 2.2 und dem
Sondergebiet Parkpalette als Einzel- oder Streifenfundamente auf nur 2.640 m? Flache wurde der
Eingriff in den Niedermoorboden in diesen Bereichen erheblich minimiert. Zudem ist im Nordteil
eine Vollversiegelung durch die LuchstraBe schon vorhanden und es werden in Bezug auf die
geplante Bebauung und den Umgang mit dem Boden unter Punkt 1.7.2 VermeidungsmaBnahmen
festgesetzt, die die geplanten Baumalinahmen eingrenzen und den vorhandenen Niedermoorkérper in
den unbebauten Bereichen schonen bzw. konservieren. Eine Bebauung des degradierten
Niedermoorbodens ist demnach vertretbar und moglich.

Durch den Eingriff erfolgt dennoch eine nachhaltige Schadigung des gewachsenen Bodenprofils.
Grund daftr sind Bauarbeiten, die sich in Form von Berdumen, Abgraben, Beseitigen, Verdichten
und Ablagern bemerkbar machen (baubedingte Konflikte). Des Weiteren stellt die Neubebauung von
Flachen durch Baukorper und Nebenanlage eine Beeintrachtigung dar. Von 62.004 m?
Plangebietsfliche werden 14.641 m?2 versiegelt bzw. (berpragt (anlagebedingter Konflikt). Somit
liegen hier erhebliche Auswirkungen vor, die zu kompensieren sind.

unerhebliche Auswirkungen

Im Zuge zukunftiger Nutzungsformen (Wohngebiet, StraBenverkehrsflache, Kfz-Stellplatze usw.)
kdonnen Beeintrachtigungen durch Verdichtung, Schadstoffeintrag oder Bodenverschmutzungen
entstehen  (betriebsbedingter Konflikt). Durch diese Eingriffe konnen die nattrlichen
Bodenfunktionen wie Lebensraum, Puffer fiir Schadstoffe, Aufnahme und Abgabe von Feuchtigkeit
etc. behindert oder zerstort werden. Wahrend der BaumalRnahmen ist mit einer Beeintrachtigung der
unbebauten Flachen, die von den MalRnahmen nicht betroffen sind (Freiflachen und 6kologisch
wertvolle bzw. sensible Bereiche), durch Befahren mit Baufahrzeugen oder durch das Lagern von
Baumaterialien zu rechnen, was jedoch nicht als schwerwiegend zu bezeichnen ist, da diese Flachen
nur kurzzeitig fur den Zeitraum der BaumalRnahme in Anspruch genommen werden, so dass hier
unerhebliche Auswirkungen vorliegen (baubedingte Konflikte).

Schutzgut Wasser:
erhebliche Auswirkungen
Erhebliche Auswirkungen in Bezug auf das Schutzgut Wasser konnten nicht festgestellt werden.

unerhebliche Auswirkungen

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser sind im direkten Zusammenhang mit den
Beeintrachtigungen des Bodens zu sehen. Durch das kiunftige Bauvorhaben konnen 14.641 m?2
Bodenflache neu lberbaut werden (anlagebedingter Konflikt). Die Folge ist eine Verringerung der
Wasserversickerungsflache und damit eine potentielle VVerringerung der Grundwasserzuftihrung und
-neubildung im Plangebiet (anlagebedingter Konflikt). Da das Grundwasservorkommen im
Plangebiet weder wasserwirtschaftlich noch landschaftsokologisch, im Sinne einer Beeinflussung
benachbarter Okosysteme, eine Relevanz besitzt, liegen hier somit unerhebliche Auswirkungen vor.
Zudem ist die Moglichkeit der Versickerung innerhalb des Plangebiets gegeben, da das Grundwasser
bei ca. <2 m unter GOK ansteht und die Bodenschichten als durchlédssig gelten. Durch diese
Bodenverhéltnisse ist aber auch mit Schadstoffeintrdgen zu rechnen Dies gilt besonders fur den
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ruhenden und flieBenden Fahrzeugverkehr durch Baufahrzeuge (z. B. Reifenabrieb,
Bremsbelagsstoffe, Kraftstoffe und Mineral6le) wahrend der BaumaRnahme (baubedingter Konflikt).
Aufgrund des hohen Gefahrdungspotentials des Grundwassers gegeniiber flachenhaft eindringenden
Schadstoffen ist hier ein potentieller Konflikt gegeben, der jedoch als gering bzw. unerheblich
eingeschatzt werden kann, da bei punktuellen Leckagen, wie sie des Ofteren bei Kfz vorkommen,
eine Gefahrdung des Grundwassers eher unwahrscheinlich ist, weil durch den Boden Schadstoffe
abgepuffert werden kénnen und somit nicht in das Grundwasser gelangen.

Schutzgut Klima/L uft:

erhebliche Auswirkungen

Die Bestandsaufnahme ergab, dass aufgrund des degradierten Niedermoores die klimaschutzenden
Eigenschaften des Niedermoorkdrpers im Plangebiet mit Umgebung seit Jahrzehnten
Einschrankungen unterworfen sind, so dass hier eine erhebliche Vorbelastung besteht, die aufgrund
vorhandener Bebauung auf gleicher oder ann&hernd gleicher Gelandehdhe im Umfeld des Plangebiets
nicht mehr ohne weiteres riickgangig gemacht werden kann. Eine kiinstliche Wiedervernassung bzw.
Anhebung des Grundwasserstandes auf Hohe Gelandeoberkante oder dartiber wiirde demnach zu
erheblichen Schéaden an dieser Bestandsbebauung fiihren, so dass im Zuge einer Wiedervernassung
auch die Bestandsbebauung bzw. gemeindliche Infrastruktur entfernt werden mdisste, was so nicht zu
erwarten ist. Demnach kann die vorhandene Degradierung des Niedermoorboden im Plangebiets
nicht mehr riickgdngig gemacht werden, so dass hier auch kein intakter Niedermoorkdrper mehr
entstehen kann. Zudem werden in Bezug auf die geplante Bebauung und den Umgang mit dem Boden
unter Punkt 1.7.2 Vermeidungsmalinahmen festgesetzt, die die geplanten BaumaRnahmen eingrenzen
und den vorhandenen Niedermoorkérper in den unbebauten Bereichen schonen bzw. konservieren.
Des Weiteren werden durch die geplanten Ausgleichsmalinahmen, Dachbegriinungen und
Fassadenbegriinungen sowie auch durch den Einsatz von Photovoltaik, erhebliche Konflikte in Bezug
auf das Schutzgut Klima/Luft minimiert bzw. vermieden, so dass die geplante Uberbauung in Bezug
auf das Schutzgut Klima/Luft keine erhebliche Auswirkung darstellt.

unerhebliche Auswirkungen

Durch das kiinftige Bauvorhaben werden 14.641 m? Flache neu lberplant (anlagebedingter Konflikt).
Somit wird hier Bodenflache iberbaut, die als Standort flr klimatisch wirksame Vegetationsflache
dient. Diese Anderung der Oberflachenbeschaffenheit verandert die klimatischen Bedingungen
dahingehend, dass bei direkter Sonneneinstrahlung tagsiber eine starkere Erwarmung und in den
Nachtstunden eine geringere Abkuhlung durch die versiegelten bzw. befestigten Flachen erfolgt
(anlagebedingter Konflikt). Die Temperaturamplitude des Tagesverlaufs vergroRert sich. Damit
einhergehend ist eine herabgesetzte relative Luft- und Bodenfeuchtigkeit verbunden
(anlagebedingter Konflikt). Aufgrund der Lage am Stadtrand von Fehrbellin, unmittelbar angrenzend
an bebaute Flachen des Stadtgebiets, wird das jedoch keine schwerwiegenden Auswirkungen auf die
klimatische Situation im Plangebiet haben, so dass hier nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten
sind. Weiterhin ist mit einem Anstieg des Fahrzeugverkehrs wéhrend der Baumalinahme zu rechnen.
Das hat zeitweise erhohte Abgasemissionen zur Folge und fihrt somit zu einer stérkeren
lufthygienischen Belastung im Plangebiet und dessen Umgebung (baubedingter Konflikt). Des
Weiteren gibt es Fahrzeugverkehr durch die geplanten Wohnnutzung (betriebsbedingter Konflikt).
In diesem Zusammenhang ist auch noch einmal die Stérung der umliegenden Siedlungsflachen durch
Staub und Unruhe wéhrend der Bauphase zu nennen (baubedingter Konflikt). Aufgrund der
Hauptwindrichtung Nordwest, West, Sudwest ist es wahrscheinlich, dass vor allem der Staub
uberwiegend in die 6stlich, nord- und sudostlich angrenzende Landschaft getragen wird
(Weideflachen, Landwirtschaftsbetrieb, A-Graben bzw. A24). Diese Stoérungen lassen sich nur in
gewissem Umfang vermindern, sind allerdings hinnehmbar, da diese Auswirkungen zeitlich befristet
sind, so dass hier nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sind.
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Schutzgut Vegetation/Tierwelt:

Tierwelt

erhebliche Auswirkungen

Aufgrund der vorgefundenen Nutzungsstrukturen und dem Vorkommen daran angepasster
Tiergemeinschaften sowie der vorgenommenen faunistischen Untersuchungen, ist von einer geringen
bzw. untergeordneten Bedeutung der VVorhabensflache fir die Tier- und Pflanzenwelt auszugehen, so
dass von dem geplanten Bauvorhaben (anlagebedingter Konflikt), bis auf den Maulwurf, keine
erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Vegetation/Tierwelt ausgehen

Die artenschutzrechtliche Priifung beim Maulwurf ergab einen VerstoR3 gegen die Verbote des § 44
BNatSchG. In Bezug auf den Maulwurf wird eine Vergramung vorgenommen. Sollte die Vergramung
keinen Erfolg haben bzw. nicht vorgenommen werden, so ist vor Fang und Umsiedlung der Art ein
Antrag auf Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG bei der UNB LK OPR zu stellen.
Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG werden fiir die anderen Tierarten nicht erfullt. Eine genaue
Beschreibung mit Darstellung der Konflikte bzw. Auswirkungen auf die Fauna erfolgt unter dem
vorherigen Punkt 2.2.2 Priifung Verstol? gegen artenschutzrechtliche Verbote im Umweltbericht.

In Ubergeordneten Planungen, wie z. B. der Managementplanung fiir das Gebiet ,,Unteres Rhinluch -
Dreetzer See Ergénzung™ bzw. der Ersterfassung des LfU zum SPA-Gebiet Rhin-Havelluch, wird das
Plangebiet nicht als Lebensraum oder Brutplatz geschitzter Tierarten angegeben. Hier wird nur der
stidlich angrenzende A-Graben als Lebensraum von Fischotter, Biber und Rapfen dargestellt. Da die
Planung nicht in dieses Gewasser eingreift bzw. zu den nach B-Plan mdglichen Bauflachen ein 50 m
Abstand zur Uferlinie eingehalten und eine Bauzeitenregelung festgesetzt wird, sind hier erhebliche
Auswirkungen auf diese Tierarten nicht zu erwarten. Im Gegenteil. Durch die im FFH-
Managementplan und der Gewaésserentwicklungskonzeption (GEK) 3 vorgeschlagenen
Baumalinahmen zur Erreichung der ausgewiesenen Malinahmenziele, wie z. B. nach FFH-
Managementplanung die Beseitigung der Uferbefestigung (W41) und das Einbringen von
Storelementen (W44) bzw. nach GEK 3 der Einbau natiirlicher Habitatelemente (z.B. kiesige/steinige
Riffelstrukturen, Sohlen-Kiesstreifen, Steine, Totholz), Modifizierung der Ufersicherung zur
Verbesserung von Habitaten (Ersatz durch technisch-biologische Bauweisen), stellen zumindest fur
den Zeitraum der Umsetzung dieser MaRnahmen einen viel groReren Eingriff fiir Fischotter, Biber
und Rapfen dar, da hier direkt in das Gewésser und seine Uferbereiche eingegriffen wird.

In der vorliegenden B-Planung wird innerhalb dieser 50 m-Zone nur eine private Grunflache
(Hausgarten) mit ca.33 m Breite angelegt, die aufgrund der festgesetzten Begriinung von 30 % keinen
erheblichen Eingriff aus naturschutzfachlicher Sicht darstellt (50 m — 33 m =17 m).

In den verbleibenden 17 m Breite wird innerhalb 50 m Zone die Flache B an der Sudseite des
Plangebiets auf einer Flache von 0,377 ha als SPE 2-Flache ausgewiesen und gemal der im FFH-
Managementplan und der GEK 3 ausgewiesenen MaRnahmen entwickelt. Die festgesetzten
multifunktional wirkenden AusgleichsmalRinahmen orientieren sich somit an den, in den o. g.
ubergeordneten Planungen vorgesehenen Malinahmezielen, wie z. B. nach FFH-Managementplanung
die Schaffung von Gewadsserrandstreifen an Fliel3- und Standgewéssern (W26), Gehdlzpflanzung an
FlieBgewassern (W48), Boschungsmahd unter Berlicksichtigung von Artenschutzaspekten (W55)
bzw. nach GEK 3 die Anlage von Initialpflanzungen fur standortheimischen Gehdélzsaum zur
Verbesserung von Habitaten im Uferbereich und die Ausweisung von Gewasserrandstreifen zur
Verbesserung der Habitate im Uferbereich (Gewasserrandstreifen hier der 17 m Bereich der Flache
B (SPE 2) im Bereich des FFH-Gebiets im Plangebiet).

Des Weiteren wird der gesamte Ostteil (SPE 1) des Plangebiets auf einer Flache von 1,3546 ha als
SPE-Flache ausgewiesen. Innerhalb dieser Flache wird durch spezielle multifunktional wirkende
naturschutzfachliche MaRnahmen der Lebensraum fur Tiere aufgewertet. Die Planung sieht hier eine
Wasserverbindung zum A-Graben vor. Innerhalb der Flache wird dann wechselfeuchtes
Auengrinland mit  Feuchtwiesenbereichen,  wassergefillten  Senken,  Kleingewassern,
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Roéhrichtbereichen und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte etc. sowie Initialpflanzungen fur
standortheimischen Geholzsaum (hier Weidengebische, Erlen, Weiden usw.), geméaR der
ausgewiesenen Malnahmenziele, wie z. B. nach FFH-Managementplanung und nach GEK 3,
angelegt, so dass hier neue Lebens- und Nahrungsrdaume fur Tiere entstehen.

Zusammen mit der SPE 2 werden 1,7318 ha naturschutzfachlich bzw. 27,93 % der Flache des
Plangebiets geméal’ den Malinahmen der gemal? GEK 3 angelegt und entwickelt.

Somit werden erhebliche Auswirkungen auf die Tierwelt vermieden. Es ist sogar davon auszugehen,
dass bei Umsetzung der MaRnahmeziele nach FFH-Managementplanung und GEK 3 eine nachhaltige
Verbesserung und somit eindeutige Aufwertung fir die ortliche Tierwelt zu erwarten ist.

unerhebliche Auswirkungen

Die vorgesehene Bebauung hat die Beseitigung der vorhandenen groBtenteils einseitigen
Graslandvegetation des Bodens und damit die Verringerung bzw. Zerstérung von Lebens- und
Nahrungsrdumen sowie der Raume fur Lebensgemeinschaften im Bereich der iberbauten Fl&chen
zur Folge (anlagebedingter Konflikt). Die natlrlichen Standorte werden auf die verbleibende nicht
uberbaubare Grundstiicksflache, die 50 m Uferfreihaltezone, die Grin- und Pflanzflachen sowie die
beiden SPE-Flachen, auBerhalb der bebaubaren Flachen begrenzt. Dadurch werden die fur Pflanzen
und Tiere bestehenden Standortqualitdten durch Befahren mit Baufahrzeugen, Ablagern von
Bodenmaterial, Lagern von Baumaterial und -geraten usw. eingeengt und die duf3eren Einfllisse wie
Larm, Fahrzeugverkehr, Emissionen fir die Zeit der BaumalRnahme verstarkt (baubedingter
Konflikt).

Es ist wahrend der Bauphase und des Betriebes mit Geréuschentwicklungen zu rechnen, die in die
angrenzende Umgebung getragen werden koénnen (baue- und betriebsbedingte Konflikte). Die
Geréusche wéhrend der Bauphase sind wie bei jedem Bauvorhaben nur kurzzeitig vorhanden und
somit unerheblich. Die Gerdusche wahrend des Betriebs sind &hnlich denen der umliegenden
Siedlungsflachen und dem Verkehr auf den angrenzenden oder unweit verlaufenden Stralien von
Fehrbellin einzuschatzen und damit ebenfalls unerheblich. Des Weiteren liegen Beeintrachtigungen
(Larm, Abgase) durch den Verkehr auf der Luchstralle schon vor, so dass hier zumindest eine
geringfugige Vorbelastung schon vorhanden ist.

Pflanzen und Biotope

erhebliche Auswirkungen

Pflanzenarten der Rote Liste des Landes Brandenburg bzw. nach § 29 und § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope wurden innerhalb des Plangebiets nicht vorgefunden. Die aullerhalb des Plangebiets im
Bereich des A-Grabens vorhandenen Nach § 30 BNatSchG geschutzten Schilfrohrichte (012111 8)
und Kleinrohrichte (022129 8) werden durch das geplante Bauvorhaben nicht beeintréchtigt, da sie
in 50 m Entfernung und somit in ausreichendem Abstand zu den nach B-Plan mdglichen Bauflachen
liegen, so dass hier keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Die innerhalb des Plangebiets vorgefundenen Biotope besitzen eine sehr geringe (Luchstrale 12612),
geringe (Intensivgrasland 051512) bis maximal mittlere Wertigkeit (Fettweide 05111), so dass durch
die teilweise Beseitigung hier keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Der GroRteil des Plangebiets befindet sich innerhalb des SPA-Gebiets Rhin-Havelluch (DE 3242-
421). Ca. 12 m von der stdlichen Plangebietsgrenze entfernt, verl&uft innerhalb des Plangebiets die
Grenze des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See Erganzung (DE 3142-301).

Die Vorprifung in Bezug auf die Vertraglichkeit der Planung mit dem SPA-Gebiet Rhin-Havelluch
und dem FFH-Gebiet Unteres Rhinluch-Dreetzer See Erganzung (siehe Punkt 3. SPA- und FFH-
Vorprufung) ergab keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die beiden Schutzgebiete durch
das geplante Bauvorhaben, so dass eine Vertraglichkeit der Planung gewahrleistet ist.

Durch die naturschutzfachliche Entwicklung der ca. 17 m breiten SPE 2 Flache (GroRie 0,377 ha)
entlang des A-Grabens, die innerhalb des FFH-Gebiets liegt, werden die in der FFH-Managementplan
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und der im GEK 3 ausgewiesenen MaRnahmen, umgesetzt. Die festgesetzten multifunktional
wirkenden AusgleichsmalRnahmen orientieren sich somit an den, in den o. g. Ubergeordneten
Planungen vorgesehenen Mafnahmezielen (siehe oben Schutzgut Tierwelt).

Des Weiteren wird an der gesamte Ostteil des Plangebiets auf einer Flache von 1,3546 ha als SPE 1-
Flache ausgewiesen. Innerhalb dieser Flache wird durch spezielle multifunktional wirkende
naturschutzfachliche Malinahmen der Lebensraum fiir Pflanzen aufgewertet. Die Planung sieht hier
eine Wasserverbindung zum A-Graben vor. Innerhalb der Flache wird dann wechselfeuchtes
Auengriinland  mit  Feuchtwiesenbereichen,  wassergeflllten  Senken,  Kleingewéssern,
Roéhrichtbereichen und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte etc. sowie Initialpflanzungen fir
standortheimischen Geholzsaum (hier Weidengebische, Erlen, Weiden usw.), gemaR der
ausgewiesenen Malnahmenziele, wie z. B. nach FFH-Managementplanung und nach GEK 3,
angelegt. Somit werden erhebliche Auswirkungen auf die Biotope und Pflanzenwelt vermieden. Es
ist sogar davon auszugehen, dass bei Umsetzung der Malinahmeziele nach FFH-Managementplanung
und GEK 3 eine nachhaltige Verbesserung und somit eindeutige Aufwertung fir die Pflanzen und
Biotope zu erwarten ist.

unerhebliche Auswirkungen

Die vorgesehene Bebauung hat die Beseitigung der vorhandenen Vegetation des Bodens und damit
die Verringerung bzw. Zerstérung von Lebens- und Nahrungsrdumen sowie der Raume fir
Lebensgemeinschaften zur Folge (anlagebedingter Konflikt). Die naturlichen Standorte werden auf
die verbleibenden Grunflachen, die Pflanzstreifen und die SPE-Flache im Umfeld der geplanten
Bebauung begrenzt. Dadurch werden die fir Pflanzen und Tiere bestehenden Standortqualitéten
durch Befahren mit Baufahrzeugen, Ablagern von Bodenmaterial, Lagern von Baumaterial und -
geraten usw. eingeengt und die &ueren Einfliisse wie Larm, Fahrzeugverkehr, Emissionen flr die
Zeit der BaumaRnahme verstérkt (baubedingter Konflikt).

Durch die Anlage der neugeplanten Pflanzstreifen, der Dach- und Fassadenbegriinungen und durch
die SPE-Flache, erfolgen jedoch auch spezielle naturschutzfachlich aufwertende MaRnahmen, die
erhebliche Auswirkungen minimieren bzw. vermeiden.

Zudem handelt es sich bei den geplanten neuen Baubereichen um Flachen mit einer sehr geringen,
geringen und maximal mittleren Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht, so dass bei einer
Beseitigung nur von unerheblichen Auswirkungen auszugehen ist (siehe auch faunistische
Kartierungsergebnisse).

Schutzgut Landschaft:
erhebliche Auswirkungen
Erhebliche Auswirkungen konnen in Bezug auf das Schutzgut Landschaft nicht festgestellt werden.

unerhebliche Auswirkungen

Die so genannte Verdnderung der Landschaft durch die Errichtung von Gebauden, Nebenanlagen
usw. wird von jedem Menschen unterschiedlich empfunden, da der visuelle Eindruck einer Flache
auch vom jeweiligen Betrachter abhangt. Wahrend fur manche Betrachter ein schénes
Landschaftsbild bzw. Naturerleben mit der ordnungsgeméfen Bebauung, Nutzung bzw.
Bewirtschaftung und Pflege der Flachen verbunden ist, tragt fur andere Betrachter gerade der
mosaikartige Wechsel von Bebauung, Garten-, Grin- und Brachfldchen bzw. unbebauter Flache zu
einem positiv empfundenen Landschaftserleben bei, so dass hier keine eindeutige Wertung
vorgenommen werden kann.

Laut Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg (LaPro), Karte Stérungsarme
Landschaftsraume, befindet sich das Plangebiet auBerhalb eines stérungsarmen Landschaftsraumes,
innerhalb eines starker besiedelten Gebiets (> 50-1.000 Einwohner/km?).
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Des Weiteren sind im Plangebiet mit angrenzendem Umfeld Vorbelastungen (siehe Punkt 1.4.2.7
Schutzgut Landschaft) in Form der Luchstrae, Wohn- (H6hen 6-8 m), Gewerbe- (12-20 m,
Schornstein 40 m, Funktirme bis 50 m) und landwirtschaftlicher Betriebsflachen (10 m), zu finden.
Da bis auf einen kleinen Baum an der Nordgrenze keine sichteinschrankenden Geholzstrukturen im
Plangebiet vorhanden sind, wirkt diese Bebauung optisch negativ bis in das Plangebiet.

Die Neuplanung stellt sich als Arrondierung des nordéstlichen Stadtrandes von Fehrbellin dar und
sieht die Errichtung von zwei- bis dreigeschossigen Wohnhdusern in offener Bauweise bzw. als
Einzel- und Doppelh&user, vor. Es werden somit Gebdudehdhen von ca. 7-10 m erreicht. Diese
Gebdaudehohen liegen demnach in gleichartiger bzw. auch in geringerer Hohe wie die vorhandene
Bebauung im Umfeld des Areals.

Mit Blick aus Richtung Suden wird die geplante Bebauung vor dem Hintergrund der gewerblichen
Bebauung (Stahlgittermast-Funkturm Hohe ca. 50 m), Halle Landwirtschaftsbetrieb ca. 10 m,
Fabrikgebaude Bastfaserwerk ca. 15-20 m, Ziegelschornstein ca. 40 m, Fehrbelliner Fensterwerk ca.
12 m, Sportlerheim ca. 5 m, leerstehendes Gebdude Ho6he ca. 5 m) errichtet, so dass hier kein
erheblicher Eingriff zu erwarten ist.

Mit Blick aus Richtung Osten wird die Bebauung vor dem Hintergrund vorhandener Wohnbebauung
an der Luch- und GartenstraRe (H6hen bei ca. 6-8 m), Gebauden des Landwirtschaftsbetriebes (ca. 6-
10 m) sowie eines Funkturms aus Betonfertigteilen (Hohe ca. 50 m), errichtet.

Mit Blick aus Richtung Norden wird die Bebauung vor dem Hintergrund vorhandener
Wohnbebauung an der Friedrich-Engels-Strale (H6hen bei ca. 6-10 m) bzw. dem dicht bebauten
Stadtgebiet von Fehrbellin (Wohnhaduser, Wohnblécke, Gebaude des Einzelhandels usw. mit Héhen
bis zu 20 m), errichtet. Mit Blick aus Richtung Westen wird die Bebauung vor einer Weideflache mit
einem in N-S-Richtung verlaufenden Windschutzstreifen (Héhe 2-25 m) bzw. der ostlich auf einem
Damm (ca. 2 m) verlaufenden A24, errichtet.

Durch die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen entlang der Nordseite des A-Graben, in der SPE-
Flache im Ostteil des Plangebiets sowie an der Luch- und PlanstraRe, erfolgt eine griinordnerische
bzw. landschaftliche Einbindung, gemaR den im FFH-Managementplan und der im GEK 3
ausgewiesenen Malinahmen. Diese Malinahmen werden durch die Dachbegrinungen in den
Baufeldern 1, 2 und 3.1 sowie die teilweisen Fassadenbegriinungen noch erweitert, so dass durch die
multifunktional wirkenden Ausgleichsmallinahmen von einer gezielten Aufwertung des
Landschaftsbildes auszugehen ist. Durch die Planung sind demnach nur unerhebliche Auswirkungen
in Bezug auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten.

Schutzgut Mensch:

erhebliche Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen konnten demnach in Bezug auf das Schutzgut Mensch nicht festgestellt
werden.

unerhebliche Auswirkungen

Das Plangebiet grenzt im Norden an die Luchstral3e sowie westlich und 6stlich an landwirtschaftlich
genutzte Flachen. Nordlich der Luchstralle befinden sich Gewerbe- und Landwirtschaftsbetriebe
sowie eine Sportanlage mit Kegelhalle und AulRenspielflachen. Umfeld des Plangebiets befinden sich
u. a. Rinderhaltungsanlagen. Der Lage Rechnung tragend wurden Geruchs- und Schallimmissionen
weitergehend betrachtet:

Schalltechnische Untersuchung

Im Rahmen des B-Planverfahrens wurde zum Nachweis, dass das Vorhaben keine heranriickende
schutzbedurftige Nutzung darstellt, eine schalltechnische Untersuchung durch die Hoffmann-
Leichter Ingenieurgesellschaft, Berlin durchgefihrt, in der die zu erwartenden Gerauschimmissionen
prognostiziert und entsprechend der gesetzlichen Vorschriften beurteilt wurden. Dabei sind die
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unterschiedlichen L&rmarten aus Gewerbe und Sport separat betrachtet worden. Ziel ist es, die
Festsetzungsfahigkeit des B-Planentwurfs aus schalltechnischer Sicht nachzuweisen bzw.
herzustellen. Die Ergebnisse der schalltechnischen Berechnungen fasst das Gutachten von Hoffmann-
Leichter auf Seite 30 wie folgt zusammen:

Anlagenlédrmeinwirkung geméR TA L&rm

Im Tageszeitbereich wird in allen Baufeldern der Immissionsrichtwert der TA L&rm fir allgemeine
Wohngebiete von 55 dB(A) eingehalten. Nachts ergeben sich im Nordosten des Geltungsbereichs
Uberschreitungen des Immissionsrichtwerts von 40 dB(A). Die Uberschreitungsflache umfasst dabei
Bereiche der Baufelder 2.1 sowie 2.2. Die Richtwerte der TA L&rm flr die kurzzeitigen
Gerauschspitzen werden in allen Baufeldern eingehalten. Im Bereich des geplanten Spielplatzes sind
Beurteilungspegel von deutlich unter 55 dB(A) zu erwarten. Somit sind eine ungestorte
Kommunikation sowie die Aufsichtspflicht gewdhrleistet.  Aufgrund der erhdhten
Gerduscheinwirkungen durch den Anlagenldrm in den Baufeldern 2.1 und 2.2 sind textliche
Festsetzungen zum Schallschutz erforderlich (siehe HOFFMANN-LEICHTER Kapitel 5.1.2).

Sportanlagenldrmeinwirkung gemal 18. BImSchV

Im Rahmen des Trainingsbetriebs an Werktagen werden die Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV
fir allgemeine Wohngebiete in den jeweiligen Beurteilungszeitraumen innerhalb aller Baufelder
eingehalten. Unter Berticksichtigung des Spielbetriebs an Sonn- und Feiertagen ergeben sich im
Baufeld 2.1 Uberschreitungen des maRgeblichen Immissionsrichtwerts von 55 dB(A) fiir die
mittagliche Ruhezeit. Die Richtwerte fiir kurzzeitige Geréuschspitzen der 18. BImSchV werden im
Trainings- und Spielbetrieb jeweils in allen Baufeldern deutlich unterschritten. Aufgrund der
erhohten Gerduscheinwirkungen durch den Sportanlagenlarm im Baufeld 2.1 sind textliche
Festsetzungen zum Schallschutz erforderlich (siehe HOFFMANN-LEICHTER Kapitel 5.2.3).

SchallschutzmaRnahmen zum Anlagenl&rm

Schallschutzbauwerke sollten entweder nah der Emissionsquelle oder nah im Immissionsort errichtet
werden, um den gewinschten Effekt zu erreichen. Zudem sollten die Bauwerke eine ausreichende
Hohe aufweisen, sodass zumindest die Sichtbeziehung zwischen Immissionsort und Emissionsquelle
unterbrochen wird. Aus stadtebaulicher Sicht werden daher aktive SchallschutzmalRnahmen als nicht
zielfuhrend und unverhaltnismaRig betrachtet.

Dementsprechend ist eine schalltechnische Vertraglichkeit durch passive MaRnahmen an den
zukunftigen Wohnnutzungen herzustellen. Dies kann beispielsweise durch bauliche MaRnahmen wie
einer Festverglasung, der Festsetzung eines geschlossenen Laubengangs oder Prallscheiben in
mindestens 50 cm Entfernung vor den Fenstern an den betreffenden Fassadenabschnitten unter
Berlicksichtigung einer ausreichenden Beliftung ermdglicht werden. Des Weiteren kénnen auch
schallschutzoptimierte Loggien oder Wintergarten mit teilweise geschosshohen und weiterhin
Offenbaren Elementen auf der Briistung eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte gewahrleisten.
Auch architektonische MaRnahmen wie Gebaudevorspriinge 0. A. koénnen zur schalltechnischen
Vertraglichkeit beitragen.

Alternativ kénnte im Rahmen einer larmoptimierten Grundrissgestaltung an den Fassaden, an
welchen die Richtwerte der TA Larm berschritten werden, eine ausschlieBliche Anordnung von
nicht schutzbedurftigen Rdumen erfolgen. Nicht schutzbedirftige Rdume sind dabei z. B. Bader,
Dielen, Wirtschaftsrdume und lediglich zur Zubereitung von Mabhlzeiten dienende Kichen.

Eine mdgliche textliche Festsetzung zum Ausschluss von schutzbedurftigen Rdumen an den
Fassadenabschnitten mit Richtwertliberschreitungen konnte in Anlehnung an die Arbeitshilfe
Bebauungsplanung des Landes Brandenburg wie folgt lauten:
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»Zum Schutz vor Anlagenlarm sind innerhalb der Baufelder 2.1 und 2.2 in Wohnungen entlang der
Linie AB / auf der Flache XYZ Fenster und Liftungséffnungen von schutz- bedirftigen Raumen nicht
zulassig. Dies gilt nicht fiir Belichtungsoffnungen mit einer Festverglasung.« [Ende Auszug aus dem
Gutachten]

Im Ergebnis des Gutachtens wird folgende Festsetzung getroffen:

Schallschutz vor Anlagenldrm

Zum Schutz vor Anlagenlérm sind innerhalb der Baufelder 2.1 und 2.2 auf der in der Planzeichnung
(Teil A) gekennzeichneten Flache in Wohnungen Fenster und LuUftungséffnungen von
schutzbedurftigen Rdumen in Richtung zum Emissionsort (nach Nordosten und nach Stidosten) nicht
zuléssig. Dies gilt nicht flr Belichtungséffnungen mit einer Festverglasung. Diese Festsetzung
betrifft fast das gesamte Baufeld 2.1 und den norddstlichen Teil des Baufeldes 2.2. Hierzu ist
anzumerken, dass sich das Erfordernis zur Umsetzung von Schallschutzmanahmen sowie deren
Umfang bei Angebotsbebauungsplanen anhand der freien Schallausbreitung ohne Berucksichtigung
der zukinftigen Bebauung ergibt. Durch die Abschirmwirkung der Gebaude ist jedoch fiur die
dahinter liegenden Nutzungen von einer geringeren Gerauscheinwirkung auszugehen, wodurch ggf.
nicht in allen in Abbildung 5-2 dargestellten Flachen Malinahmen zum Schallschutz erforderlich
werden. Dieser Sachverhalt kann im Genehmigungsverfahren erneut geprift und die
SchallschutzmalRnahmen dahingehend dimensioniert werden.

SchallschutzmaRnahmen zum Sportstattenl&rm

Aufgrund der zu erwartenden Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV im
Baufeld 2.1 sind SchallschutzmalRnahmen erforderlich, welche die schalltechnische Vertréglichkeit
der geplanten Wohnnutzung gegenuber der Sportanlage herstellen. Aktive Schallschutzmalinahmen
stellen sich im vorliegenden Fall als nicht zielfiihrend dar, um die von auBerhalb auf das Plangebiet
einwirkenden Gerduscheinwirkungen in einem verhaltnisméRigen Mal? abzuschirmen. Dies l&sst sich
neben dem Anlagenlarm durch die umliegenden Gewerbetriebe auch auf den Sportanlagenlarm
ubertragen. Auch eine teilweise geschlossene Ausfuihrung der Parkpalette im Baufeld 3 héatte auf die
Gerauscheinwirkungen im Baufeld 2.1 keine Auswirkung und ist daher nicht erforderlich.
Dementsprechend ist auch hinsichtlich der Gerduscheinwirkungen durch die Sportanlagen bei
vorliegenden Larmkonflikten ein ausreichender Schallschutz fir die geplanten Wohnnutzungen
durch passive Schallschutzmallnahmen wie dem Ausschluss von Immissionsorten in den
Uberschreitungsflachen bzw. an den betroffenen Gebaudefassaden herzustellen. Wie fiir den
Anlagenléarm durch die Gewerbebetriebe kann dies auch beim Sportanlagenlarm beispielsweise durch
bauliche Malinahmen wie einer Festverglasung, der Festsetzung eines geschlossenen Laubengangs
oder Prallscheiben in mindestens 50 cm Entfernung vor den Fenstern an den betreffenden
Fassadenabschnitten unter Berticksichtigung einer ausreichenden Beliiftung ermdglicht werden.
Weitere Mdoglichkeiten des Schallschutzes stellen Loggien oder Wintergarten mit teilweise
geschosshohen und weiterhin 6ffenbaren Elementen auf der Briistung dar.

Alternativ kénnte im Rahmen einer larmoptimierten Grundrissgestaltung an den Fassaden, an
welchen die Richtwerte der 18. BImSchV (berschritten werden, eine ausschlie3liche Anordnung von
nicht schutzbedurftigen Rdumen erfolgen. Nicht schutzbedurftige Rdume sind dabei z. B. Béader,
Dielen, Wirtschaftsrdume und lediglich zur Zubereitung von Mabhlzeiten dienende Kichen.

Die Uberschreitung der Immissionsrichtwerte fiir Sportanlagenlarm betrifft in den Wohngebieten nur
das erste, im Nordwesten des Baufeldes 2.1, gelegene Doppelhaus.
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Im Ergebnis des Gutachtens wird nun folgende Festsetzung im Teil B unter Nr. 6.1 getroffen:

Schallschutz vor Sportanlagenldrm

Zum Schutz vor Sportanlagenlarm sind im Nordwesten des Baufeldes 2.1 entlang der in der
Planzeichnung gekennzeichneten Linie A-B in Wohnungen Fenster und Luftungséffnungen von
schutzbedurftigen Raumen nicht zuldssig. Dies gilt nicht fir Belichtungsoffnungen mit einer
Festverglasung.

Die zur Luchstrale gelegene Fassade des betroffenen Doppelhauses muss bereits wegen des Schutzes
vor Anlagenldarm mit passiven Schallschutzmalinahmen versehen werden. Zum Schutz vor
Sportanlagenldarm muss zusétzlich noch die nordwestliche Fassade entsprechenden Schallschutz
erhalten. Da das Baufenster hier eine Tiefe von 22 m hat, kann das erste Doppelhaus eventuell auch
so platziert werden, dass die betroffene Nordwestfassade aus dem Larmbereich herausriickt
(Verschiebung nach Siidwesten).

Hierzu ist anzumerken, dass sich das Erfordernis zur Umsetzung von Schallschutzmalnahmen sowie
deren Umfang bei Angebotsbebauungsplanen anhand der freien Schallausbreitung ohne
Berlcksichtigung der zukunftigen Bebauung ergibt. Durch die Orientierung der Plangeb&ude kdnnen
jedoch an abgewandten Fassaden ausreichende Abschirmwirkungen entstehen, welche zur
Einhaltung der Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV fuhren. Demnach ist nicht pauschal fir alle
Nutzungen innerhalb der Uberschreitungsfliche von einem vollumfinglichen Erfordernis zur
Umsetzung von SchallschutzmalRnahmen an allen Geb&udefassaden auszugehen. Dieser Sachverhalt
kann im Genehmigungsverfahren erneut geprift und die Schallschutzmalihahmen dahingehend
dimensioniert werden.

Fazit

Die geplante Wohnbebauung stellt sich unter Berticksichtigung und Umsetzung der dargestellten
SchallschutzmaBnahmen hinsichtlich der Gerduscheinwirkungen durch die umliegenden
Gewerbebetriebe sowie der benachbarten Sportanlage als schalltechnisch vertréglich dar.

Geruchsimmissionsprognose

Aufgrund der Nahe der Tierhaltungsanlagen sowie den damit einhergehenden Geruchsimmissionen
fordert das Landesamt fur Umwelt Brandenburg (LfU) mit Stellungnahme vom 19.04.2023 fiir den
B-Plan den Nachweis, dass die gemal? Anhang 7 der TA Luft zul&ssigen Geruchsstundenh&dufigkeiten
an den geplanten Wohn- und Mischnutzungen innerhalb des Plangebiets eingehalten werden. Daher
wurde der B-Plan Nr. 14 »Wohngebiet am Rhinufer« hinsichtlich der einwirkenden Geruchsbelastung
durch die umliegenden Tierhaltungsanlagen durch die Hoffmann-Leichter Ingenieurgesellschaft,
Berlin bewertet.

Die Ergebnisse der Geruchsimmissionsprognose fasst das Gutachten von Hoffmann-Leichter auf
Seite 25/26 wie folgt zusammen:

Der Immissionswert von 10 % fur Wohn- und Mischgebiete wird innerhalb aller Baufelder
iiberschritten. Im Baufeld 1.2 ist zudem von einer Uberschreitung des Immissionswerts fiir
Dorfgebiete von 15 % auszugehen. Dabei ergeben sich im Baufeld 1.2 durch die direkt angrenzende
Auslaufflache maximale Geruchsstundenhdufigkeiten von bis zu 21 %, welche jedoch nur einen
geringen Flachenanteil am gesamten Baufeld einnehmen. In den Baufeldern 2.1 und 2.2 liegen die
Geruchsstundenhéufigkeiten zwischen 11 und 14 %. Im Baufeld 1.3 sind Haufigkeiten der
Jahresstunden von 9 bis 11 % zu erwarten.

Hierzu ist festzustellen, dass die Ansatze der Geruchsemissionen der Tierhaltungsanlagen inklusive
der beruicksichtigten Tieranzahl stets konservativ gewéahlt wurden. Es ist demnach davon auszugehen,
dass die zu erwartende Geruchsbelastung im Untersuchungsgebiet unter realen Bedingungen
niedriger ausféllt, als die Berechnungsergebnisse darstellen. Dies gilt vor allem fur das Baufeld 1.2,
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in welchem die Geruchsbelastung malgeblich durch die angrenzend angesetzte Auslaufflache
beeinflusst wird.

Zudem ist anzumerken, dass trotz der Festsetzung der Baufelder des B-Plans als allgemeine
Wohngebiete nach BauNVO hinsichtlich der Lage des Plangebiets an der Grenze zum Aul3enbereich
und der damit einhergehenden Toleranz von Geruchsimmissionen zur Gewahrleistung der
Vertraglichkeit des VVorhabens ein erhohter Immissionswert von 20 % als ausreichend eingeschatzt
wird. Hierfur sprechen die bereits im Bestand entlang der Gartenstralle und der Friedrich- Engels-
StraBe vorhandenen Wohnnutzungen im Umfeld der Tierhaltungsanlagen, welche fiir das
Untersuchungsgebiet und somit auch fiir zukiinftige Nutzungen eine erhéhte Toleranz gegeniber den
damit einhergehenden Geruchsemissionen voraussetzen. Unterstiitzend zu dieser Annahme wird auf
die Ausfiihrungen unter Nummer 3.1 des Anhangs 7 der TA Luft sowie in Kapitel B 24.3 der
Arbeitshilfe Bebauungsplanung des Landes Brandenburg verwiesen. Demnach kann im Hinblick auf
die »privilegierte Zuléssigkeit« von landwirtschaftlichen Betrieben im Aufenbereich ein
Immissionswert von bis zu 25 % der Jahresstunden hinsichtlich einwirkender landwirtschaftlicher
Gerliche zugrunde gelegt werden.

Zudem wird darauf hingewiesen, dass der Immissionswert von 20 % lediglich am westlichen Rand
des Baufelds 1.2 geringfiigig Uberschritten wird. Innerhalb der brigen Flachen des Baufelds 1.2
sowie in den Baufeldern 1.3, 2.1 und 2.2 des B-Plans wird der Immissionswert hingegen vollstandig
eingehalten und zum Teil deutlich unterschritten. Eine mdgliche Einschrankung zukunftiger
betrieblicher Entwicklungen der Tierhaltungsanlagen im Umfeld durch die geplante Wohnbebauung
liegt zudem nicht vor.

Fazit

Eine Konfliktsituation zwischen der geplanten Wohnbebauung innerhalb des Geltungsbereichs des
B-Plans Nr. 14 und den bestehenden Tierhaltungsanlagen im Umfeld ist hinsichtlich der von diesen
ausgehenden Geruchsimmissionen nicht zu erwarten. Mdgliche Einschrankungen zukinftiger
betrieblicher Entwicklungen der umliegenden Tierhaltungsanlagen durch die geplante
Wohnbebauung liegen zudem nicht vor.

Erholung, Freizeit,Verkehr

Eine erholungs- bzw. freizeitrelevante Ausstattung wurde im Plangebiet nicht vorgefunden. Aufgrund
der Lage am Stadtrand an der LuchstralRe bzw. unweit von L16 und A24, liegen Beeintrachtigungen
durch Verkehrslarm in Form von Kraftfahrzeugen vor, was sich negativ auf die Wohn- und
Arbeitsverhéltnisse in Fehrbellin und somit auch auf das Plangebiet auswirken kann.

Eine Beeintrachtigung fur das Schutzgut Mensch gibt es jedoch insofern, da im Zuge der geplanten
BaumafRnahme neue Bauelemente (Formen, Farben, Strukturen, Texturen) in den derzeit unbebauten
Raum eingebracht werden, die einen Naturnéheverlust bewirken kénnen (anlagebedingter Konflikt).
Aufgrund der Berticksichtigung der ortlichen Bauvorschriften bei der Planung passen sich die
geplanten Baukorper mit ihrer GroRe und Hohe in die bisherigen Dimensionen und Mafstablichkeiten
der Umgebung gut ein, so dass hier nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sind.
Erholungsfunktionen sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden, da eine erholungsrelevante
Infrastruktur. Eine Erholungsnutzung des Areals liegt nicht vor, da eine dementsprechende
Erschlielung fehlt und es sich um ein eingezauntes grofitenteils beweidetes Privatgrundstiick handelt,
so dass einer Errichtung nichts entgegensteht.

Negative Auswirkungen in Bezug auf die Erholungsnutzung im Umfeld kdnnen ebenfalls nicht
erkannt werden, da zum A-Graben ein 50 m breiter Uferrandstreifen, einschliellich der 17 m breiten
SPE 2-Flache, von Bebauung freigehalten und der Ostteil des Plangebiets als SPE 1-Flache angelegt
wird.

Innerhalb dieser Bereiche werden multifunktional wirkende AusgleichsmalRnahmen, geméaR der im
FFH-Managementplan und im GEK 3 ausgewiesenen MalRnahmen, vorgenommen. Der im Westen
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an der Luchstrale verlaufende Radweg Stille Pauline wird ebenfalls nicht negativ beeintréchtigt, da
der Verlauf durch das Stadtgebiet von Fehrbellin geht und somit hier schon eine angrenzende
Bebauung vorhanden ist, so dass hier nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sind.

Des Weiteren ist mit zunehmendem Verkehrs- bzw. mit Bauldrm wahrend der Baumalinahme zu
rechnen (baubedingter Konflikt). Diese Auswirkung wird als unerheblicher Konflikt eingestuft, da
sich das geplante Bauvorhaben an der Luchstrale (AnliegerstraRe), in geringer Entfernung zur L16
(260 m) und der A24 (750 m) befindet, die ein mittleres bis hohes Verkehrsaufkommen aufweisen
(hier L16 und A24).

Durch die Errichtung der geplanten Bebauung ist im Bereich der Luchstral3e von einer Zunahme des
Verkehrs auszugehen (betriebsbedingter Konflikt), da aufgrund der Neuansiedlung auch mit mehr
Kfz-Verkehr zu rechnen ist. Die Luchstral3e bleibt in der derzeitigen Planung in Hohe des Plangebiets
eine AnliegerstraBe in Form einer Sackgasse, so dass hier zukunftig auch weiterhin nur mit
Anliegerverkehr zu rechnen ist. Somit sind in Bezug auf das Schutzgut Mensch nur unerhebliche
Auswirkungen zu erwarten.

Schutzgut Kultur- und Sachgiter
erhebliche Auswirkungen
Erhebliche Auswirkungen konnten nicht festgestellt werden.

unerhebliche Auswirkungen

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind innerhalb des Plangebiets keine Bodendenkmale vorhanden.
Dennoch sind folgende Festlegungen laut Gesetz tber den Schutz und die Pflege der Denkmale und
Bodendenkmale im Land Brandenburg (in Kraft seit 01.08.2004 i.d.F. der Bek. vom 24.05.2004) zu
beachten:

Wahrend der Bauausfuhrung koénnen im gesamten Vorhabensbereich -- auch auBerhalb der
ausgewiesenen Bodendenkmale und Bodendenkmalvermutungsflachen -- bei Erdarbeiten noch nicht
registrierte Bodendenkmale entdeckt werden. In diesen Féllen gilt BbgDSchG § 11, wonach
entdeckte Bodendenkmale bzw. Funde (Steinsetzungen, Mauerwerk, Erdverfarbungen, Holzpfahle
oder -bohlen, Knochen, Tonscherben, Metallgegenstande u. &.) unverziglich der zustdndigen Unteren
Denkmalschutzbehdrde und dem Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege und
Archdologischen Landesmuseum anzuzeigen sind. Die Entdeckungsstatte und die Funde sind bis zum
Ablauf einer Woche unverandert zu erhalten, damit fachgerechte Untersuchungen und Bergungen
vorgenommen werden kénnen. Gemall BbgDSchG § 11 (3) kann die Denkmalschutzbehdrde diese
Frist um bis zu 2 Monate verldngern, wenn die Bergung und Dokumentation des Fundes dies
erfordert. Besteht an der Bergung und Dokumentation des Fundes aufgrund seiner Bedeutung ein
besonderes Offentliches Interesse, kann die Frist auf VVerlangen der Denkmalfachbehdrde um einen
weiteren Monat verlangert werden. Die Denkmalfachbehdrde ist berechtigt, den Fund zur
wissenschaftlichen Bearbeitung in Besitz zu nehmen (BbgDSchG § 11 <4>). Der Veranlasser des
Eingriffs in das Bodendenkmal hat die Kosten der fachgerechten Dokumentation im Rahmen des
Zumutbaren zu tragen (BbgDSchG § 7 <3>). Die Bauausfiihrenden sind Uber diese gesetzlichen
Bestimmungen zu belehren.

Bei Einhaltung dieser Festlegungen, durften nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sein.
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1.6.2 Vermeidung, Verminderung

Das BNatSchG verpflichtet den Verursacher eines Eingriffs, "vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen” (8 15). Dies bedeutet, dass sich die Planung auch an den
naturrdumlichen Gegebenheiten orientieren soll. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind laut Gesetz
durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen. Aufgrund der
vorgenannten Eingriffe in die Schutzgiter und der angedeuteten MaRnahmen der Bauleitplanung sind
Konfliktvermeidungen und -minimierungen moglich und durchfihrbar.

Artenschutz

Okologische Baubegleitung (im Vorfeld und wahrend der BaumaRnahme)

Wahrend der Baumalinahme ist eine 6kologische Baubegleitung zu beauftragen. Die 6kologische
Baubegleitung hat die festgesetzten und empfohlenen VermeidungsmalRnahmen zu begleiten und die
beauftragten Baufirmen vor Ort und vor Baubeginn in die naturschutzfachlichen
Vermeidungsmalinahmen einzuweisen und die Umsetzung durch die Baufirmen zu kontrollieren.

Bauzeitenregelung und Vergrdmungsmafinahme

Vor Beginn der neuen Brutperiode sind die im Bereich der neugeplanten Bauflachen vorhandenen
Vegetationsstrukturen zu entfernen, damit sich Vogelarten hier nicht mehr ansiedeln kénnen
(Zeitraum der Beseitigung 1. Oktober bis 28/29. Februar, da ab 01.03. Beginn Brutzeit Feldlerche).
Zum Schutz und zur Vermeidung von Stérungen und Beeintrachtigungen der Brutvogel in den
angrenzenden Geholzen und der Vogelarten des Offenlandes sind Bauarbeiten (auler die schon
erfolgte Entfernung der Vegetationsstrukturen) nur auf3erhalb der Haupt- und Aufzuchtzeit und damit
nur im Zeitraum vom 01. Juli bis 28/29 Januar des Folgejahres zuldssig. Ausnahmen davon sind
ausschlieBlich unter folgenden Voraussetzungen moglich:

e BaumaBnahmen auf der Vorhabenflache (inkl. Zuwegung), die vor Beginn der der Brutzeit
begonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, in der Brutzeit
beendet werden. Eine mdgliche Unterbrechung der BaumalRnahme darf hdchstens 7 Tage
betragen.

*  Bei Bauwiederaufnahme nach einer mdglichen Unterbrechung der BaumalRnahme ist zuséatzlich
eine avifaunistische Kontrolle der Bauflachen durch einen geeigneten Fachgutachter
durchzufuhren. Die jeweilige Kontrolle ist zu dokumentieren und der UNB zur Kenntnis zu
geben.

* Bei Feststellung einer aktuellen Nutzung der Bauflachen durch Brutvogel diirfen die Bauarbeiten
bis zum Ende der Brutaktivitat nicht beginnen.

Regelung fiir Gehdlzentfernungen und gehélzbritende VVogelarten (derzeit nicht geplant, da keine
Geholzentfernungen vorgesehen sind)

Sollten aus derzeit unbekannten Griinden Gehdlze beseitigt werden, so ist zu beriicksichtigen, dass
die Beseitigung von B&dumen, Strauchern und Blschen in der Zeit vom 01. Februar (Beginn Brutzeit
Amsel) bis 30. September eines jeden Jahres grundsatzlich unzuldssig ist. Gehdlzfallungen aullerhalb
der Vegetationsperiode sind vorher durch einen Antrag auf Baumfallung bei der zustandigen Behdrde
zu beantragen.

Missen aus derzeit nicht bekannten Grinden Gehdlzféllungen innerhalb der Vegetationsperiode
erfolgen, so ist vorher eine avifaunistische Kontrolle der zu entfernenden Gehélze durch einen
geeigneten Fachgutachter durchzufiihren. Die jeweilige Kontrolle ist zu dokumentieren und der UNB
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zur Kenntnis zu geben. Des Weiteren ist dann mit der Unteren Naturschutzbehdrde die Durchfiihrung
der Gehdlzentfernungen innerhalb der Vegetationsperiode zu klaren.

Aufstellung Amphibienschutzzaun

Bei Bauarbeiten ist im Zeitraum 01. Marz bis 30. September des Jahres als VermeidungsmaRnahme
die Aufstellung eines Schutzzaunes fur Amphibien/Reptilien Uber die gesamte sudliche
Plangebietsgrenze in Ufernahe vorzunehmen.

Es ist hier auf ca. 300 m Lénge, ein untergrabungs- und uberklettersicherer Amphibien-
/Reptilienschutzzaun aufzustellen. Der Schutzzaun ist aus undurchsichtiger Kunststofffolie mit einer
Hohe von mindestens 50 cm herzustellen. Am Boden ist der Zaun so zu befestigen, dass ein Passieren
von Reptilien in die Baubereiche nicht moglich ist. Der Zaun ist vor Baubeginn aufzustellen und nach
Baubeginn wieder zu entfernen. Somit wird gewéhrleistet, dass Amphibien und Reptilien nicht
wahrend der Bauarbeiten in die Bauflachen gelangen kénnen. Aufbau und Kontrolle des Schutzzauns
sind durch eine 6kologische Baubegleitung zu betreuen.

Vermeidungsmalinahme Maulwurf

Vor Baubeginn ist durch einen Sachverstandigen nochmal zu prifen, ob Maulwurfshigel im Bereich
der geplanten Bauflachen vorhanden sind. Ist das nicht der Fall, so ist davon auszugehen, dass der
Maulwurf diese Bereiche auch nicht nutzt. Eine Gefahrdung des Maulwurfs ist dann nicht zu erwarten
ist, so dass eine Bebauung mdglich ist.

Werden im Bereich der geplanten Bebauung Maulwurfshiigel gefunden, so sind vor Baubeginn
Vergramungsmafinahmen vorzunehmen. Als Baubeginn z&hlen auch bauvorbereitende Malinahmen,
wie Oberboden abschieben und Vegetation entfernen. Die VergramungsmaRnahmen sind vorher mit
der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Ostprignitz-Ruppin abzustimmen. Sind diese
VergramungsmaBnahmen nicht erfolgreich, so ist der Maulwurf von einer Fachfirma einzufangen
und umzusetzen. Vorher ist ein Antrag nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG von den Verboten nach § 44
BNatSchG bei der zustandigen Behorde zu stellen.

Boden- und Grundwasserschutz

Bauflachen

Die Baugruben zur Grindung der Gebdude sind punktuell in der GroRe des jeweiligen
Gebdudegrundrisses, zuziglich eines umgebenden Arbeitsstreifens, anzulegen und mit einer
tragfahigen Schicht aufzufullen. Somit erfolgt hier nur ein punktueller Eingriff im Bereich der
geplanten Gebé&ude und der GroRteil des Niedermoorkorpers wird komplett erhalten.

Bodenaushub und Wiedereinbau

Der Moorboden bzw. Niedermoortorf der aus den Baugruben entfernt werden muss, hat auf der
Flache zu verbleiben, um damit tiefgesackte Moorsenken aufzufillen, was zu einer gewissen
Konservierung der bedeckten Moorschichten fuhrt. Der Bodenaushub der Baugruben ist demnach
innerhalb des Plangebiet aufzubringen, so dass der vorhandene Niedermoorkdrper geschont bzw.
konserviert wird.

Versorgungsleitungen
Versorgungsleitungen sind zu blndeln. Der hieranfallende Bodenaushub ist nach der Verlegung
wieder vor Ort einzubauen. Verbleibender Boden ist im Plangebiet aufzubringen, um damit
tiefgesackte Moorsenken aufzufiillen, was zu einer gewissen Konservierung der bedeckten
Moorschichten fuhrt.
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Anlage neuer Strallen und Kfz-Stellfl&chen

Die das Plangebiet erschliellenden Stral3en, einschlieBlich eventuell im Stralienraum geplanter Kfz-
Stellflachen, sind oberhalb des Niedermoorkdrper als Auftrag anzulegen, so dass hier nicht in den
Niedermoorkorper eingegriffen wird und somit der vorhandene Niedermoorkorper geschont bzw.
konserviert wird.

Grundwasserabsenkung

Eine grolflachige Grundwasserabsenkung erfolgt nach Aussagen des VVorhabenstrégers nicht und ist
beim Bau zu vermeiden.

Sollte eine Grundwasserabsenkung erforderlich sein, so ist diese punktuell und temporar
vorzunehmen. D. h., dass die Grundwasserabsenkung sich auf die jeweiligen Baugruben zur
Grindung der Gebdude zu beschranken hat. Nach Abschluss der Griindungsarbeiten fur das jeweilige
Baugrundstick ist die Grundwasserabsenkung zu beenden. Eine Verschlechterung des derzeitigen
Moorbodenzustandes ist demnach nicht zu erwarten.

Eine dauerhafte Grundwasserabsenkung nach der Bebauung durch das neue Wohngebiet ist nicht
vorgesehen, dadurch ist eine Verschlechterung des derzeitigen Moorbodenzustandes ebenfalls nicht
zu erwarten.

Niederschlagswasser

Das anfallende Niederschlagswasser (Regen- bzw. Oberflachenwasser), dass aus den
Bebauungsgebieten abgefliihrt wird, ist zur Bewésserung der Randbereiche und damit zum
Moorbodenschutz einzusetzen.

MalRnahmen wahrend der Bauzeit

Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase kdnnen durch ein optimiertes und diese Aspekte
berlicksichtigendes Baustellenmanagement sowie durch strikte Beachtung entsprechender
Vorschriften vermindert werden. Der Staubbeldstigung kann durch eine Benéssung vorhandener
BaustralRen, Lagerflachen und des Bodenaushubes entgegengewirkt werden.

Malinahmen zur Herstellung der Versorgungsleitungen
Um eine unndtige Flacheninanspruchnahme zu vermeiden, sind Versorgungsleitungen zu bindeln.

MaRnahmen zur Vermeidung/Verminderung von Lichtemissionen
Laut Lichtleitlinie des Landes Brandenburg, vom 10.05.2000 sollten folgende Verminderungs- oder
Vermeidungsmalinahmen in Bezug auf Lichtimmissionen beim Menschen durchgefiihrt werden:

1. Beider Festlegung des Leuchtenstandortes ist darauf zu achten, dass die Nachbarschaft moglichst
wenig von Lichtimmissionen betroffen wird. Die evtl. Beeintrachtigung der Nachbarschaft ist
abhangig von Ort, Neigung und Hohe der Leuchte. Oftmals sind mehrere rdumlich verteilte
Leuchten aus der Sicht des Nachbarschutzes gunstiger als wenige zentrale Leuchten.

2. Direkte Blickverbindung zur Leuchte sollte vermieden werden. Ist dies nicht moglich, sind zum
Schutz der Nachbarschaft Blenden vorzusehen.

3. Fur grolere Platze, die gleichméalig ausgeleuchtet werden sollen (z. B. Lagerplatze), sind
Scheinwerfer mit asymmetrischer Lichtverteilung zu verwenden, die oberhalb von 85°
Ausstrahlungswinkel (zur Vertikalen) kein Licht abgeben, z. B. Strahler mit horizontaler
Lichtaustrittsflache.

4. Zeitlich veranderliches Licht (z. B. bei Leuchtreklamen) sollte durch gleich bleibendes Licht
ersetzt werden, soweit dies mit dem Zweck der Anlage zu vereinbaren ist.

5. Lichtimmissionen aus Gebduden (z. B. beleuchtete Arbeitsrdume etc.) kdnnen durch geeignete
Abdunkelungsmanahmen (Rollos, Jalousien o. A.) verhindert werden.
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Des Weiteren sollten laut Lichtleitlinie des Landes Brandenburg, vom 10.05.2000, folgende bewéhrte
Verminderungs- oder Vermeidungsmalinahmen in Bezug auf Lichtimmissionen beim Schutzgut
Vegetation/Tierwelt durchgefuhrt werden:

Vermeidung heller, weit reichender kinstlicher Lichtquellen in der freien Landschatft.
Lichtlenkung ausschlief3lich in die Bereiche, die kinstlich beleuchtet werden mussen.
Wahl von Lichtquellen mit fur Insekten wirkungsarmem Spektrum

Verwendung von staubdichten Leuchten.

Begrenzung der Betriebsdauer auf die notwendige Zeit.

Vermeidung der Beleuchtung von Schlaf- und Brutplatzen sowie die

Vermeidung der Beleuchtung der Gebaudekdrper von hohen Gebauden.

NoakowhE

Malnahmen zur Vermeidung/Verminderung von Lichtemissionen wahrend des Baus
Wird in der Dunkelheit eine Beleuchtung der Baustelle bendtigt, so sind diese Leuchten so
aufzustellen, dass sie nicht in die angrenzenden Flachen des Plangebiets strahlen.

1.6.3 Ubergeordnete Planungen/Ziele fir Natur und Landschaft

Der vorliegende Umweltbericht orientiert sich an den unmittelbar Gibergeordneten bzw. das Gebiet
tangierenden Planungen, wie

* Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das durch Artikel 8 des Gesetzes
vom 13. Mai 2019 (BGBI. | S. 706) geandert worden ist

* BbgNatSchAG: Brandenburgisches  Ausflihrungsgesetz  zum  Bundesnaturschutzgesetz
(Brandenburgisches Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013
(GVBI. | Nr. 3) zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016
(GVBI. 1/16, Nr. 5)

* NatSchZustV: Verordnung tiber die Zustandigkeit der Naturschutzbehorden
(Naturschutzzustandigkeitsverordnung - NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11 Nr. 43)

 Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg

* Managementplan fiir das Gebiet ,,Unteres Rhinluch - Dreetzer See* und ,,Unteres Rhinluch -
Dreetzer See Ergénzung® vom Oktober 2014

* Gewadsserentwicklungskonzept (GEK) fur die Teileinzugsgebiete Kremmener Rhin und Rhin3
(Rhi_Kremm und Rhi_Rhin3) vom November 2012
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1.7 Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen

Die Beeintrachtigungen der nachfolgenden abiotischen Funktionen der Schutzgiter kann durch die
oben aufgezeigten MaRnahmen vermieden, vermindert bzw. kompensiert werden.

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden in Form von Bodenabtrag, Versiegelung und
Verdichtung fihren zum Verlust von natirlich gewachsenem Boden und dem Boden als
Vegetationsstandort in den Eingriffsbereichen.

Die zu erwartende Verringerung der  Wasserversickerungsflache und der
Grundwasserneubildungsrate ist insgesamt zu vernachlassigen, da das Grundwasservorkommen im
Plangebiet weder wasserwirtschaftlich noch landschaftsékologisch im Sinne einer Beeinflussung
benachbarter Okosysteme eine Relevanz besitzt. Zudem wird das anfallende Niederschlagswasser
innerhalb des Plangebiets versickert, so dass die Grundwasseranreicherung weiterhin vor Ort im
Plangebiet erfolgt.

Der Verlust klimaregulierender Vegetationsflache und die gleichzeitig durch die vorgesehene
Bebauung entstehende Ausweitung der Warmeinsel des Siedlungsbereiches werden zu einer geringen
Erh6hung der mittleren Lufttemperatur in diesem Gebiet fiihren. Dabei ist nicht zu erwarten, dass bei
entsprechenden sommerlichen Strahlungswetterlagen nennenswerte starkere oder lang andauernde
Belastungssituationen durch Hitze und Schwule auftreten als bisher auch. Dies gilt sowohl fiir das
Plangebiet als auch fur die benachbarte Bebauung, da diese auch tiber Frei- und Griinflachen verfiigen
bzw. in der Umgebung des Plangebiets Waldflachen, Gehdlzstrukturen und eine ahnlich grofe
Brachflache, liegen.

Die Erzeugung zusétzlicher gasformiger Emissionen durch Verkehr und Hausbrand nach
Fertigstellung und Bezug des Bauvorhabens durfte fiir solche Strukturen typische GréRenordnungen
annehmen, die damit zu vernachldssigen sind. Auch der durch das zusatzliche Verkehrsaufkommen
erzeugte Larm liegt im Bereich der Ublichen Belastungen bei derartigen VVorhaben.

Die Storung der benachbarten Siedlungsbereiche durch L&rm, Staub und Unruhe wéhrend der
Bauphase lasst sich durch nur in gewissem Umfang vermindern, ist allerdings hinnehmbar, da diese
Auswirkungen zeitlich befristet sind und primér auch nur die direkt an das Vorhabengebiet
angrenzende Wohnbebauung betreffen. Aufgrund der Hauptwindrichtung W/SW st jedoch
wahrscheinlich, dass vor allem der Staub in die norddstliche, dstlich und siidéstlich angrenzende
Landschaft getragen wird (Weideflachen, Landwirtschaftsbetrieb, A-Graben bzw. A24).

Das Bauvorhaben liegt an der Luchstrale, unweit der L16 (260 m) und A24 (750 m), so dass hier
Vorbelastungen schon bestehen. Die verkehrlichen Auswirkungen (Zunahme des Verkehrs),
verursacht durch das Bauvorhaben und vor allem durch die neuen Anlieger, wird sich auf die
umliegende Bebauung jedoch nur unwesentlich auswirken.

AbschlieBend kann festgestellt werden, dass nach dem derzeitigen Kenntnisstand keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen nach Realisierung der Planung verbleiben werden.

1.8 Nullvariante

Nach der SUP-Richtlinie der EU, Art. 5 Abs. 1 sowie nach Anhang 1 b, besteht ein Handlungsgebot
zur Durchfiihrung einer so genannten Nullvariante. Die Nullvariante stellt eine Beschreibung der
voraussichtlichen Entwicklung des derzeitigen Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung
dar. Bei der vorliegenden Nullvariante wurde davon ausgegangen, dass auf den Flachen keine weitere
Bebauung oder Nutzung erfolgt.

Bei Nichtdurchfiihrung des geplanten Bauvorhabens ist eine Verbesserung bzw. Verschlechterung
der derzeitigen Bestandsituation im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten. Beeintrachtigungen
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durch die vorhandene Wohnnutzung, verbunden mit Siedlungstétigkeiten und den Verkehr im
Umfeld wirden sich nicht verandern.

Im Gegenteil, gerade beim StraBenverkehr ist aufgrund der Lage von Fehrbellin an der L16 und der
A24 und dem damit verbundenen Ansiedlungsdruck, mit einem weiteren Anstieg zu rechnen. Das
wirde natlrlich auch bei Durchfihrung des geplanten Bauvorhabens zu treffen. Doch man sieht
dadurch, dass die Beeintrdchtigungen im Plangebiet und seiner Umgebung eher zunehmen.

In Bezug auf die Schutzgiter Boden, Wasser, Klima/Luft, Vegetation kann gesagt werden, dass bei
einer Nichtbebauung diese Schutzgiter in ihrem derzeitigen Zustand verbleiben wirden.

Bei der Tierwelt kann gesagt werden, dass der Verbleib des Plangebiets in seinem derzeitigen
Zustand, insofern positiv zu sehen ist, da auch weiterhin die Standweideflache als geringwertiger
bzw. untergeordneter Lebensraum fir Tiere zur Verfligung steht.

In Bezug auf den Denkmalschutz kann gesagt werden, dass bei Nichtdurchfihrung des geplanten
Bauvorhabens auch keine mégliche Beeintrachtigung von derzeit nicht bekannten Bodendenkmalen
erfolgen wird.

1.9 Darstellung der wichtigsten gepriften anderweitigen Losungs-
vorschlage

Durch die Gemeinde Fehrbellin wurde eine ,,Alternativenprifung zur Siedlungserweiterung der Stadt
Fehrbellin“ erarbeitet, in der finf mdgliche Entwicklungsflachen geprupft wurden. Im Ergebnis wird
festgestellt, dass die darin betrachtete Variante 5 - ,,Wohngebiet Rhinufer” - sich am besten zur
mittelfristigen Schaffung von Wohnbauflachen eignet und somit fur eine gemeindliche Entwicklung
im Stadtgebiet Fehrbellin zu bevorzugen ist.

Die vollstandige Alternativenprifung mit Stand November/2023 wird der Begriindung/dem
Umweltbericht als Anlage beigefigt.

1.10 Monitoring

GemaR § 4c BauGB ist nach Abschluss des Planverfahrens eine Uberwachung der erheblichen
Umweltauswirkungen der Plandurchfiihrung zu gewahrleisten. Die Modalitaten und der Umfang der
geplanten UberwachungsmaRnahmen werden durch die Stadt/Gemeinde festgelegt. Im vorliegenden
Planverfahren sind die Umweltauswirkungen als geringfugig einzustufen. Ein Monitoring mit den
dafiir erforderlichen UberwachungsmaRnahmen ist daher aus Sicht von Natur und Landschaftspflege
und der Stadt/Gemeinde nicht erforderlich.

1.11 Darstellung der Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der
Angaben

Vorhandene Daten

Bei der Zusammenstellung der Angaben traten keine Schwierigkeiten auf. Die Daten entstammen
dem B-Plan-Entwurf, der Datenabfrage beim LfU und der UNB, der SPA-Ersterfassung des SPA-
Gebiets Rhin- Havelluch und den Gibergeordneten Planungen (Managementplan FFH Gebiet, GEK 3,
Kartenanwendung des LfU usw.).
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Eigene Datenerhebungen

In Bezug auf die einzelnen Schutzguter wurden eigene Bestandsaufnahmen vorgenommen, um
aktuelle Daten bzw. Eindriicke zu erhalten.

Da das Plangebiet mit angrenzender Umgebung problemlos begangen bzw. eingesehen werden
konnten, traten Schwierigkeiten bei der Erhebung der eigenen Daten nicht auf

1.12 Kurze nicht technische Zusammenfassung

Mit der Planung soll die starke Nachfrage nach Wohnraum in der Kernstadt Fehrbellin gedeckt
werden.

Das Plangebiet wird als allgemeines Wohngebiet festgesetzt. Des Weiteren werden Verkehrsflachen
sowie o6ffentliche und private Griinflache in Form von Baumpflanzungen und zwei SPE-Flachen (SPE
1 und 2, Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft),
ausgewiesen. Diese multifunktional wirkenden AusgleichsmalRnahmen orientieren sich an den in der
Managementplanung fiir das Gebiet ,,Unteres Rhinluch - Dreetzer See Ergdnzung®“ und GEK 3
ausgewiesenen Malinahmen.

Das hat erhebliche und unerhebliche Auswirkungen auf die vorhandenen Schutzgliter.

Beim Schutzgut Boden erfolgen erhebliche Auswirkungen in Form von Versiegelung, Bodenabtrag
und Verdichtung.

Beim Schutzgut Wasser stellt sich die Situation &hnlich dar, kann jedoch als unerheblich eingeschétzt
werden.

Durch die Bebauung kann es eine geringe Erhohung der Temperatur im Plangebiet geben, da
klimaregulierende Vegetationsflache entfernt wird und Gebaude, Nebenanlagen und Verkehrsflachen
neu errichtet werden.

Beim Schutzgut Landschaft kann eine optische Veranderung eintreten, da Vegetation entfernt und
neue Elemente in die Flache gebracht werden, die somit auf das Plangebiet und seine unmittelbare
Umgebung stérend wirken kénnen.

Beim Schutzgut Vegetation/Tierwelt ist mit einer Verringerung der Vegetationsflache und der
dadurch bedingten lokalen Zerstérung von Lebens- und Nahrungsrdumen zu rechnen. Da es sich beim
Plangebiet jedoch nur um einen faunistischen Lebensraum geringer Wertigkeit bzw. untergeordneter
Bedeutung handelt, konnen diese Auswirkungen als unerheblich eingeschéatzt werden.

Fur die Kultur- und Sachgliter besteht nach derzeitigem Kenntnisstand keine Gefahrdung.

Fur das Schutzgut Mensch besteht nach derzeitigem Kenntnisstand ebenfalls keine Geféahrdung.

Des Weiteren werden die 0. g. Konflikte durch VermeidungsmaRnahmen in ihrer Intensitat und
Ausbreitung verringert bzw. durch die festgesetzten Kompensationsmalnahmen wieder kompensiert.
Ziel der Kompensationsmalinahmen ist hier eine Verbesserung fiir das Schutzgut Boden sowie auch
die Optimierung und multifunktionale Aufwertung fur die Fauna, das Schutzgut Klima/Luft und das
Orts- und Landschaftsbild.

Bestimmte Beeintrachtigungen, so z. B. die Auswirkungen durch L&rm, Abgase, Staub und Unruhe
wahrend der Bauphase, lassen sich nicht vermeiden. Diese Auswirkungen sind allerdings zeitlich
befristet und werden primér auch nur durch den Baustellenverkehr im Bereich der noérdlich
angrenzenden Bebauung wahrgenommen.

Die Beeintrachtigungen durch den Bau innerhalb des Plangebietes und seiner angrenzenden
Umgebung sind ebenfalls auf die Zeit der Errichtung der baulichen Anlagen beschrénkt.

Insgesamt gesehen kann somit festgestellt werden, dass im Rahmen der Realisierung der Planung,
bei Umsetzung der Vermeidungs- und Ausgleichsmanahmen keine erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
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2. Artenschutzfachbeitrag

2.1 Fauna Bestandsaufnahme und Bewertung

2.1.1 Untersuchungsrahmen

Vor Beginn der faunistischen Untersuchungen wurden die Kartierungsergebnisse des LfU zur
Erfassung der Fauna des SPA-Gebiets Rhin- Havelluch sowie der Kartenanwendung des LfU im
Internet, ausgewertet. Da flir den Bereich des Plangebiets in der SPA-Erfassung und dem Kartenportal
keine konkreten faunistische Angaben Uber das Plangebiet und die unmittelbar angrenzende
Umgebung vorlagen, wurden eigene faunistische Kartierungen an den folgendem Terminen
vorgenommen:

Uhrzeit Datum Wetter
15.00-16.00 06.12.2021 1-2 °C, bedeckt, trocken, Wind aus W
09.45-10.45 14.01.2022 7-8 °C, bedeckt, trocken, Wind aus W-SW
07.30-08.30 10.02.2022 5-6 °C, bedeckt, Schauer, Wind aus W
16.30-17.30 22.02.2022 7-8 °C, bedeckt mit etwas Sonne, Schauer, Wind aus W
06.30-08.00 11.03.2022 4-5 °C, sonnig mit Wolken, trocken, leichter Wind aus W
06.00-07.30 23.03.2022 8-11°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus W-SW
18.30-20.30 30.03.2022 6-8 °C, bedeckt mit etwas Sonne, trocken, leichter Wind aus
wW
06.30-08.00 05.04.2022 6-8°C, bedeckt mit etwas Sonne, nachts Regen, Wind aus W
18.30-20.30 11.04.2022 10-12 °C, sonnig mit Wolken, trocken, leichter Wind aus W
09.15-10.45 03.05.2022 14-16°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus W
14.15-15.15 09.05.2022 19-20°C, sonnig mit Wolken, trocken, leichter Wind aus W,
dann windstill
07.00-08.15 23.05.2022 12-14°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus W
16.45-17.45 07.06.2022 23-24°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus NW
21.00-22.00 12.07.2022 22-23°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus SW
09.15-10.15 09.08.2022 24-26°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus W
08.15-09.15 20.09.2022 12-14°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus W-NW
17.30-18.30 04.10.2022 14-15°C, bedeckt mit etwas Sonne, trocken, leichter Wind aus
NW-W
07.30-08.30 13.10.2022 11-12°C, bedeckt mit etwas Sonne, trocken, Wind aus W
10.00-11.00 19.10.2022 11-12°C, nachts Regen, bedeckt mit etwas Sonne, trocken,
Wind aus W
14.15-15.30 04.11.2022 9-10°C, bedeckt, Schauer, Wind aus W
09.15-10.15 16.11.2022 7-8°C, sonnig mit Wolken, trocken, Wind aus NW-W

Des Weiteren wurden die UNB des Landkreise Ostprignitz-Ruppin (UNB LK OPR) und das
Landesamt fur Umwelt (LfU) Brandenburg aufgrund der Forderung der UNB LK OPR mit email
vom 05.03.2024 in Bezug auf faunistische Daten bis zu einem Umkreis von 3 km um das Plangebiet
abgefragt.

Email Buro fur Umweltplanungen vom 05.03.2024
Von: Biro fur Umweltplanungen Dipl.-Ing. Frank Schulze, Kameruner Weg 1, 14641Paulinenaue
<Umweltplanung.Schulze@t-online.de>
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Gesendet: Dienstag, 5. Marz 2024 09:35

An: artendaten@Ifu.brandenburg.de; torsten.ryslavy@lugv.brandenburg.de;
torsten.langgemach@Ilugv.brandenburg.de

Cc: jens.teubner@Ifu.brandenburg.de; nast-rhinluch@Ifu.brandenburg.de; Herr Ewert, UNB LK
OPR anselm.ewert@opr.de

Betreff: Abfrage faunistische Daten zum B-Plan Nr. 14 ,,Wohngebiet Rhinufer in der Stadt
Fehrbellin

Prioritat: Hoch

Sehr geehrte Damen und Herren,

Ich wurde beauftragt, faunistische Kartierungen zum B-Plan Nr. 14 ,,Wohngebiet Rhinufer* in der
Stadt Fehrbellin vorzunehmen. Das geplante VVorhaben nimmt insgesamt eine Flache von 6,2 ha ein
liegt am Nordostrand von Fehrbellin, zwischen A-Graben und Luchstral’e. Das Zentrum (Postplatz)
von Fehrbellin liegt ca. 430 m sudwestlich, das Rathaus ca. 620 m westlich und die Kirche ca. 1 km
westlich. Der Geltungsbereich liegt in der Gemarkung Fehrbellin, Flur 102 und umfasst die
Flurstiicke 720 und 722. Ich benétige von lThnen nunmehr vorhandene faunistische Daten fiir das
Plangebiet mit angrenzender Umgebung bis mindestens 500 m Umkreis, besser wéren bis 3 km
Umkreis (Brut-, Rast- und Zugvogel, Amphibien, Reptilien, Fischotter, Biber und Wolf sowie
Insekten, wie z. B. Eremit, Eichenheldbock, Hirschkéfer, Scharlachroter Plattkafer, GroRer
Feuerfalter und Nachtkerzenschwérmer. Es wadre sehr hilfreich, wenn Sie mir diese Daten
schnellstmdglich zur Verfligung stellen kénnten. Sollten Sie Fragen haben, dann bitte melden.

Mit bestem Dank im Voraus verbleibe ich

mit freundlichen GruRen

Frank Schulze

Buro fir Umweltplanungen

Kameruner Weg 1

14641 Paulinenaue

Tel.: 033237/88609, Fax: 033237/70178, Handy: 0171/5228040
email: Umweltplanung.Schulze@t-online.de

Antwort UNB LP OPR vom 05.03.2024

Von: anselm.ewert@opr.de

Gesendet: Dienstag, 5. Méarz 2024 10:46

An: umweltplanung.schulze@t-online.de

Betreff: AW: Abfrage faunistische Daten zum B-Plan Nr. 14 ,,Wohngebiet Rhinufer in der Stadt
Fehrbellin

Sehr geehrter Herr Schulze,
Kenntnisse tber das Vorkommen der von Ihnen genannten Arten im Umfeld des B-Plan-Gebietes
liegen der UNB nicht vor.

Mit freundl. GruR
i.A. Anselm Ewert, Sachbearbeiter

Landkreis Ostprignitz-Ruppin
Bau- und Umweltamt, Untere Naturschutzbehdrde
Neustadter StralRe 14-16,
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16816 Neuruppin
Tel.: 03391/688 — 6720
anselm.ewert@opr.de

Antwort LfU Brandenburg vom 05.03.2024

Von: Stefanie.Abraham@LfU.Brandenburg.de

Im Auftrag von LfU, Artendaten (N3)

Gesendet: Freitag, 5. Juli 2024 17:18

An: umweltplanung.schulze@t-online.de

Betreff: AW: Abfrage faunistische Daten zum B-Plan Nr. 14 ,,Wohngebiet Rhinufer in der Stadt
Fehrbellin

Datenherausgabe: Artendaten
Ihre Anfrage vom: 5. Mérz 2024
Vorgang Nr.: 105-N3-1000/621+1#90308/2024

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sie hatten vor einiger Zeit Artenddaten beim Landesamt fiir Umwelt Brandenburg (LfU) angefragt.
Leider war es uns aufgrund einer auBerordentlich gestiegenen Anzahl von Anfragen und einer
dadurch  notwendig gewordenen grundlegenden Umstellung der Datenhaltung und
Datenbereitstellung nicht mdglich, Ihre Anfrage zeitnah zu beantworten. Dafiir bitten wir Sie um
Verstandnis. Anbei Ubersenden wir lhnen eine Zusammenfassung der beim LfU vorliegenden
Artendaten in dem von lhnen angefragten Gebiet unabhéngig von der Artengruppe, vom Schutzstatus
oder den Natura 2000-Erhaltungszielen. Um zukdinftig eine schnelle und fristgerechte Beantwortung
Ihrer Anfrage ohne eine aufwéndige Einzelfallpriifung zu ermdglichen, erfolgt die Herausgabe von
Artendaten durch das LfU zunéchst in Form einer qualifizierten Artenliste auf Rasterbasis. Dabei
werden vorhandene Daten einer Art innerhalb eines vorgegebenen Rasters zusammengefasst und fir
jedes Rasterfeld jeweils die maximal festgestellte Anzahl ausgegeben. Die Grolie des Rasters richtet
sich nach der naturschutzfachlichen Sensitivitat der Daten. Daten mit Hinweisen auf Brutvorkommen
oder sonstigen Reproduktionsnachweisen werden dabei getrennt von Beobachtungen ohne Nachweis
aufgefiihrt, wobei jeweils der hdchste festgestellte Reproduktionsstatus (A = mdoglich, B =
wahrscheinlich, C = sicher) angegeben wird. Genauso erfolgt die Zusammenfassung jeweils separat
fur jedes Jahr. Die Datenhaltung des LfU basiert auf eigenen Monitoringprogrammen und auf von
Dritten fir die Arbeit des LfU zur Verfugung gestellten Daten. Da jedoch nicht alle Artenvorkommen
erfasst werden kdnnen und auch nicht alle erfassten Artendaten der Arbeit des LfU zur Verfligung
stehen, kann das LfU keine Gewéhr auf Vollstandigkeit und Richtigkeit der Daten (ibernehmen. Aus
urheberrechtlichen Griinden fuhrt das LfU derzeit keine Daten des privat betriebenen Online-Portals
ornitho.de. Fur ein umfassendes Bild der aus einem bestimmten Gebiet vorhandenen avifaunistischen
Daten empfehlen wir daher nachdricklich, zusatzlich eine entsprechende Anfrage tber die Ornitho-
Steuerungsgruppe Brandenburg an ornitho.de zu stellen. Die in der hier vorliegenden Form
ubermittelten Daten sind ausschliel3lich fur den Ihrer Anfrage zugrundeliegenden Zweck vorgesehen.
Sollte die Form der vorliegenden Datenauskunft Ihr Anliegen nicht angemessen beantworten, haben
Sie die Mdglichkeit Ihre Datenanfrage unter der Angabe der bendtigten Arten und des Zwecks der
Datennutzung zu konkretisieren. Die Herausgabe erfolgt dann nach fachlicher Prifung unserer
Artenexperten.

Freundliche GriRe
Im Auftrag
Stefanie Abraham
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Sachbearbeiterin FFH-Artdaten, Landesamt fur Umwelt, Abteilung N, Referat N3: Natura 2000,
Monitoring, Postanschrift: Postfach 601061, 14410 Potsdam

Besucheranschrift: Seeburger-Chaussee 2

14476 Potsdam, OT GroR Glienicke, Haus 2, Raum 258

Tel.: 033201 442 629

Fax: 033201 442 662

E-Mail: Artendaten@LfU.Brandenburg.de

Internet: https://Ifu.brandenburg.de

Es wurden demnach in den o. g. Antworten von UNB LK OPR und LfU Brandenburg keine
punktgenauen Standorte bekanntgegeben. Zudem waren von den tGbermittelten 46 Datenangaben des
LfU insgesamt 32 Angaben élter als 5 Jahre (Zeitraum 2013 bis 2018).

2.1.2 Végel

Brutvigel .
Die durchgefiihrte Bestandsaufnahme der Vogel erfolgte nach SUDBECK (et al. 2005) durch

Verhoren der Vogelstimmen oder Sichtung. Zum Einsatz kam ein Fernglas der Marke Carl-Zeiss Jena
(JENOPTEM, 10 x 50 W). Aufgenommen wurden Art und Anzahl. Die Reviermittelpunkte bzw.
ermittelte Nistplatze der festgestellten VVogelarten wurden punktgenau im beiliegenden Bestandsplan
dargestellt. Die Auswertung der Tageskarte wurde nach Abschluss der Untersuchungen so
vorgenommen, dass den einzelnen Beobachtungen Reviere zugeordnet wurden. Dabei wurden
5 Angaben unterschieden:

* Brutvogel (BV, besetztes Nest mit Eiern oder Jungen; frische Eierschalen; Altvdgel tragen Futter
oder Kotballen; u.a.)

e Brutverdacht (V, Nestbau, Angst- und Warnverhalten, Balz, Territorialverhalten, Beobachtung
eines Paares im typischen Nisthabitat zur Brutzeit u.a.)

* Nahrungsgast (Ng, Vogelart wurde nur zur Nahrungsaufnahme beobachtet).
e Singwarte (S, Vogelart sitzt singend auf erhdhter Position bzw. steigt zum Singen auf)
e Durchflug (Df, Vogelart Gberfliegt das Gelande in eine bestimmte Richtung)

Es wurden folgende Vogelarten im Untersuchungsgebiet (Plangebiet mit angrenzender Umgebung)
vorgefunden:
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Dauerhafte Niststétten:

Vogelart/ Lateinischer | Nest- | Nach 8 44 | Schutz | Arten mit |Brut-|RL | RL B EG |FO
Status Name stand- | Abs.1 |der Fort-| geschitz- | zeit | D | Bbg | Art | VS
ort [BNatSchG| pflan- |ten Ruhe- Schv| RL
geschitzt | zungs- | statten
statte | nach § 44
nach § 44| Abs. 1
(1) BNat |[BNatSchG
SchG

erlischt
Blaumeise Parus caeruleus| H 2a 3 - MO3-| - - - - U
(Bv) A08
Hausrotschwanz [Phoenicurus N 2a 3 - MO3 | - - - - U
(Bv) ochruros A-09
Graureiher IArdea cinera F 3 2 - EQ02- | - \Y + + | U
(Ng) E07
Haussperling Passer H, F 2a 3 - E03-| - - - - U
(BV) domesticus A09
Kohlmeise Parus major H 2a 3 - MO3-| - - - - U
(Bv) A08
Rauchschwalbe | Hirundo N 1,3 2 X A04- | V - - + |PG/
(Df) rustica Al10 U
Star Sturnus H 1 3 X EO02-| 3 - - - |PG/
(Bv, Ng) vulgaris A08 U
Weil3storch ciconia ciconia| F 1 4 - EO03- | V 3 - + U
(Bv) M08

Die 0. g. Vogel sind dafiir bekannt, dass sie Uberwiegend ihre Niststéatte dauerhaft, d. h. Gber Jahre

hinweg, nutzen. Dennoch kann auch hier ein Wechsel erfolgen.

Jahrlich wechselnde Niststatten:

Vogelart Lateinischer | Nest- | Nach § 44| Schutz | Arten mit |Brut-|RL | RL B EG |FO
Name stand- | Abs.1 |der Fort-| geschitz- | zeit | D | Bbg | Art | VS
ort |BNatSchG| pflan- |ten Ruhe- Schv| RL
geschitzt | zungs- statten
statte | nach § 44
nach § 44| Abs. 1
(1) BNat |BNatSchG
SchG
erlischt
Amsel Turdus merula | N, F 1 1 - A02-| - - - - U
(Bv) EO8
Dorngrasmicke Sylvia F,B 1 1 - EO04- | - \Y - + U
(Bv) communis EO08
Drosselrohr- IAgrocephalus F 1 1 - MO04-| - - + - U
sénger (Bv) arundinaceus E08
Griinfink Carduelis F 1 1 - A04- | - - - + U
(Bv) chloris M09
Klappergras- Sylvia curruca F 1 1 - MO04-| - - - - U
mucke (Bv) MO8
Kolkrabe Corvus corax F 1 2 - MO1-| - - - - |PG/
(Df) EQ7 U
Kormoran Phalacrororax F 3 2 X E02- | - - - - U
(Df) carbo A09
Maonchsgras- Sylvia F 1 1 - EO3-| - - - + U
miicke (Bv) atricapilla A09
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Nachtigall Luscinia me{ B,F 1 1 - MO04-| - - - + U
(Bv) garhynchos MO8
Nebelkrahe Corvus corong F 2a 1 - A04- | - - - + |PG/
(Bv, Ng) cornix E05 U
Ringeltaube Columba F, N 1 1 - EO2- | - - - + |PGU
(Bv, Ng) alumbus E1l
Rohrammer Emberiza B 1 1 A04- | - - - + U
(Bv) schoeniculus E08
Rotkehlchen Erithacus B, N 1 1 EO3- | - - - + U
(Bv) rubecula A09
Rotmilan Milvus milvus F 2 3, W3 X MO3-| - - - - U
(Bv) M08
Saatkréhe Corvus F 3 2 X A03- | - \Y - + |PG
(Ng) frugilegus A08
Stieglitz Carduelis F 1 1 - A04- | - - - - U
(Bv) carduelis A09
Stockente Anas F, N, 1 1 X E03-| - - - - U
(Ng) latyrhynchos NF MO8
Zaunkonig (Bv) [Troglodytes F, N 1 1 - EO3-| - - - + u
roglodytes A08
Legende:
RLD: Rote Liste Deutschland (2021)
RLBB: Rote Liste Brandenburg (2019)
BArtSchV: + = in der Bundes-Artenschutzverordnung als streng geschitzte Art aufgelistet
EU-VSchRL:  +=im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgelistet
Status: Bv = Brutvogel, V = Brutverdacht, Ng = Nahrungsgast, W = Wintergast / Uberwinterer,
Dz = Durchziigler / Rastvogel, Df = Durchflug
Rote Liste: 1 =Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = geféhrdet,
R = Art mit geographischer Restriktion, V = Vorwarnliste, u = unregelmagig britende Arten
Fundort (FO):  PG: Plangebiet, U: Umgebung
Neststandort

B = Boden-, F = Frei-, N = Nischen-, H = Hohlen-, K = Koloniebriter, NF = Nestfllichter
Als Fortpflanzungsstétte gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG geschiitzt

1= Nest oder — sofern kein Nest gebaut wird — Nistplatz

2= i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern), Beeintrachtigung (= Beschadigung oder Zerstérung)
eines Einzelnestes fiihrt i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte

2a= System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze, Beeintrachtigung eines o.
mehrerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit fiihrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

3= i.d.R. Brutkolonie, Beschadigung oder Zerstoérung einer geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie

(<10%) aufRerhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte

= Nest und Brutrevier

= Balzplatz

= zusatzlich Horstschutz nach BNatSchG
Schutz der Fortpflanzungsstétte nach § 44 (1) BNatSchG erlischt

= nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

= mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte

= mit der Aufgabe des Reviers

= flnft Jahre nach Aufgabe des Reviers
Wx = nach x Jahren (gilt nur fir ungenutzte Wechselhorste in besetzten Revieren)
Fortpflanzungsperiode
A=1,M=2,E =3. Monatsdekade (Dekaden = 1.-10., 11.-20., 21.-30/31. eines Monats)
Vorkommen in B
Ag = Aushahmegast, Bg = Brutgast, Dz = Durchzugler, uB = unregelmaBiger Brutvogel, Wg = Wintergast
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Bewertungsmethodik:
Der Einschatzung des avifaunistischen Wertes liegen folgende Kriterien zugrunde:

* Artenzahl

* biotoptypisches Artenspektrum (Indikatorarten)
e Zahl stenoker Arten

* Vorkommen seltener Arten

» Gefdhrdungsgrad und Anzahl Rote Liste-Arten

Die Einstufung der einzelnen Teillebensraume erfolgt in einer 5-stufigen Werteskala:

I avifaunistisch stark verarmt (0-20 %)

I avifaunistisch geringwertig (21-40 %.

I avifaunistisch mittelwertig (41-60 %)

v avifaunistisch hochwertig (61-80 %)

\/ avifaunistisch sehr hochwertig (81-100 %)

Die einzelnen Wertstufen definieren sich wie folgt:

Wertstufe I:  Flachen die von einer sehr geringen Arten- und Individuenanzahl besiedelt werden.
Vorkommen betreffen ausschlieRlich Ubiquisten. Vorkommen stentker, seltener oder geféahrdeter
Arten fehlen bzw. sind nur in sehr geringer Anzahl vorhanden.

Wertstufe Il:  Flachen mit Vorkommen meist euryGker Arten in geringer bis mittlerer Anzahl und
nur weniger Indikatorarten. Stendke, seltene oder gefdahrdete Arten fehlen bzw. sind nur in geringer
Anzahl vorhanden.

Wertstufe I11: Flachen mit mittlerer Artenvielfalt, wobei euryoke Arten dominieren. Biotoptypische
bzw. Indikatorarten erreichen einen mittleren Anteil. Vorkommen von einzelnen stendken, seltenen
oder gefahrdeten Arten.

Wertstufe IV: Flachen mit hoherer Artenvielfalt und biotoptypischem Artenspektrum. Vorkommen
von mehreren Indikatorarten sowie einiger stenoker, regional oder national seltener oder gefahrdeter
Arten.

Wertstufe V: Flachen mit meist hoher Artenvielfalt und biotoptypischem Artenspektrum.
Vorkommen von zahlreichen Indikatorarten sowie stendker, national oder international seltener oder
gefahrdeter Arten.

Fur die Bewertung des Brutvogelbestands wurde der Untersuchungsraum in Teilgebiete
(Funktionsrdaume) unterteilt. Es wird in den Teilbereich Agrarland (Plangebiet), Siedlung (nérdlich
angrenzende Umgebung) und Teilbereich Binnengewésser (Siidlich angrenzende Umgebung)

unterschieden, die sich wie folgt begrenzen:

1.) Der Teilbereich Agrarland umfasst das Plangebiet mit den angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen (Weidefl&chen).
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2.) Der Teilbereich Siedlung umfasst die nérdlich an des Plangebiet angrenzenden
Siedlungsflachen sowie den Teil des Siedlungsbereichs stdlich des A-Grabens.

3.) Der Teilbereich Binnengewasser umfasst den stdlich an des Plangebiet angrenzenden A-
Graben

Diese Teilgebiete umfassen den Gesamtlebensraum bzw. den wesentlichen Kernlebensraum einer
oder mehrerer miteinander vergesellschafteter VVogelarten.

Die Bewertung des Untersuchungsgebiets fur Brutvogel bezieht sich auf die drei Teillebensrdume
und erfolgt aufgrund der Ergebnisse der Brutvogelerfassung bzw. dem Vorhandensein von
Indikatorarten und Rote Liste Arten.

Indikatorarten laut Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) 2017 stellen eine Referenz fiir intakte
Lebensrdume dar. Fur jeden Lebensraum gibt es 10 Indikatorarten. Je nach Anzahl der Indikatorarten
und des Anteils von rote Liste Arten kann die Wertigkeit eingeschatzt werden.

Indikatorarten fiir Agrarland sind Braunkehlchen, Feldlerche, Goldammer, Grauammer, Heidelerche,
Kiebitz, Neuntoter, Rotmilan, Steinkauz und Uferschnepfe.

Indikatorarten fur Siedlung sind Dohle, Gartenrotschwanz, Girlitz, Grinspecht, Hausrotschwanz,
Haussperling, Mauersegler, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe und Wendehals.

Indikatorarten fir Binnengewasser sind Eisvogel, Flussuferlaufer, Haubentaucher, Kolbenente,
Rohrdommel, Rohrweihe, Seeadler, Teichrohrsénger, Wasserralle und Zwergtaucher.

Bewertung Avifauna im Teilbereich Agrarland, hier Plangebiet mit westlich und 6stlich angrenzender
Umgebung (Brutvdgel, siehe auch Plan Nr. 1 Bestandsplan mit Fauna)

Innerhalb des Plangebiets (Fettweide) konnten keine Brutvdgel festgestellt werden. Es wurden jedoch
11 x Nebelkrdhe, 1 x Ringeltaube, 15 x Saatkrdhe und 5 x Star als Nahrungsgéaste, kartiert. Des
Weiteren wurden 3 x Rauchschwalbe und 1 x Kolkrabe beim Uberflug des Plangebiets beobachtet.
In den westlich (Fettweide) und 6stlich (Fettweide mit Windschutzstreifen) an das Plangebiet
angrenzenden Bereichen wurden 1 x Amsel, 1 x Dorngrasmiicke, 1 x 1 x Griunfink, 1 x Kohlmeise,
1 x Moénchsgrasmicke und 1 x Ringeltaube als Brutviogel sowie 8 x Nebelkréhe als Nahrungsgast
kartiert.

Von den im Plangebiet mit angrenzender Umgebung kartierten VVogelarten, stehen Dorngrasmiicke
(RL Bbg V), Rauchschwalbe (RL BRD V), Saatkréhe (RL Bbg V) und Star (RL BRD 3) in der Roten
Liste der BRD und Brandenburgs. Diese festgestellten Exemplare waren jedoch keine Brutvogel im
Plangebiet bzw. hatten hier auch keine Reviere oder Teilreviere.

Alle im Plangebiet mit westlich und ostlich angrenzender Umgebung vorgefundenen Vogelarten
werden allgemein als 'verbreitet' bezeichnet bzw. sind flir diese Region als ortstypisch anzusehen. Sie
sind dafur bekannt, dass sie Stérungen tolerieren und sich auf derartige Biotope angepasst haben.7
Bezogen auf die 0. g. 10 Indikatorarten des Agrarlandes fir intakte Lebensrdume sind demnach 0 %
vorhanden.

In der T6B-Beteiligung zum Vorentwurf des B-Plan wurde durch die UNB LK OPR der Rotmilan
benannt, der Brutvogel in 270 m Entfernung zur Nordgrenze des B-Plangebiets und mitbetrachtet
werden soll, obwohl er an 21 Kartierungstagen im Plangebiet nicht festgestellte wurde (weder
Nahrungssuche noch Uberflug). Der Rotmilan ist eine Indikatorart fir Agrarland.

Bezogen auf die 0. g. 10 Indikatorarten des Agrarlandes fur intakte Lebensrdume sind mit dem
Rotmilan demnach 10 % vorhanden, so dass dieser Teilbereich als avifaunistisch stark verarmt
(Wertstufe 1) eingeschétzt werden kann. (Flachen die von einer sehr geringen Arten- und
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Individuenanzahl besiedelt werden. Vorkommen betreffen ausschliellich Ubiquisten. Vorkommen
stenoker, seltener oder geféhrdeter Arten fehlen bzw. sind nur in sehr geringer Anzahl vorhanden).

Bewertung Avifauna im Teilbereich Siedlung, hier Avifauna in der noérdlich angrenzenden
Umgebung des Plangebiets und sidlich A-Graben

In der nordlich angrenzenden Umgebung waren 1 x Amsel, 1 x Dorngrasmucke (RL Bbg V), 1 x
Grinfink, 2 x Hausrotschwanz, 5 x Haussperling, 1 x Klappergrasmiicke, 1 x Monchsgrasmuicke, 1 x
Nachtigall, 1 x Ringeltaube, 1 x Rotkehlchen, 1 x Stieglitz, 1 x Star (RL BRD 3) und 1 x Zaunkénig,
Brutvogel. Des Weiteren war hier der Haussperling 12 x Nahrungsgast bzw. wurde der Bereich 1 x
vom Kormoran tberflogen. Brutplatze und Reviere dieser 0. g. Vogelarten lagen alle auBerhalb des
Plangebiets.

In der Umgebung sidlich des A-Grabens waren 1 x Blaumeise, 1 x Grunfink, 1 x Mdnchsgrasmdicke,
1 x Nachtigall, 1 x Nebelkréhe, 1 x Ringeltaube, 1 x Rotkehlchen, 1 x Star (RL BRD 3) und 1 x
Zaunkonig, BrutvOgel. Brutplatze und Reviere dieser 0. g. Vogelarten lagen alle auRerhalb des
Plangebiets.

Von den im Plangebiet mit angrenzender Umgebung kartierten VVogelarten, stehen Dorngrasmucke
(RL Bbg V) und Star (RL BRD 3) in der Roten Liste der BRD.

Alle in diesem Teilbereich Siedlung vorgefundenen Vogelarten werden allgemein als ‘verbreitet'
bezeichnet bzw. sind fur diese Region als ortstypisch anzusehen. Sie sind dafiir bekannt, dass sie
Storungen tolerieren und sich auf derartige Biotope angepasst haben.

Bezogen auf die 0. g. 10 Indikatorarten des Siedlungsbereichs fur intakte Lebensrdume sind demnach
20 % vorhanden, so dass dieser Teilbereich als avifaunistisch geringwertig (Wertstufe I1) eingeschéatzt
werden kann. (Flachen mit Vorkommen meist euryoker Arten in geringer bis mittlerer Anzahl und
nur weniger Indikatorarten. Stenoke, seltene oder geféhrdete Arten fehlen bzw. sind nur in geringer
Anzahl vorhanden.).

Bewertung Avifauna im Teilbereich Binnengewésser, hier Avifauna im sudlich angrenzenden A-
Graben

Im sudlich an das Plangebiet angrenzenden A-Graben wurden 1 x Drosselrohrsanger und 1 X
Rohrammer als Brutvigel festgestellt. Des Weiteren waren 1 x Graureiher (RL Bbg V) und 2 x
Stockente, Nahrungsgaste. Brutplatze und Reviere dieser 0. g. Vogelarten lagen alle aulRerhalb des
Plangebiets.

Von den im Plangebiet mit angrenzender Umgebung kartierten VVogelarten steht nur der Graureiher
(RL Bbg V) in der Roten Liste Brandenburgs.

Alle in diesem Teilbereich Binnengewésser vorgefundenen Vogelarten werden allgemein als
'verbreitet' bezeichnet bzw. sind fur diese Region als ortstypisch anzusehen. Sie sind dafur bekannt,
dass sie Storungen tolerieren und sich auf derartige Biotope angepasst haben.

Bezogen auf die o. g. 10 Indikatorarten der Binnengewaésser fir intakte Lebensrdume sind demnach
0 % vorhanden, so dass dieser Teilbereich als avifaunistisch stark verarmt (Wertstufe 1) eingeschéatzt
werden kann. (Flachen die von einer sehr geringen Arten- und Individuenanzahl besiedelt werden.
Vorkommen betreffen ausschlieRlich Ubiquisten. Vorkommen stendker, seltener oder gefahrdeter
Arten fehlen bzw. sind nur in sehr geringer Anzahl vorhanden).

Gesamtbewertung:

Insgesamt gesehen kann somit eingeschatzt werden, dass das Plangebiet mit angrenzender
Umgebung, trotz einer Biotopausstattung zwischen sehr geringer bis hoher Wertigkeit, nur eine
geringe bzw. untergeordnete Bedeutung fiir die drtliche Brutvogelfauna hat.
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Rast- und Zugvogel

Rast- und Zugvogel wurden innerhalb des Plangebiets und seiner angrenzenden Umgebung nicht
festgestellt. Fur Rast- und Zugvogel hat das Plangebiet demnach keine Bedeutung, da es am Ortsrand
von Fehrbellin, zwischen vorhanden Siedlungsflachen (Wohnen, Gewerbe, Landwirtschaft) und an
eine Stral3e liegt, so dass hier Stérungen und Strukturen vorliegen, die einer Nutzung entgegenstehen.

2.1.3 Saugetiere

Maulwurf

Im Plangebiet wurden an einigen Stellen Maulwurfshiigel festgestellt, so das davon auszugehen ist,
dass der Maulwurf (Talpa europaea) das Plangebiet nutzt. Der Maulwurf ist nach BArtSchV Anhang
1 besonders geschitzt

Fischotter und Biber

Laut Naturschutzstation Zippelsforde besitzen die 6rtlichen Gewasser eine erhdhte lokale Bedeutung
in Bezug auf den Fischotter und Biber, da sie als Verbindungsgewasser des Alten Rhins (nordlich
und westlich des A-Grabens) bzw. des Fehrbelliner Kanals (nordéstlich) gelten und somit
Wandergewasser fiir beide Arten darstellen.

Da der Fischotter und Biber das Havellandische und das Rhinluch Luch besiedelt haben und im
Rahmen von Monitorings (z. B. 1995-1997 u. 2005-2007) Daten vorliegen, ist somit von einer
Nutzung des A-Grabens, des Alten Rhins und des Fehrbelliner Kanals, durch beide Arten auszugehen.
Wahrend der Kartierungen wurden im Plangebiet und angrenzender Umgebung Biber und Fischotter
nicht beobachtet. Es wurden auch keine Baue der beiden Arten gefunden. An einem Baum am A-
Graben wurden jedoch Bissspuren des Bibers festgestellt, so dass eine Nutzung des A-Grabens mit
Uferbereich durch den Biber vorhanden ist.

Eichhérnchen und Baummarder

Der eine Baum im Plangebiet ist noch jung, so dass hier keine Kobel oder grofRere Baumhohlen
vorgefunden wurden und ein Vorkommen die beiden Arten im Plangebiet ausgeschlossen werden
kann.

Wolf

Der Wolf befindet sich aufgrund starker SchutzmalRnahmen im Land Brandenburg nach wie vor auf
dem Vormarsch. Im Plangebiet mit angrenzender Umgebung ist er jedoch nicht zu erwarten, da es
sich um eine Standweideflache am Nordostrand von Fehrbellin, umgeben vom A-Graben, der
LuchstraRe sowie Siedlungsflachen und der A24, handelt, die keinen prédestinierten Lebensraum fur
den Wolf darstellen.

Feldhamster

Der Feldhamster gilt mittlerweile in Brandenburg als ausgestorben. Aufgrund des angrenzenden A-
Grabens der Nutzung des Plangebiets als Standweide stellt das Plangebiet mit angrenzender
Umgebung keinen geeigneten Lebensraum fir die Art dar.

Braunbrustigel
Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Braunbrustigel fur das Kartenblatt 3142 Fehrbellin

angegeben.

Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Intensivierung in der Landwirtschaft, zunehmende
Bebauung und der Stralenverkehr. Eine weitere Bedrohung sind Pestizide und Giftstoffe, die in der
Landwirtschaft eingesetzt werden. Diese gelangen auch in die Nahrungskette des Braunbrustigels und
kdnnen dessen Gesundheit beeintrachtigen oder ihn sogar toten.
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Der Braunbrustigel ist in verschiedenen Lebensraumen anzutreffen, wie z. B. naturbelassenen Garten
und Grunflachen, verwilderten Brach- und Freiflachen, trockenen Habitaten und in lichten Waldern,
Friher waren Igel in reich strukturierten Lebensrdumen auf dem Land hdufig. Heute sind sie vor
allem in Siedlungsgebieten zu finden. Vor allem Hecken, Straucher, Totholz, wild wuchernde Ranken
und Laubhaufen, bieten der Art Nahrung, Wurfplatze und Verstecke.

Derartige Strukturen wurden im Plangebiet nicht vorgefunden, da es eine artenarme Weide und eine
vollversiegelte StralRe darstellt. Zudem bildet der A-Graben nach Siiden eine natlrliche Grenze, die
durch den Braunbrustigel nicht ohne weiteres tberschritten werden kann.

An der Kartierungstagen wurde die Art im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht festgestellt
bzw. wurden auch keine Hinweise auf eine Nutzung des Plangebiets durch die Art vorgefunden. Das
Plangebiet hat demnach fir die Art nur eine geringe bzw. untergeordnete Bedeutung.

Feldhase

Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Feldhase fir das Kartenblatt 3142 Fehrbellin
angegeben.

Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Intensivierung in der Landwirtschaft (Verlust von
Lebensraum und Nahrungsangebot) und somit das Entstehen von Monokulturen sowie der
StralRenverkehr.

Der Feldhase ist in offenen und halboffenen Agrarlandschaft mit Ackerrandstreifen,
Brachlandflachen, Hecken, Buschen, Feldgehtlzen und angrenzenden lichten Waldfl&chen,
anzutreffen. Derartige Strukturen wurden im Plangebiet nicht vorgefunden, da es eine artenarme
Weide und eine vollversiegelte StraBe darstellt. Zudem bildet der A-Graben nach Suden eine
naturliche Grenze, die durch den Feldhasen nicht ohne weiteres tiberschritten werden kann.

An der Kartierungstagen wurde die Art im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht festgestellt
bzw. wurden auch keine Hinweise auf eine Nutzung des Plangebiets durch die Art vorgefunden. Das
Plangebiet hat demnach fir die Art nur eine geringe bzw. untergeordnete Bedeutung.

Waldiltis

Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Waldiltis fur das Kartenblatt 3142 Fehrbellin
angegeben. Als Hauptgeféahrdungsursachen gelten die Intensivierung in der Landwirtschaft (Verlust
von Lebensraum und Nahrungsangebot durch Wegfall von Strukturelementen wie naturnahen
Gewassersdaumen, Hecken und Feldgehdlzen im Rahmen von Flurbereinigungen usw.) und somit das
Entstehen von Monokulturen, Eingriffe in Gewasser (Drainieren oder Begradigen von Graben),
StralRenverkehr und die Jagd.

Der Waldiltis ist ein Einzelganger und kein ausgepragter Waldbewohner. Der Lebensraum der Art
umfasst offenen Waldrander, Felder und Wiesen sowie auch von Gewéssern und Feuchtgebieten
gepragte Lebensraume. Manchmal er auch in der Nahe von Dérfern und auf Hofen anzutreffen.
Derartige Strukturen wurden im Plangebiet in Form der artenarmen Weide mit A-Graben
vorgefunden.

An der Kartierungstagen wurde die Art im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht festgestellt
bzw. wurden auch keine Hinweise auf eine Nutzung des Plangebiets durch die Art vorgefunden. Das
Plangebiet hat demnach fir die Art nur eine geringe bzw. untergeordnete Bedeutung.

2.1.4 Flederméause

Gebaude mit Hohlen oder Spalten sowie grofiere Baume wurden innerhalb des Plangebiets nicht
vorgefunden, so dass hier ein Sommer- oder Winterquartier im Plangebiet ausgeschlossen werden
kann.

Um die Nutzung als Jagdgebiet bzw. Nahrungsfléache einschétzen zu kénnen, erfolgte eine einmalige
Begehung mit einem Fledermausdetektor der Marke Batlogger M der Elekon AG, Warmebildkamera
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(Night Pearl Scops 25 Pro) und Nachtsichtgerat (Nightspotter Photonis MR 2.0) zur Dd&mmerungs-
und Nachtzeit. Mit dem Fledermausdetektor wurde die Fledermausart festgestellt. Zur Beobachtung
und Erkennung der Anzahl der Flederméuse und zur Bestimmung der Flugrichtung wurden nach
Eintritt der Ddmmerung eine Wérmebildkamera und ein Nachtsichtgerat verwendet, die auch bei
starker Dunkelheit eine Erkennung von Quartieren (Wéarmequellen) bzw. Beobachtung von
fliegenden Fledermdusen relativ sicher ermoglichen.

Es wurden am Begehungstag 3 Zwergflederméuse festgestellt, die aus dem desolaten Gebdaude
nordlich des Plangebiets kamen und im Plangebiet entlang der Luchstralle an den Laternen nach
Insekten jagten. Es kann somit festgestellt werden, dass im Gebédude nérdlich des Plangebiets eine
Sommerquartier dieser 3 Zwergflederm&use vorhanden war.

Des Weiteren wurden 2 GroRe Abendsegler in ca. 60 m Hohe beim Uberflug des Plangebiets
festgestellt. Beide GroRe Abendsegler kamen aus dem Stadtgebiet von Fehrbellin und flogen in
Richtung Norden. Weitere Fledermause wurden wéhrend der Begehung nicht festgestellt

Bewertung
Bis auf die Sichtungen der drei jagenden Zwergfledermé&use und der beiden Uberfliegenden GroRen

Abendseglers erfolgte am Begehungstag kein weiterer Nachweis im Plangebiet. Es wurden auch
keine Quartiere von Fledermdusen im Plangebiet vorgefunden. Aufgrund der Kartierungsergebnisse
hat das Plangebiet keine essentielle und demnach nur eine geringe Bedeutung fur die oOrtliche
Fledermausfauna, da es nur geringfiigig als Jagd- und Nahrungshabitat bzw. zum Uberflug durch die
festgestellten Fledermause genutzt wurde.

2.1.5 Amphibien/Reptilien

Daten Gber Amphibien und Reptilien lagen nicht vor. Somit wurde wahrend der Bestandsaufnahmen
zielgerichtet nach Amphibien und Reptilien gesucht (Sichtnachweis, Rufe), da im Plangebiet und
seiner Umgebung zumindest mit Grunfréschen (Rana lessonae bzw. esculenta, RL3 Bbg, Anhang IV
FFH-Richtlinie), der Erdkrote (Bufo bufo, BArtSchV Anhang 1, streng geschiitzt nach BNatSchG,
RL MV 3), Zauneidechse (Lacerta agilis, FFH Anhang 4, streng geschitzt nach BNatSchG, RL MV
2) und Ringelnatter (Natrix natrix, BArtSchV Anhang 1, streng und besonders geschiitzt nach
BNatSchG, RL Bbg 3), gerechnet werden kann.

Des Weiteren ist die Blindschleiche (Anguis fragilis, BArtSchV Anhang 1, streng geschiitzt nach
BNatSchG, RL Bbg 3) eine zumindest potentiell mdgliche Art innerhalb Plangebiets und dessen
angrenzender Umgebung.

Es wurde hier das gesamte Plangebiet mit unmittelbar angrenzender Umgebung an den
Kartierungstagen streifenformig abgesucht. Im Uferbereich des A-Grabens stidlich des Plangebiets
wurden insgesamt 9 Teichfrosche vorgefunden.

Weitere Amphibien oder Reptilien wurden an den Kartierungstagen im Plangebiet und unmittelbar
angrenzender Umgebung nicht angetroffen.

Bewertung
Aufgrund der Kartierungsergebnisse wird eingeschétzt, dass das Plangebiet nur eine geringe bzw.

untergeordnete Bedeutung fiir Amphibien und Reptilien hat.

Im sudlich angrenzenden A-Graben wurden insgesamt 9 Teichfrosche kartiert. Teichfrsche kommen
in der Region des Rhinluchs sehr hdufig und flachendeckend vor. Sie sind an fast jedem Gewaésser
im Luch zu finden. Beeintréchtigungen liegen in Form der jahrlichen Gewasserunterhaltungsarbeiten
vor. Es kann demnach eingeschatzt werden, dass der A-Graben als Lebensraum fiir Amphibien und
Reptilien eine hohe Bedeutung besitzt.
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2.1.6 Insekten/Wirbellose

Heldbock, Eremit, Hirschkéafer und Scharlachroter Plattkafer

Die im Plangebiet (1 Baum im Norden an der Luchstral’e) und an der Siidgrenze (3 Bdume an A-
Graben) vorhandenen Laubbdume wurden zielgerichtet auf Hirschkéfer (Lucanus cervus, FFH
Anhang 2, BArtSchV Anhang 1, streng geschiitzt nach BNatSchG, RL Bbg 2), Juchtenkafer bzw.
Eremit (Osmoderma eremita, FFH Anhang 2 und 4 prioritére Art, streng geschiitzt nach BNatSchG,
RL Bbg 2), GroRer Eichenbock bzw. Heldbock (Cerambyx cerdo, FFH Anhang 2 und 4, streng
geschiitzt nach BNatSchG, RL Bbg 1) und Scharlachroten Plattkafer (Cucujus cinnaberinus),
untersucht. Die Bdume und hier besonders die StammfulRe wurden auf ausrieselndes Holzmehl,
Kotballen der Larven und Ausschlupflocher der Imagines untersucht und es wurden Baumstellen mit
Saftfluss auf das VVorhandensein der 0. g. Kéfer begutachtet. Es konnte jedoch keine der vier o. g.
Aurten festgestellt werden, was auch nicht weiter verwunderlich, da alle 4 Baume noch zu jung waren,
um den o. g. Arten als Brutbdume zu dienen bzw. z. B. in Bezug auf Hirschkafer und Heldbock auch
keine entsprechenden Baume vorhanden waren, die einen Lebensraum bieten.

weitere Kafer

Innerhalb des Plangebiets wurden zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahmen Marienkafer
(Coccinellidae), Gemeiner Mistkafer (Geotrupes stercorarius), Soldatenkéfer (Cantharis fusca),
Gemeine Stinkwanze (Palomena prasina) und Feuerwanze (Pyrrhocoris apterus) vorgefunden. Die
vorgefundenen Arten sind nicht nach Roter Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs geschiitzt bzw.
haben keinen europdischen Schutzstatus.

Groler Feuerfalter und Nachtkerzenschwérmer

Des Weiteren wurde das Plangebiet auch auf Vorkommen des GrolRen Feuerfalters (Lycaena dispar)
und Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina) untersucht. Es wurde jedoch kein Nachweis
erbracht, da die bendtigten Wirts- und Futterpflanzen nicht vorhanden waren.

weitere Schmetterlinge

Innerhalb des Plangebiets wurden zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahmen Zitronenfalter (Gonepteryx
rhamni), Kleiner Fuchs (Aglais urticae), GrolRer Kohlweifl3ling (Pieris brassicae), Landkértchen
(Araschnia levana) und Tagpfauenauge (Inachis io). Die vorgefundenen Arten sind nicht nach Roter
Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs geschitzt bzw. haben keinen europdischen Schutzstatus.

Hautfligler
Des Weiteren wurde das Plangebiet an den Kartierungstagen von Wespen (Paravespula germanica)

und Gartenhummeln (Bombus hortorum) frequentiert. Die Gartenhummel (wie alle Hummelarten) ist
nach BNatSchG, Anhang B, geschitzt.

Es wurde hier nach Baumen mit Baumhohlen und nach Lochern im Erdboden (Hummeln,
Erdwespen) gesucht mit dem Ergebnis, dass keine Nester von Gartenhummel und Wespen gefunden
wurden. Rote Waldameise bzw. Haufen dieser Art wurden innerhalb des Plangebiet ebenfalls nicht
vorgefunden.

Heuschrecken

Innerhalb des Plangebiets wurden zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahmen Griines Heupferd
(Tettigonia viridissima) und Gemeiner Grashipfer (Chortippus buttulus), vorgefunden.

Die vorgefundenen Arten sind nicht nach Roter Liste Deutschlands bzw. Brandenburgs geschiitzt
bzw. haben keinen europdischen Schutzstatus.
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Bewertung

Ein Nachweis von Rote Liste Insektenarten, geschitzter Insektenarten  nach
Bundesartenschutzverordnung oder von Insektenarten nach Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie
bzw. deren Lebensstétten (hier z. B. GroRer Feuerfalter, Nachtkerzenschwarmer, Gartenhummel),
erfolgte an den Kartierungstagen nicht im Plangebiet. Somit kann eingeschatzt werden, dass das
Plangebiet nur eine geringe bis maximal mittlere Bedeutung fur die ortliche Insektenwelt aufweist.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -63 -



Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

2.2 Artenschutzrechtliche Prifung

2.2.1 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Umwelterhebliche Wirkfaktoren in Bezug auf die Tierwelt

Folgende umwelterhebliche Wirkfaktoren kdnnen beim geplanten Vorhaben in Bezug auf die
Tierwelt prinzipiell auftreten:

*  Fl&cheninanspruchnahme,

»  Scheuchwirkung,

«  Trennwirkung,

e Larmimmissionen,

+  Schadstoffimmissionen,

»  Lichtimmissionen durch Beleuchtung bei Nacht bzw. Kfz-Verkehr und

Fur die Ermittlung zu erwartender Auswirkungen des Vorhabens auf die Tierwelt werden diese in
bau-, anlage- und betriebsbedingt unterschieden.

Flacheninanspruchnahme

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen entstehen infolge der Baufeldfreimachung und
der Bebauung in Form von Voll- und Teilversiegelung bzw. Bodenverdichtung.

Zur Bestimmung der Beeintrachtigungen in Bezug auf das Schutzgut Tiere werden faunistische

Scheuchwirkung
Scheuchwirkungen auf Tiere kdnnen aufgrund der Stérwirkungen durch Bau, Anlage und Betrieb des
geplanten VVorhabens auftreten.

Trennwirkungen
Anlage- und betriebsbedingte Trennwirkungen und Zerschneidungen von Brut-, Rast- und
Nahrungshabitaten konnen aufgrund der Neuanlage des geplanten VVorhabens entstehen.

Larmimmissionen
Wahrend des Baus und des Betriebs des geplanten Vorhabens kommt es zu L&rm durch den
Baubetrieb, Siedlungs- und Erholungstatigkeiten bzw. Kfz-Verkehr.

Schadstoffimmissionen
Schadstoffimmissionen auf Tiere kénnen eventuell durch Bau und Betrieb des geplanten VVorhabens
auftreten.

Lichtimmissionen
Bau- und betriebsbedingte Konflikte kdnnen hier durch einen Dd&mmerungs- und Nachtbetrieb des
geplanten VVorhabens (vor allem helle Beleuchtung)) sowie auch durch Verkehr entstehen.

Visuelle Wirkungen

Empfindlich gegenliber diesen Wirkungen sind die Schutzglter Mensch und Landschaft.
Anlagebedingt entsteht durch Neuanlage des Wohngebietes eine Veranderung des Landschaftsbildes.
Diese wahrnehmbare Veranderung hat Auswirkungen auf die Eigenart, Natirlichkeit und Schonheit
sowie die Erholungsfunktion der Landschaft.
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Anlagebedingte visuelle Wirkungen sind somit untersuchungsrelevant. Empfindlich sind hier die
Schutzguter Mensch und Landschaft.

Die Wirkfaktoren werden in Bezug auf die anlage-, betriebs- und baubedingen Konflikte wie folgt
untersucht:

Wirkfaktor verursacht durch
Anlage Bau Betrieb

Flacheninanspruchnahme X X
Scheuchwirkungen X X X
Trennwirkung X X
Larmimmissionen X X
Schadstoffimmissionen X
Lichtimmissionen X X

Weitere Wirkfaktoren werden als nicht untersuchungsrelevant eingestuft.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkungen sind zeitlich begrenzt und beschranken sich auf erforderliche
Baustelleneinrichtungsflachen, Bauzufahrten und die Baumalinahme selbst.

In Bezug auf das geplante Vorhaben stellen Flacheninanspruchnahme, Scheuchwirkungen,
Trennwirkungen, Larm-, Schadstoffimmissionen und Lichtimmissionen, baubedingte Wirkfaktoren
dar. Baubedingte Wirkungen konnen durch eine Bauzeitenregelung, Einsatz neuester Technik bzw.
Vergramungsmalnahmen vor Baubeginn vermindert bzw. vermieden werden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkungen werden nach Art, Intensitat und rdumlicher Reichweite beschrieben und
bewertet. Die Reichweite der Projektwirkungen wird dabei von der Empfindlichkeit der Schutzguter
abgeleitet.

In Bezug auf das geplante Vorhaben stellen Flacheninanspruchnahme, Scheuchwirkungen, und
Trennwirkungen, anlagebedingte Wirkfaktoren dar. Anlagebedingte Wirkungen kénnen durch eine
Bauzeitenregelung, VergramungsmaBnahmen und die Anlage von baufreien Korridoren vermindert
bzw. vermieden werden. Die Fl&cheninanspruchnahme kann durch FCS-MaRnahmen kompensiert
werden, die die Populationen der betroffenen Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet ohne
Beeintrachtigung in einem glinstigen Erhaltungszustand erhélt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte  Wirkungen entstehen in  Form wvon L&rm, Unruhe, Staub- und
Schadstoffimmissionen, durch die Siedlungstéatigkeit sowie die Aktivitdten durch die neuen
Anwohner und Erholungssuchenden (Touristen) und den Verkehr.

In Bezug auf das geplante Vorhaben stellen Scheuchwirkungen, Larm- und Lichtimmissionen,
betriebsbedingte Wirkfaktoren dar. Betriebsbedingte Wirkungen kénnen durch Lichtlenkung, Licht-
und Larmverringerung bzw. -vermeidung, Verkehrsfiihrung und -vermeidung, vermindert bzw.
vermieden werden.
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2.2.2 Priufung Verstol3 gegen artenschutzrechtliche Verbote

Rechtliche und methodisch-fachliche Grundlagen

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zum speziellen Artenschutz
unterscheiden zwischen besonders geschiitzten Arten und streng geschiitzten Arten, wobei alle streng
geschitzten Arten zugleich zu den besonders geschiitzten Arten zahlen (d.h. die streng geschitzten
Arten sind Teil der besonders geschiitzten Arten). Welche Arten zu den besonders geschiitzten Arten
bzw. den streng geschiitzten Arten zu rechnen sind, ist in § 7 Abs. 3 Nrn. 13 und 14 BNatSchG
geregelt:

Streng geschitzte Arten

Die Arten aus Anhang A der EU-Verordnung ber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier-
und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (EG Nr. 338/97), die Arten aus Anhang 1V der
FFH-Richtlinie (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG) sowie die Arten nach Anlage 1, Spalte
3 der Bundesartenschutzverordnung;

Besonders geschiitzte Arten

Die Arten aus Anhang B der EU-Verordnung uber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier-
und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels, die europaischen Vogelarten, die Arten nach
Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung sowie die streng geschitzten Arten (s.0.).

Den europaischen Vogelarten — das sind alle einheimischen Vogelarten - kommt im Schutzregime
des § 44 BNatSchG eine Sonderstellung zu: Gemald den Begriffsbestimmungen zéhlen sie zu den
besonders geschitzten Arten, hinsichtlich der Verbotstatbestande sind sie jedoch den streng
geschiitzten Arten gleichgestellt. Weiterhin sind einzelne européische Vogelarten (ber die
Bundesartenschutzverordnung oder Anhang A der EU-Verordnung 338/97 als streng geschitzte
Arten definiert.

Die vorliegende spezielle Artenschutzprifung umfasst folgende Prifschritte:

1. Bestimmung der prifrelevanten Arten

Es sind alle im Untersuchungsraum vorkommenden Arten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie und
europdische Vogelarten gemall Art. 1 Vogelschutzrichtlinie zu ermitteln, fur die das Eintreten von
Verbotstatbestanden nicht auszuschlieRen ist.

Als Grundlage hierfiir dienen die Artenlisten der in Brandenburg vorkommenden Tier- und
Pflanzenarten. Eine Prufrelevanz besteht fur diejenigen brandenburgischen Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie bzw. die Vogelarten, die im Rahmen der durchgefihrten Kartierungen im
Untersuchungsraum nachgewiesen wurden bzw., wenn keine Daten vorliegen, fir die im
Untersuchungsraum geeignete Habitatstrukturen bestehen (Potentialabschatzung).

2. Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im zweiten Schritt wird untersucht, ob durch das geplante Vorhaben Verbotstatbestande flr die
prifrelevanten Arten erfullt werden.

Als fir BaumaRnahmen einschldgige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden,

 dass zwingende Griinde des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

* zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Arten
flihren, nicht gegeben sind,

* sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

* beziglich der Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie der glnstige Erhaltungszustand der
Populationen der Art gewahrt bleibt (vgl. FROELICH & SPORBECK 2007).
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Ermittlung der

Vogelschutzrichtlinie

Zur Ermittlung der prifrelevanten Arten wurden alle im Untersuchungs- bzw. Wirkraum des

relevanten Arten nach Anhang

Vorhabens festgestellten VVogelarten betrachtet.

Ist das Eintreten eines oder mehrerer Verbotstatbestdnde nicht auszuschlieRen, wird fiir diese Arten
eine weitere Prifrelevanz festgestellt und in einem weiteren Schritt analysiert, ob das geplante
Vorhaben zu Beeintrachtigungen dieser Arten fiihrt und ob dadurch Verbotstatbestande nach § 44

BNatSchG bzw. vorliegen.

Auf der Basis der durchgefuhrten Untersuchungen ergibt sich eine Prifrelevanz fir die

nachfolgenden vorkommenden geschutzten Arten:

IV der FFH-Richtlinie und der

Vogelart/ Lateinischer | Nest- | Nach § 44 | Schutz | Arten mit |Brut-|RL| RL | B | EG |FO
Status Name stand- | Abs.1 |der Fort-| geschiitz- | zeit | D | Bbg | Art | VS
ort [BNatSchG| pflan- |ten Ruhe- Schv| RL
geschitzt | zungs- statten
statte | nach § 44
nach § 44| Abs. 1
(1) BNat |BNatSchG
SchG

erlischt
Amsel Turdus merula | N, F 1 1 - A02-| - - - - U
(Bv) E08
Blaumeise Parus caeruleus| H 2a 3 - MO3-| - - - - U
(Bv) A08
Dorngrasmicke Sylvia F,B 1 1 - EO04- | - \Y - + U
(Bv) communis EO8
Drosselrohr- IAgrocephalus F 1 1 - MO4-| - - + - U
sanger (Bv) arundinaceus EO8
Graureiher IArdea cinera F 3 2 - EQ02- | - \Y + + | U
(Ng) EO07
Griinfink Carduelis F 1 1 - A04- | - - - + U
(Bv) chloris M09
Hausrotschwanz [Phoenicurus N 2a 3 - MO3 | - - - - U
(Bv) ochruros A-09
Haussperling  [Passer H, F 2a 3 - EO03-| - - - - U
(BV) domesticus A09
Klappergras- Sylvia curruca F 1 1 - MO4-| - - - - U
micke (Bv) MO8
Kohlmeise Parus major H 2a 3 - MO3-| - - - - U
(Bv) A08
Kolkrabe Corvus corax F 1 2 - MO1-| - - - - |PG/
(Df) EOQ7 U
Kormoran Phalacrororax F 3 2 X EO2- | - - - - U
(Df) carbo A09
Maonchsgras- Sylvia F 1 1 - EO3-| - - - + U
micke (Bv) atricapilla A09
Nachtigall Luscinia me{ B,F 1 1 - MO04-| - - - + )
(Bv) garhynchos MO8
Nebelkrahe Corvus coronel F 2a 1 - A04- | - - - + |PG/
(Bv, Ng) cornix E05 U
Rauchschwalbe | Hirundo N 1,3 2 X A04- | V - - + |PG/
(Df) rustica Al0 U
Ringeltaube Columba F, N 1 1 - E02- | - - - + |PGU
(Bv, Ng) alumbus E11
Rohrammer Emberiza B 1 1 A04- | - - - + U
(Bv) schoeniculus E08
Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin - 67 -




Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

Vogelart/ Lateinischer | Nest- | Nach § 44| Schutz | Arten mit |Brut-|RL| RL | B | EG |FO
Status Name stand- | Abs.1 |der Fort-| geschiitz- | zeit | D | Bbg | Art | VS
ort [BNatSchG| pflan- |ten Ruhe- Schv| RL
geschitzt | zungs- | statten
statte | nach § 44
nach § 44| Abs. 1
(1) BNat |BNatSchG
SchG

erlischt
Rotkehlchen Erithacus B, N 1 1 EO3-| - - - + U
(Bv) rubecula A09
Rotmilan Milvus milvus F 2 3, W3 X MO03-| - - - - U
(Bv) M08
Saatkrahe Corvus F 3 2 X A03-| - \Y - + | PG
(Ng) frugilegus A08
Star Sturnus H 1 3 X EO02-| 3 - - - |PG/
(Bv, Ng) vulgaris A08 U
Stieglitz Carduelis F 1 1 - A04- | - - - - U
(Bv) carduelis A09
Stockente Anas F, N, 1 1 X EO03- | - - - - U
(Ng) latyrhynchos NF M08
Zaunkonig (Bv) [Troglodytes F,N 1 1 - EO3-| - - - + U

roglodytes A08

Weil3storch ciconia ciconia| F 1 4 - EO03- | V 3 - + U
(Bv) M08
Arten nach Anhang Il und 1V der FFH-Richtlinie
Wurden in den geplanten Baubereichen bzw. im Plangebiet als Brutvogel nicht vorgefunden. Reviere

dieser Arten konnten im Plangebiet ebenfalls nicht festgestellt werden.

Weitere potentiell vorkommende besonders geschiitzte Arten

Wurden nicht vorgefunden.

Prognose und Bewertung der Schadigung und Stérung der relevanten Arten

Falls erhebliche Stérungen der o. g. Arten oder Sch&digungen ihrer Nist-, Brut-, Wohn- oder
Zufluchtsstatten nicht ausgeschlossen werden konnen, muss flr jede Art ermittelt werden, ob die
spezifischen Verbotstatbestdnde des 8 44 BNatSchG bzw. Art. 12 und 13 der FFH-RL und Art. 5 der
EU-VS-RL unter Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen eintreten.

Nachfolgend erfolgt fiir die ermittelten Arten die Priifung, ob durch das VVorhaben Verbotstatbestéande
nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt werden. Die Auslegung erfolgt im Sinne der EU-
Bestimmungen unter Beriicksichtigung der Aussagen im ,,Guidance document®. Grundsitzlich gilt
bei der Anwendung der Verbotstatbestande, dass wenn sich die lokale Population aktuell in einem
ungiinstigen Erhaltungszustand befindet, auch geringfligigere Beeintrachtigungen eher als
tatbestandsmaéliig einzustufen sein werden, als wenn sich die lokale Population in einem giinstigen
Erhaltungszustand befindet. (s. FROELICH & SPORBECK 2007).

Es wird auf folgende Sachverhalte gepruft:

. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten,

. Beeintrachtigung von lokalen Populationen einer Art,

. Fangen, Verletzen, Toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen,

. Erhebliche Stérung sowie

. Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
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2.2.2.1 Betroffene Arten nach Vogelschutzrichtlinie, Artikel 1

Hohlen/Halbhdhlenbriter

Blaumeise (Parus caeruleus)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Blaumeise ist eine héhlenbriitende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die
Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabilen Populationen. In Brandenburg liegt der
Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Ublich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Lebensraum sind der Siedlungsbereich mit Gehdlzstrukturen (Bdumen) sowie Geb&ude und
Anlagen, die Bruthohlen, Lécher oder Spalten aufweisen und der Wald. Die Art ist somit von
Hohlen abhdngig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich
werden zur Nahrungssuche genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die
Beseitigung von Bruthohlen an Geb&uden, die Fallung von Baumen mit Bruthohlen sowie auch
die intensive Landwirtschaft mit Diingemittel- und Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auBRerhalb
des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auf3erhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu berticksichtigen-de Fluchtdistanz der Art betrdgt 5 m (GASSNER et al. 2010).
Der ndchste Brutplatz liegt in 50 m Entfernung zum Plangebiet bzw. in 90 m zur ndchstgelegenen
Bauflache. Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutpldtzen eingehalten. Die Art wird wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht gestort. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in
ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und Suden von
stérungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die
Luchstralle verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Hausrotschwanz ist eine héhlenbritende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL
Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabilen Populationen. In Brandenburg liegt
der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Gblich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Lebensraum sind der Siedlungsbereich mit Gehdolzstrukturen (Bdumen) sowie Gebdude und
Anlagen, die Bruthohlen, Lécher oder Spalten aufweisen. Die Art ist somit von Hohlen abhangig
um den Nistplatz geschitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich werden zur
Nahrungssuche genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von
Bruthohlen an Geb&uden, die Féallung von B&dumen mit Bruthdhlen sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dingemittel- und Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auBRerhalb
des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Toétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier
liegt auBerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der
Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz des Hausrotschwanz betragt 15 m (GASSNER et al. 2010).

Es liegen zwei Brutplatze in 7 m und 35 m Entfernung zum Plangebiets bzw. zur nachstgelegenen
Bauflache (LuchstraRe). Die Fluchtdistanz wird demnach bei einem Brutplatz unterschritten.

Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich (15 m-Umfeld, als artspezifische Fluchtdistanz) (berschneiden, durch die
baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen Raumnutzungsverhalten der
betroffenen Individuen flhren. So ist es moglich, dass bei Bauarbeiten das ndhere Umfeld des
Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier tiberschneidet, ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt
wird. Die Art ist in der Lage auf mogliche Beeintrachtigungen mit kleinrdumigen
Revierverlagerungen zu reagieren. Da beide Brutplatze im  Siedlungsbereich liegen und die
nachste Bauflache die LuchstralRe ist, die als Verkehrsflache schon regelméfRig befahren wird,
liegen Stérungen im Umfeld der beiden Brutplatze schon vor. Die Art wird wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten durch das geplante
Bauvorhaben nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da
nur sehr wenige Reviere der jeweils betroffenen Lokalpopulation potenziell von baubedingten
Storungen betroffen sein kdnnen. Die bauzeitlichen Stérungen wirken zudem nur temporar,
sodass die Habitate nach Umsetzung des VVorhabens wieder vollumfanglich zur Verfigung stehen.
Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und Siden von stérungsintensiven
Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlauft, sind auch
keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das Vorhaben zu
erwarten, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden
kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier beriicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Gebdude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -73 -




Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage auflerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintréchtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Haussperling (Passer domesticus)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Haussperling ist eine hohlenbritende VVogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg.
Die Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabilen Populationen. In Brandenburg liegt der
Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Ublich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Lebensraum sind der Siedlungsbereich mit Gehdlzstrukturen (Bdumen) sowie Geb&ude und
Anlagen, die Bruthohlen, Lécher oder Spalten aufweisen. Die Art ist somit von Hohlen abhangig
um den Nistplatz geschitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich werden zur
Nahrungssuche genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von
Bruthohlen an Geb&uden, die Fallung von B&umen mit Bruthohlen sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dingemittel- und Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auBRerhalb
des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Toétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier
liegt auBerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der
Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des geplanten VVorhabens gegeben.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -75 -



Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz des Haussperling betragt 5 m (GASSNER et al. 2010).

Es liegen 6 Brutplatze ab 10 m Entfernung zum Plangebiets bzw. zur ndchstgelegenen Baufléche
(Luchstral3e). Die Fluchtdistanz wird demnach bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.

Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schéadigung von
Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
auBerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrédchtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Stérungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kohlmeise (Parus Major)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Kohlmeise ist eine hohlenbritende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bhbg.
Die Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabilen Populationen. In Brandenburg liegt der
Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Ublich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Lebensraum sind der Siedlungsbereich mit Gehdlzstrukturen (Baumen) sowie Geb&ude und
Anlagen, die Bruthohlen, Locher oder Spalten aufweisen und der Wald. Die Art ist somit von
Hohlen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich
werden zur Nahrungssuche genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die
Beseitigung von Bruthohlen an Gebauden, die Fallung von Baumen mit Bruthéhlen sowie auch
die intensive Landwirtschaft mit Diingemittel- und Pestizideinsatz.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auRerhalb
des Plangebiets liegen.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auBRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz der Art betrdgt 5 m (GASSNER et al. 2010).
Der néchste Brutplatz liegt in 80 m Entfernung zum Plangebiet bzw. in 115 m zur ndchstgelegenen
Bauflache (Luchstrae). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfiillt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Rauchschwalbe ist eine hohlenbritende Vogelart und steht in der RL BRD V. Die Art gilt in
Brandenburg als sehr hdufig mit riicklaufiger Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei
>50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind blich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte
erlischt mit Aufgabe der Fortpflanzungsstétte.

Lebensraum sind zugangliche Gebdude und Anlagen im Siedlungsbereich, die zum Nestbau
geeignet sind. Die Art ist somit von offenen Geb&uden bzw. Anlagen abhéngig um ihre Nester
geschiitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich werden zur Nahrungssuche
genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und Einzelgehdlzen (z. B.
Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen, Einzelbdume, und
Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dlingemittel- und Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Rauschwalbe wurde im Plangebiet nur beim Uberflug kartiert. Die Art wird durch das
geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier aufierhalb des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auf3erhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz der Art betragt 10 m (GASSNER et al. 2010).
Die Rauschwalbe wurde nur beim Uberflug festgestellt. Ein Brutplatz oder Revier wurde im
Plangebiet mit Umgebung bis 50 Umkreis nicht vorgefunden. Die Fluchtdistanz zum Brutplatz
wird eingehalten. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und  Wanderzeiten nicht gestért. Eine  Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in ausreichender Entfernung
liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und Siiden von stdrungsintensiven
Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlauft, sind auch
keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das Vorhaben zu
erwarten, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden
kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfillt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Star (Sturnus vulgaris)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Star ist eine hohlenbrutende Vogelart und steht in der RL BRD (3). In der RL Bbg wird er
nicht aufgefuhrt. Die Art gilt in Brandenburg als sehr hdaufig mit ricklaufiger Population. In
Brandenburg liegt der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der
Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Lebensraum sind Wald und Gehdélzstrukturen mit Baumen sowie Gebaude und Anlagen im
Siedlungsbereich, die Bruththlen, Locher oder Spalten aufweisen. Die Art ist somit von Hohlen
abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland und der Siedlungsbereich werden
zur Nahrungssuche genutzt. Als Hauptgefahrdungsursachen des Stars gelten der Umbau
naturnaher Walder zu Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgeholzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelbdume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Der Star wurde im Plangebiet nur als Nahrungsgast kartiert. Brutplatz und Revier lagen auRerhalb
des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz der Art betragt 15 m (GASSNER et al. 2010).
Der nachste Brutplatz liegt in 40 m Entfernung zum Plangebiet und zur né&chstgelegenen
Bauflache (Luchstrae). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutpldtzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Baum- und Buschbriter der Walder und Geholze

Amsel (Turdus merula)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Amsel ist eine gehdlzbriitende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die Art
gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabilen Populationen. In Brandenburg liegt der Bestand
bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte
erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Gehdlzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden gréRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Amsel gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgeholzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelbdume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigen-de Fluchtdistanz der Amsel betragt 10 m (GASSNER et al. 2010).

Es liegen zwei Brutplatze in 5 m und 85 m Entfernung zum Plangebiets bzw. zur nachstgelegenen
Bauflache (LuchstraRe). Die Fluchtdistanz wird demnach bei einem Brutplatz unterschritten.

Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich (5 m-Umfeld, als artspezifische Fluchtdistanz) (berschneiden, durch die
baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen Raumnutzungsverhalten der
betroffenen Individuen flhren. So ist es mdglich, dass bei Bauarbeiten das nahere Umfeld des
Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier tiberschneidet, ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt
wird. Die Art ist in der Lage auf mdgliche Beeintrachtigungen mit Kkleinrdumigen
Revierverlagerungen zu reagieren. Da der nachstgelegene Brutplatz im Siedlungsbereich liegt und
die néchste Bauflache die Luchstralie ist, die als Verkehrsflache schon regelméfiig befahren wird,
liegen Storungen im Umfeld dieses Brutplatzes schon vor. Der zweite Brutplatze liegt in
ausreichender Entfernung. Amseln sind in der Lage auf mdgliche Beeintrachtigungen mit
kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten durch das geplante Bauvorhaben nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da nur sehr wenige
Reviere der jeweils betroffenen Lokalpopulation potenziell von baubedingten Stérungen
betroffen sein konnen. Die bauzeitlichen Stérungen wirken zudem nur temporér, sodass die
Habitate nach Umsetzung des Vorhabens wieder vollumféanglich zur Verfligung stehen. Da das
geplante VVorhaben im Norden, Westen und Suden von stérungsintensiven Siedlungsflachen
umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraBe verlauft, sind auch keine relevanten
betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das VVorhaben zu erwarten, so dass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann.
Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Gehdlze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitit der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schéadigung von
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Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
auBerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Storung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG ist nicht erforderlich..

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kolkrabe (Corvus corax)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemaR Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Kolkrabe ist eine geholzbritende Vogelart. Die Art gilt in Brandenburg als mittelhdufig mit
zunehmender Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei 800 - 8.000 Brutpaaren. Zweit-
und Ersatzbruten sind tblich. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe der
Fortpflanzungsstatte.

Der Kolkrabe wurde als angeblicher Schéadling der Jagd und der Landwirtschaft Giber Jahrhunderte
ricksichtslos verfolgt. Als Hauptgefahrdungsursache gelten Abschuss und Fang sowie stérende
Forstarbeiten im Brutrevier sowie bewusstes Storen im Horstbereich. Kolkraben unterliegen in
Deutschland dem Jagdrecht, haben jedoch eine ganzjéhrige Schonzeit.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Der Kolkraben wurde im Plangebiet nur beim Uberflug festgestellt. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende Vogelart und gehért nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu bertcksichtigende Fluchtdistanz der Art betrdgt 200 m (GASSNER et al. 2010).
Der Kolkrabe wurde nur beim Uberflug festgestellt. Ein Brutplatz oder Revier wurde im
Plangebiet mit Umgebung bis 200 Umkreis nicht vorgefunden (Art ist auch nur Nahrungsgast im
B-Plangebiet Hanfroste nérdlich). Die Fluchtdistanz zum Brutplatz wird eingehalten. Die Art
wird wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlduft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier bertcksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Gebdude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage auflerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintréchtigung
fuhren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstéatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Ringeltaube (Columba palumbus)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Ringeltaube ist eine gehdlzbriitende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bhbg.
Die Art gilt in Brandenburg als sehr h&ufig mit einer stabilen Population. In Brandenburg liegt
der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Gblich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Geholzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgeféhrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von Geholzstrukturen und
Einzelgehdlzen (z. B. Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen, Einzelbdume, und
Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Diingemittel- und Pestizideinsatz.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
aufllerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz der Ringeltaube betragt maximal 20 m (GASSNER et al. 2010).
Der néchste Brutplatz liegt in 40 m Entfernung zum Plangebiet und zur n&chstgelegenen
Bauflache (Luchstrale). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Bodenbriter der Walder und Geholze

Nachtigall (Luscinia megarhyhnos)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Nachtigall ist eine bodenbritende Vogelart der Walder und Gehdélze und steht nicht in der RL
BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als haufig mit stabilen Populationen. In
Brandenburg liegt der Bestand bei 8.000 bis 50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind
ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Lebensraum ist die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Geho6lz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflaichen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt
Geholzstandorte mit Baumreihen, Hecken und Gebuischen sowie offenes Gelénde. Die Art ist von
Geholzstrukturen abhdngig um den Nistplatz geschitzt anzulegen. Das Offenland bzw. der
Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgeholzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelbdume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben betroffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz der Nachtigall betragt 10 m (GASSNER et al. 2010).

Der néchste Brutplatz liegt in 25 m Entfernung zum Plangebiet bzw. 95 m zur néchstgelegenen
Bauflache (Baufeld 1.3). Ein weiterer Brutplatz liegt in 40 m Entfernung zum Plangebiet und zur
nachsten Bauflache (Luchstral3e). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutpldtzen eingehalten. Die
Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rotkehlchen (Erithacus rubecula)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Das Rotkehlchen ist eine bodenbrutende VVogelart der Walder und Gehdlze. Er steht nicht in der
RL BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit stabiler Population. In
Brandenburg liegt der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der
Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Geholzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und Einzelgeholzen (z. B.
Baumreihen, Hecken, Geblsche, Windschutzstreifen und Feldgehdlze,) sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dungemittel- und Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der
Brutplatz mit dem Nest definiert und der Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL
2018). Das Revier liegt auRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die
Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des geplanten
Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz des Rotkehlchens betragt 5 m (GASSNER et al. 2010).

Der néchste Brutplatz liegt in 25 m Entfernung zum Plangebiet bzw. 80 m zur néchstgelegenen
Bauflache (Baufeld 1.2). Ein weitere Brutplatz liegt in 35 m Entfernung zum Plangebiet und zur
nachsten Bauflache (Luchstral3e). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutpldtzen eingehalten. Die
Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Zaunkonig (Troglodytes roglodytes)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Zaunkdnig ist eine bodenbriitende VVogelart der Walder und Gehélze. Er steht nicht in der RL
BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als sehr hdufig mit stabiler Population. In
Brandenburg liegt der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der
Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Geholzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und Einzelgeholzen (z. B.
Baumreihen, Hecken, Geblsche, Windschutzstreifen und Feldgehdlze,) sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dungemittel- und Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der
Brutplatz mit dem Nest definiert und der Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL
2018). Das Revier liegt auRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die
Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des geplanten
Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz des Zaunkonigs betragt 25 m (GASSNER et al. 2010).

Der néchste Brutplatz liegt in 40 m Entfernung zum Plangebiet bzw. 95 m zur néchstgelegenen
Bauflache (Baufeld 1.2). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und
Sitiden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Storungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schéadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
auBerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrdchtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
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Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel der Hecken, Gebiische und Baumreihen

Grunfink (Carduelis chloris)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Grinfink ist eine gehdlzbritende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die
Art gilt in Brandenburg als sehr h&ufig, jedoch mit riicklaufigen Populationen. In Brandenburg
liegt der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tiblich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Gehdlzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden gréRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Amsel gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgeholzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelbdume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz beim Griinfink betragt 15 m (GASSNER et al. 2010).

Der nachstgelegene Brutplatz liegt 3 m nérdlich des Plangebiets bzw. der LuchstraRe als nachster
Bauflache. Die Fluchtdistanz wird demnach bei diesem Brutplatz unterschritten. Die anderen
beiden Brutplétze liegen in 25 m zum Plangebiet und 75 m zum néchstgelegenen Baufeld 1.2
bzw. 85 m Entfernung zum Plangebiet und 160 m zum n&chstgelegenen Baufeld 1.3 und somit
auBerhalb der Fluchtdistanz.

Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich (15 m-Umfeld, als artspezifische Fluchtdistanz) Uberschneiden, durch die
baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen Raumnutzungsverhalten der
betroffenen Individuen flhren. So ist es mdglich, dass bei Bauarbeiten das nahere Umfeld des
Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier tiberschneidet, ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt
wird. Die Art ist in der Lage auf mdgliche Beeintrachtigungen mit Kkleinrdumigen
Revierverlagerungen zu reagieren. Da der néchstgelegene Brutplatz im Siedlungsbereich liegt und
die néchste Bauflache die Luchstralie ist, die als Verkehrsflache schon regelméfiig befahren wird,
liegen Stérungen im Umfeld dieses Brutplatzes schon vor. Die beiden anderen Brutplatze liegen
in ausreichender Entfernung. Grinfinken sind in der Lage auf mdgliche Beeintrachtigungen mit
kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten durch das geplante Bauvorhaben nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da nur sehr wenige
Reviere der jeweils betroffenen Lokalpopulation potenziell von baubedingten Stérungen
betroffen sein konnen. Die bauzeitlichen Storungen wirken zudem nur temporér, sodass die
Habitate nach Umsetzung des Vorhabens wieder vollumféanglich zur Verfligung stehen. Da das
geplante VVorhaben im Norden, Westen und Suden von stérungsintensiven Siedlungsflachen
umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraBe verlauft, sind auch keine relevanten
betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das VVorhaben zu erwarten, so dass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann.
Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).
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Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schéadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstdtten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich..

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Klappergrasmucke (Sylvia Curucca)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Klappergrasmicke ist eine gehdlzbriitende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL
Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als h&ufig, jedoch mit ricklaufigen Populationen. In
Brandenburg liegt der Bestand bei 8.000 - 50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind
ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Geholzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Amsel gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgehdlzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelb&dume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den storungsempfindlicheren Arten. Eine planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz fur die Klappergrasmiicke wird nach GASSNER et al. 2010 nicht
angegeben. Da es sich um eine Vogelart handelt, die in den Grinflachen Siedlungsbereichs haufig
vorkommt, werden hier 15 m als Fluchtdistanz angenommen. Der ndchstgelegene Brutplatz liegt
3 m nordlich des Plangebiets bzw. der Luchstralie als néchster Bauflache. Die Fluchtdistanz wird
demnach bei diesem Brutplatz unterschritten.

Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich (15 m-Umfeld, als artspezifische Fluchtdistanz) Uberschneiden, durch die
baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen Raumnutzungsverhalten der
betroffenen Individuen flhren. So ist es mdglich, dass bei Bauarbeiten das nahere Umfeld des
Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier tiberschneidet, ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt
wird. Die Art ist in der Lage auf mdgliche Beeintrachtigungen mit Kkleinrdumigen
Revierverlagerungen zu reagieren. Da der néchstgelegene Brutplatz im Siedlungsbereich liegt und
die néchste Bauflache die Luchstralie ist, die als Verkehrsflache schon regelméfiig befahren wird,
liegen Stérungen im Umfeld dieses Brutplatzes schon vor. Die beiden anderen Brutplatze liegen
in ausreichender Entfernung. Klappergrasmiicken sind in der Lage auf mdgliche
Beeintrachtigungen mit kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Die Art wird wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten durch das geplante
Bauvorhaben nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da
nur sehr wenige Reviere der jeweils betroffenen Lokalpopulation potenziell von baubedingten
Storungen betroffen sein konnen. Die bauzeitlichen Stérungen wirken zudem nur tempordr,
sodass die Habitate nach Umsetzung des VVorhabens wieder vollumfanglich zur Verfligung stehen.
Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und Siden von stérungsintensiven
Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlauft, sind auch
keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften Stoérungen durch das Vorhaben zu
erwarten, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden
kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).
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Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schéadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstdtten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich..

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Moénchsgrasmiicke ist eine gehdlzbriitende Vogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL
Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als sehr hdufig mit zunehmender Tendenz. In Brandenburg liegt
der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind Gblich. Der Schutz der
Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Geholzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden groRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Amsel gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgehdlzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelb&dume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den storungsempfindlicheren Arten. Eine planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz fur die Mdnchsgrasmiicke wird nach GASSNER et al. 2010 nicht
angegeben. Da es sich um eine Vogelart handelt, die in den Grinflachen Siedlungsbereichs haufig
vorkommt, werden hier 15 m als Fluchtdistanz angenommen.

Der nédchstgelegene Brutplatz liegt 35 m sidostlich des Plangebiets bzw. in 120 m Entfernung
zum néachstgelegenen Baufeld 1.3. Die anderen beiden Brutplatze liegen in 50 m zum Plangebiet
und 50 m zur nachstgelegenen Bauflache (Luchstral3e) bzw. 85 m Entfernung zum Plangebiet und
160 m zum néchstgelegenen Baufeld 1.3. Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen
eingehalten. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht
ableitbar, da Brutplatz und Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben
im Norden, Westen und Slden von stérungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im
Nordteil des Plangebiets die LuchstraBe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten
und somit dauerhaften Stérungen durch das VVorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmalinahmen sind
nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstétten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
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werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich..

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.VV.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Nebelkrahe (Corvus cornix)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemaR Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Nebelkréhe ist eine gehdlzbriutende Vogelart der Hecken, Gebiische und Baumreihen. Sie
steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als haufig mit stabiler
Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei 8.000 bis 50.000 Brutpaaren. Zweit- und
Ersatzbruten sind Ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der
jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum ist die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensraumen sowie auch Grinflachen mit Gehdélzstrukturen im Siedlungsbereich. Die Art
bevorzugt Gehdlzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdaumen, Hecken und Gebiischen sowie
offenes Geldnde. Die Art ist von Gehdlzstrukturen abhdangig um den Nistplatz geschitzt
anzulegen. Das Offenland bzw. der Siedlungsbereich werden zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und Einzelgeholzen (z. B.
Baumreihen, Hecken, Geblsche, Windschutzstreifen und Feldgehdlze,) sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dungemittel- und Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben nicht betroffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt auRerhalb des
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Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitit der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz bei der Nebelkrahe betragt 200 m (GASSNER et al. 2010).

Es wurde ein Brutplatz in einem Baum stdlich des A-Grabens festgestellt, der 20 m sidlich des
Plangebiets bzw. in 70 m Entfernung zum néachstgelegenen Baufeld 1.3 liegt. Die Fluchtdistanz
wird demnach bei diesem Brutplatz unterschritten. Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei
Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen Nahbereich (200 m-Umfeld, als artspezifische
Fluchtdistanz) Gberschneiden, durch die baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im
normalen Raumnutzungsverhalten der betroffenen Individuen fiihren. So ist es mdglich, dass bei
Bauarbeiten das ndhere Umfeld des Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier uberschneidet,
gof. zeitweise weniger intensiv genutzt wird. Die Art ist in der Lage auf mdgliche
Beeintrachtigungen mit kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Da der ndchstgelegene
Brutplatz am Rand des Siedlungsbereichs

Zwischen der geplanten Bebauung und dem Brutplatz liegt der A-Graben. Des Weiteren verbleibt
ein 50 m breiter Korridor aus privater Grinflache mit der Festsetzung Hausgarten (Bepflanzung
von 30 % der 6.310 m2 Flache) und der SPE 2-Flache (Flache B, Umwandlung von Fettweide in
Extensivgrinland mit Initialpflanzungen von Erle, Weide und Weidengebuschen auf 3.772 m2).
Somit entsteht hier eine breite Pufferzone zum A-Graben und somit auch zum hier vorhandenen
Brutplatz der Nebelkrdhe. Nebelkrdhen sind in der Lage auf mogliche Beeintrachtigungen mit
kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten durch das geplante Bauvorhaben nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da nur sehr wenige
Reviere der jeweils betroffenen Lokalpopulation potenziell von baubedingten Stérungen
betroffen sein kdnnen. Die bauzeitlichen Stérungen wirken zudem nur temporar, sodass die
Habitate nach Umsetzung des VVorhabens wieder vollumfénglich zur Verfligung stehen. Da das
geplante Vorhaben im Norden, Westen und Stiden von stérungsintensiven Siedlungsflachen
umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlduft, sind auch keine relevanten
betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das VVorhaben zu erwarten, so dass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann.
Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
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Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstatte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berucksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
auBerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fihren. Die dauerhafte Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.VV.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Saatkrahe (Corvus frugilegus)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Saatkréhe ist eine gehdlzbrutende Vogelart der Hecken, Gebiische und Baumreihen. Sie steht
in der RL Bbg V. Die Art gilt in Brandenburg als mittelhdufig, jedoch mit riickl&ufiger Tendenz.
In Brandenburg liegt der Bestand bei 800 bis 8.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind
ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe der Fortpflanzungsstatte.
Lebensraum ist die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdaumen sowie auch Grinflachen mit Gehoélzstrukturen im Siedlungsbereich. Die Art
bevorzugt Gehdlzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Geblschen sowie
offenes Geldnde. Die Art ist von Gehdlzstrukturen abhdangig um den Nistplatz geschitzt
anzulegen. Das Offenland bzw. der Siedlungsbereich werden zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und Einzelgeholzen (z. B.
Baumreihen, Hecken, Geblsche, Windschutzstreifen und Feldgehdlze,) sowie auch die intensive
Landwirtschaft mit Dungemittel- und Pestizideinsatz. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben nicht betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Saatkréhe wurde im Plangebiet nur als Nahrungsgast kartiert. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auRerhalb des Plangebiets liegen.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder Dbetriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz der Art betragt 50 m (GASSNER et al. 2010).
Die Saatkrdhe wurde nur beim Uberflug festgestellt. Ein Brutplatz oder Revier wurde im
Plangebiet mit Umgebung bis 50 m Umkreis nicht vorgefunden. Die Fluchtdistanz zum Brutplatz
wird eingehalten. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und  Wanderzeiten nicht gestért. Eine  Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in ausreichender Entfernung
liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und Siiden von stdrungsintensiven
Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlauft, sind auch
keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das Vorhaben zu
erwarten, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden
kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Stieglitz (Carduelis carduelis)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Stieglitz ist eine gehdlzbritende VVogelart der Hecken, Gebiische und Baumreihen und steht
nicht in der RL BRD und Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als mittelhdufig bis haufig mit
ricklaufiger Tendenz. In Brandenburg liegt der Bestand bei 800 bis 50.000 Brutpaaren. Zweit-
und Ersatzbruten sind tblich. Der Schutz der Fortpflanzungsstéatte erlischt nach Beendigung der
jeweiligen Brutperiode.

Lebensraum sind der Wald und die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Gehdlz- und
Agrarlebensrdumen sowie auch die Grinflachen im Siedlungsbereich. Die Art bevorzugt Wald,
Geholzstandorte mit Baumreihen, Einzelbdumen, Hecken und Gebiischen sowie offenes Gelande.
Die Art ist von Gehdlzstrukturen abhangig um den Nistplatz geschiitzt anzulegen. Das Offenland
bzw. der Siedlungsbereich werden gréRtenteils zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von Gehdlzstrukturen und
Einzelgeholzen (z. B. Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen, Einzelbdume, und
Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dlingemittel- und Pestizideinsatz.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz beim Stieglitz betragt 15 m (GASSNER et al. 2010).

Der nachste Brutplatz liegt in 50 m Entfernung zum Plangebiet und zur ndchstgelegenen
Bauflache (Luchstrale). Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel des Offenlandes und der offenen Kulturlandschaft

Dorngrasmicke (Sylvia communis)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Dorngrasmiuicke ist ein Brutvogel des Offenlandes und der offenen Kulturlandschaft und steht
in der RL Bbg V. Die Art gilt in Brandenburg als sehr haufig mit ricklaufiger Tendenz. In
Brandenburg liegt der Bestand bei >50.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der
Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Lebensraum ist die strukturierte Kulturlandschaft zwischen Wald-, Geho6lz- und
Agrarlebensraumen. Die Art bevorzugt Gehdlzstandorte mit Hecken und Geblschen sowie
offenes Gelande. Die Art von Gehdlzstrukturen abhéngig um den Nistplatz geschutzt anzulegen.
Das Offenland wird zur Nahrungssuche genutzt.

Als Hauptgefédhrdungsursachen der Art gelten die Beseitigung von Geholzstrukturen und
Einzelgehdlzen (z. B. Streuobstwiesen, Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehdlzen,
Einzelb&dume, und Baumgruppen) sowie auch die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel- und
Pestizideinsatz.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt auerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -123 -



Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berucksichtigende Fluchtdistanz der Dorngrasmiicke betragt maximal 10 m (GASSNER et al.
2010).

Der nachste Brutplatz liegt in 45 m Entfernung zum Plangebiet und zur néchstgelegenen
Bauflache (LuchstraRe). Der andere Brutplatz liegt in 85 m Entfernung zum Plangebiet und 160
m zum ndchstgelegenen Baufeld 1.3. Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten.
Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten nicht gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da
Brutplatz und Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden,
Westen und Stuiden von stérungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des
Plangebiets die LuchstraBe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit
dauerhaften Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstétten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.
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Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Brutvogel der Gewasser und Rohrichte

Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Schutzstatus O Europaische Vogelart gemal? Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Drosselrohrsanger ist eine Brutvogelart der Rohrichte an Gewéssern und ist an derartige
Biotope gebunden. Er steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als
mittelhaufig mit zunehmender Tendenz. In Brandenburg liegt der Bestand bei 800 bis 8.000
Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt
nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Trockenlegung von Feuchtgebieten und das
Abschneiden von Rohricht sowie auch die zunehmende Freizeitnutzung der Gewasser.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
aufllerhalb des Plangebiets.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulRerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit
auch nach Durchflihrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
bertcksichtigende Fluchtdistanz beim Drosselrohrséanger betragt 30 m (GASSNER et al. 2010).
Der néchste Brutplatz liegt in 50 m Entfernung zum Plangebiet bzw. 70 m zum néchstgelegenen
Baufeld 1.2. Die Fluchtdistanz wird bei allen Brutplatzen eingehalten. Die Art wird wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht gestort. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in
ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und Suden von
stérungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die
Luchstralle verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Graureiher (Ardea cinerea)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemaR Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Graureiher ist ein Koloniebriter. und steht in der RL Bbg V. Die Art gilt in Brandenburg als
mittelhdufig mit stabiler Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei 800 - 8.000 Brutpaaren.
Zweit- und Ersatzbruten sind blich. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe
der Fortpflanzungsstatte.

Als Hauptgeféahrdungsursache des Graureihers gilt die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel-
und Pestizideinsatz, die Trockenlegung von Feuchtgebieten sowie die zunehmende
Freizeitnutzung. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Der Graureiher Rauschwalbe als Nahrungsgast am A-Graben ca. 20 m sudlich des Plangebiets
kartiert. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier
auBerhalb des Plangebiets liegen.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auRerhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstétte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz der Art betragt 200 m (GASSNER et al. 2010).
Der Graureiher wurde nur beim Uberflug festgestellt. Ein Brutplatz/Kolonie oder Revier ist im
Umfeld bis 200 m nicht bekannt bzw. wurde im Plangebiet mit Umgebung bis 200 m nicht
vorgefunden. Die Fluchtdistanz zum Brutplatz wird eingehalten. Die Art wird wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht gestért. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in
ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und Stiden von
storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die
Luchstrale verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Storungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Gebdude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstétten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage auflerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintréchtigung
fuhren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstéatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -130 -




Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemaR Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Kormoran ist ein Koloniebriiter. und steht nicht in der RL BRD und RL Bbg. Die Art gilt in
Brandenburg als mittelh&dufig mit zunehmender Tendenz. In Brandenburg liegt der Bestand bei
800 - 8.000 Brutpaaren. Zweit- und Ersatzbruten sind tblich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte
erlischt mit Aufgabe der Fortpflanzungsstétte.

Als Hauptgeféahrdungsursache des Graureihers gilt die intensive Landwirtschaft mit Dingemittel-
und Pestizideinsatz, die Trockenlegung von Feuchtgebieten sowie die zunehmende
Freizeitnutzung. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Der Kormoran wurde im Plangebiet nur beim Uberflug kartiert. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier auBerhalb des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Toétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstétte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auf3erhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz der Art betragt 200 m (GASSNER et al. 2010).
Der Kormoran wurde nur beim Uberflug festgestellt. Ein Brutplatz/Kolonie oder Revier ist im
Umfeld bis 200 m nicht bekannt bzw. wurde im Plangebiet mit Umgebung bis 200 m nicht
vorgefunden. Die Fluchtdistanz zum Brutplatz wird eingehalten. Die Art wird wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht gestért. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in
ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und Stiden von
storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die
Luchstrale verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Storungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Gebdude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstétten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage auflerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintréchtigung
fuhren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstéatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. 8 44 Abs. 2
BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

Schutzstatus O Europdische Vogelart gemaR Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Rohrammer ist eine Brutvogelart der Réhrichte an Gewassern und ist an derartige Biotope
gebunden. Sie steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als haufig
mit stabiler Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei 8.000 bis 50.000 Brutpaaren.
Zweit- und Ersatzbruten sind Ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach
Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Trockenlegung von Feuchtgebieten und das
Abschneiden von Roéhricht sowie auch die zunehmende Freizeitnutzung der Gewasser.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen. Brutplatz und Revier lagen
auflerhalb des Plangebiets.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Toétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Nest definiert und der
Schutz endet nach der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort nicht zu den storungsempfindlicheren Arten. Eine planerisch zu
berticksichtigende Fluchtdistanz fir die Rohrammer wird nach GASSNER et al. 2010 nicht
angegeben. Der nédchste Brutplatz liegt in 160 m Entfernung zum Plangebiet bzw. 170 m zum
nachstgelegenen Baufeld 1.2 und somit in groRerer Entfernung, so dass hier von einem sicheren
Abstand ausgegangen werden kann. Die Art wird wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht gestort. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und Revier in ausreichender Entfernung
liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und Siiden von stdrungsintensiven
Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets die LuchstraRe verlauft, sind auch
keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften Stérungen durch das Vorhaben zu
erwarten, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden
kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt.
Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von
Fortpflanzungsstatten durch direkte Wirkungen (Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage
aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch
mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes
einzelne Revier nur temporér wirksam sind (< 1 Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer
andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung fiihren. Die dauerhafte Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt. Die mittelbaren Beeintrachtigungen
werden als Stérung gewertet und unter dem Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung
des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG) beurteilt.

Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal 8 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Stockente (Anas platyrhynchos)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die Stockente ist eine Brutvogelart der Gewasser und Réhrichte und ist an derartige Biotope
gebunden. Sie steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg. Die Art gilt in Brandenburg als haufig
mit stabiler Population. In Brandenburg liegt der Bestand bei 8.000 bis 50.000 Brutpaaren. Zweit-
und Ersatzbruten sind ublich. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach Beendigung der
jeweiligen Brutperiode.

Als Hauptgeféahrdungsursachen der Art gelten die Trockenlegung von Feuchtgebieten sowie auch
die zunehmende Freizeitnutzung der Gewasser und Fressfeinde wie Fuchs, Seeadler und kleinere
Raubsdauger (Nestlinge und Gelege). Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben nicht
betroffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Die Rauschwalbe wurde im Plangebiet nur beim Uberflug kartiert. Die Art wird durch das
geplante Bauvorhaben nicht betroffen, da Brutplatz und Revier aufierhalb des Plangebiets liegen.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Toétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt. Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte das
Revier definiert (MLUL 2018). Das Revier liegt auf3erhalb des Plangebiets bzw. der geplanten
Bauflachen. Die Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte ist somit auch nach Durchfiihrung des
geplanten Vorhabens gegeben.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehort nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Eine planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz fur die Stockente wird nach GASSNER et al.
2010 nicht angegeben. Die Stockente wurde nur als Nahrungsgast im A-Graben sudlich
festgestellt. Ein Brutplatz oder Revier wurde im Plangebiet mit Umgebung bis 50 Umkreis nicht
vorgefunden. Brutplatz und Revier liegen demnach in mindestes 50 m Entfernung zum
Plangebiet, so dass hier von einem sicheren Abstand ausgegangen werden kann. Die Art wird
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
gestort. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da Brutplatz und
Revier in ausreichender Entfernung liegen. Da das geplante Vorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlduft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte (MLUL 2018).

Es kommt zu keiner Uberlagerung von Revieren mit dem Plangebiet. Alle moglichen Brutplatze
(Geb&ude im Umfeld, Geholze) bleiben erhalten, so dass die Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatten gewahrt bleibt. Bei allen im Umfeld des Plangebiets gelegenen
Fortpflanzungsstatten kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstétten durch direkte Wirkungen
(Flachenbeanspruchung) aufgrund der Lage aullerhalb der Eingriffsbereiche von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Schadigung durch mittelbare Projektwirkungen, z. B. durch
optische und akustische Wirkungen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die ins Umfeld
reichenden Projektwirkungen bezogen auf jedes einzelne Revier nur temporar wirksam sind (< 1
Brutperiode) und keinesfalls zu einer langer andauernden (> 1 Brutperiode) Beeintrachtigung
fihren. Die dauerhafte Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten wird somit nicht beeintrachtigt.
Die mittelbaren Beeintrachtigungen werden als Stérung gewertet und unter dem
Storungstatbestand (s. 0. Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -139 -




Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

BNatSchG) beurteilt. Es werden somit keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde geméal § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin - 140 -



Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Greif- und Grof3vogel

Rotmilan

Der Rotmilan war im Plangebiet mit angrenzender Umgebung kein Brutvogel. Der nachste besetzte
Brutplatz liegt 270 m nérdlich in einer Baumreihe.

Der Rotmilan wurde an den Kartierungstagen im Plangebiet weder bei der Nahrungssuche noch beim
Uberflug beobachtet. Ein Brutplatz oder Revier wurde im Plangebiet nicht festgestellt. Des Weiteren
stellt das Plangebiet aufgrund der Kartierungsergebnisse auch keine Hauptnahrungsflache der Art
dar.

Da landwirtschaftliche Nutzflachen, wie hier das degradierte Niedermoor zum Lebens- und
Nahrungsraum bzw. Streifgebiet der Art gehdren bzw. sich ein besetzter Brutplatz 270 m nérdlich
des Plangebiets befindet, ist mit Beeintrachtigungen des Rotmilans insofern zu rechnen, dass
potentielle Nahrungsfldche Uberbaut wird und somit die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte gestort wird. Somit kann der Rotmilan mit einer Reduzierung der dkologischen
Funktionalitat der Lebensstétte betroffen sein, da direkte Verdnderungen der Biotopstrukturen eine
besondere Relevanz erlangen, wenn sie die Brutreviere oder deren direktes Umfeld bzw.
Hauptnahrungshabitate betreffen. Der anzunehmende Hauptaktionsraum fiir die Nahrungssuche
betrégt einen Radius 1,5 km - 2,5 km. Etwa 3/4 der Nahrungsfliige des Rotmilans erfolgen in diesem
Distanzbereich.

Um hier eine Abschatzung vornehmen zu konnen, erfolgte die Ermittlung potentiell nutzbarer
Nahrungsflachen bzw. Habitate (hier Griunland- und Ackerflachen) fur die Art in einem Umkreis bis
2,5 km, was sich wie folgt darstellt (siehe auch Punkt 6.2 Analyse der Nahrungsflachen von Rotmilan
und WeiRstorch):

Nutzungsart Flachengrofe in ha
Griunland 1.042
Acker 421
Siedlungsflachen, Wald, Geholze, Gewasser, Straen, Autobahn, 499
Bahnstrecke

Gesamt 1.962

Im Umfeld des Rotmilanhorstes sind demnach insgesamt 1.042 ha (53 %) Griinland - und 421 ha
(22 %) Ackerflache vorhanden, die vom Brutpaar nutzbar sind. Somit stehen dem Brutpaar insgesamt
1.463 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache um den Horst zur Verfligung. Das entspricht 75 % der
Flache im Umkreis von 2,5 km um den Horst.

Es kann demnach eingeschatzt werden, dass zwar 4,4686 ha artenarmer Weideflache in Horstndhe
durch die Bebauung im Bereich der Baufelder 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, der Parkpalette, der
Strallenverkehrsflachen sowie der privaten und 6ffentlichen Grunflachen entwertet werden, was einer
Flache von 0,23 % im Umkreis von 2,5 km um den Horst entspricht.

Die Prifung der Verbotstatbestande stellt sich nunmehr wie folgt dar.
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Rotmilan (Milvus milvus)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Rotmilan ist eine gehdlzbriitende Greifvogelart und steht nicht in der RL BRD oder RL Bbg.
Die Art gilt in Brandenburg als mittelh&ufig, jedoch mit stabiler bis rucklaufigen Tendenz.

Der Rotmilan besitzt in Brandenburg ein nahezu geschlossenes Vorkommen mit einer relativ
hohen Dichte an Brutpaaren (5,8 BP/100 km?). Der Bestand liegt zwischen 1.650 — 1.900
Brutpaaren im gesamten Land Brandenburg. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt mit der
Aufgabe des Revieres bzw. nach drei Jahren (gilt nur fir ungenutzte Wechselhorste).

Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehtlzen und Waéldern.
Sein Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestdanden, an Waldréndern, aber auch in kleineren
Feldgehdélzen (1-3 ha und groRRer). Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu und nutzen alte
Horste oftmals tber viele Jahre. Das Beutespektrum des Rotmilans umfasst Kleinsauger, Vogel
und Fische. Gelegentlich schmarotzt er bei anderen Greifvogeln oder sucht z. B. nach Aas ab.
Seine bevorzugten Jagdreviere, die bis zu 15 km? umfassen kénnen, sind jedoch Agrarflachen mit
einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und Ackern.

Als Hauptgefdhrdungsursachen des Rotmilans gelten der Umbau naturnaher Walder zu
Wirtschaftswéldern, die intensive Forstwirtschaft, die Beseitigung von Wald und
Geholzstrukturen (z. B. Baumreihen, Hecken, Windschutzstreifen, Feldgehodlzen, Einzelbdume,
und Baumgruppen), dkologische Veranderungen in den Waldern, die intensive Landwirtschaft
mit Diingemittel- und Pestizideinsatz sowie auch die flachenhafte Zersiedlung und Uberbauung
von Freiflachen (Verlust von Nahrungsflachen).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Brutplatz und Revier lagen auflerhalb des Plangebiets. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben insofern betroffen, dass sich 300 m nérdlich des Plangebiets ein Brutplatz befindet
bzw. das Plangebiet eine potentielle Nahrungsfléche fir die Art darstellt.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

[0 Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.
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Die Tétung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Horst definiert und der
Schutz endet 5 Jahre nach Aufgabe des Revieres (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitit der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die hier betrachtete Art gehort zu den stérungsempfindlicheren Arten. Die planerisch zu
berticksichtigende Fluchtdistanz beim Rotmilan betragt 300 m (GASSNER et al. 2010).

Der nachstgelegene Brutplatz liegt 270 m nordlich des Plangebiets bzw. der LuchstralRe als
nachster Bauflache. Die Fluchtdistanz wird demnach bei diesem Brutplatz unterschritten.

Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich (300 m-Umfeld, als artspezifische Fluchtdistanz) Uberschneiden, durch die
baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen Raumnutzungsverhalten der
betroffenen Individuen flhren. So ist es moglich, dass bei Bauarbeiten das ndhere Umfeld des
Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier tiberschneidet, ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt
wird. Die Art ist in der Lage auf mogliche Beeintrachtigungen mit kleinrdumigen
Revierverlagerungen zu reagieren. Storungen gemald § 44 Abs. 2 BNatSchG sind flr das Brutpaar
nicht zu erwarten, da zwischen Plangebiet und Brutplatz eine Gewerbeflédche, Sportstatte mit
AuRenspielanlage, ein Landwirtschaftsbetrieb, ein Funkmast und die Luchstra3e liegen.

Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten durch das geplante Bauvorhaben nicht gestért. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da nur sehr wenige Reviere der jeweils betroffenen
Lokalpopulation potenziell von baubedingten Stérungen betroffen sein kdnnen. Die bauzeitlichen
Storungen wirken zudem nur tempordr, sodass die Habitate nach Umsetzung des Vorhabens
wieder vollumfanglich zur Verfligung stehen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und
Sitden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralBe verlauft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Storungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
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O Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier berlcksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt drei Jahre nach Aufgabe des Reviers (MLUL 2018). Nach
Niststattenerlass (MLUL 2018) gilt beim Rotmilan als Fortpflanzungsstatte ein System aus
mehreren Haupt- und Wechselnestern. Beeintrachtigungen eines Einzelnestes (Beschadigung,
Zerstorung) fuhren i. d. R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte. Der Schutz endet mit
der Aufgabe des Revieres bzw. nach drei Jahren (gilt nur fur ungenutzte Wechselhorste).

Der Rotmilanhorst (berschneidet sich nicht mit dem Baufeld. Die im Plangebiet und dessen
Umfeld befindlichen Gehdlze bleiben im Zuge der Vorhabenumsetzung erhalten. Es ist davon
auszugehen, dass der Horst aufgrund der nur randlichen Betroffenheit und durch die Erhaltung
der Lebensraumstrukturen weiterbesteht, da im Hauptaktionsraum von 1,5 km - 2,5 km um den
Horst ausreichend Nahrungsflache und Lebensraumstrukturen erhalten bleiben.

Im Umfeld des Rotmilanhorstes sind demnach insgesamt 1.042 ha (53 %) Griinland - und 421 ha
(22 %) Ackerflache vorhanden, die vom Brutpaar nutzbar sind. Somit stehen dem Brutpaar
insgesamt 1.463 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache um den Horst zur Verfligung. Das
entspricht 75 % der Flache im Umkreis von 2,5 km um den Horst.

Es kann demnach eingeschatzt werden, dass zwar 4,4686 ha artenarmer Weideflache in Horstnahe
durch die Bebauung im Bereich der Baufelder 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, der Parkpalette, der
StralRenverkehrsflachen sowie der privaten und 6ffentlichen Griinflachen entwertet werden, was
einer Flache von 0,23 % im Umkreis von 2,5 km um den Horst entspricht.

Es werden 4,4686 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache im Hauptaktionsraum der Art bis 2,5
km Umkreis entwertet. Es wird eingeschatzt, dass zwar eine Verringerung potentiell nutzbarer
Nahrungsflache erfolgt, was jedoch als unerheblich eingeschétzt wird, da im Umkreis bis 2,5 km
weiterhin 1.458,53 ha nutzbarer Flache (davon 1.037,53 ha Grinland) fir die Art zur Verfligung
stehen. Zudem stehen die beiden SPE- Flachen (SPE1/Flache A und SPE2/Flache B) nach
Umsetzung des Bauvorhabens noch als Nahrungsflachen zur Verfiigung und gewinnen als solche
aufgrund der geplanten extensiven Bewirtschaftung bzw. der Anlage von Senke mit
Feuchtgebieten usw. an Qualitéat.

Der Verbotstatbestand nach 8 44 Abs. 1. Nr. 3 i.V.m. Abs. 2 Nr. 5 BNatSchG BNatSchG wird
demnach nicht erflllt, da die Okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Die Planung fiihrt daher zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Zudem handelt es sich beim Rotmilan um eine kulturfolgende VVogelart bzw. hat sich
das Brutpaar trotz vorhandener Stérungen im Umfeld angesiedelt.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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WeiRstorch (RL BRD V, RL Bbg 3)

Der Weil3storch war im Plangebiet mit angrenzender Umgebung kein Brutvogel. Der nachste besetzte
Brutplatz liegt 800 m westlich am Nordrand eines Wohngrundstiicks auf einem Mast mit kunstlicher
Nisthilfe. Der Weilistorch wurde an den Kartierungstagen im Plangebiet weder bei der
Nahrungssuche noch beim Uberflug beobachtet. Ein Brutplatz oder Revier wurde im Plangebiet nicht
festgestellt. Des Weiteren stellt das Plangebiet aufgrund der Kartierungsergebnisse auch keine
Hauptnahrungsflache der Art dar.

Da landwirtschaftliche Nutzflachen, wie hier das degradierte Niedermoor zum Lebens- und
Nahrungsraum bzw. Streifgebiet der Art gehoren bzw. sich ein besetzter Brutplatz 800 m westlich
des Plangebiets befindet, ist mit Beeintrachtigungen des Weil3storchs insofern zu rechnen, dass
potentielle Nahrungsfldche Uberbaut wird und somit die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte gestort wird. Somit kann der Weilistorch mit einer Reduzierung der 6kologischen
Funktionalitat der Lebensstétte betroffen sein, da direkte VVerdnderungen der Biotopstrukturen eine
besondere Relevanz erlangen, wenn sie die Brutreviere oder deren direktes Umfeld bzw.
Hauptnahrungshabitate betreffen. Der anzunehmende Hauptaktionsraum fiir die Nahrungssuche
betrdgt einen Radius 1 km - 3 km. Etwa 3/4 der Nahrungsfllige des Weilistorchs erfolgen in diesem
Distanzbereich.

Um hier eine Abschatzung vornehmen zu konnen, erfolgte die Ermittlung potentiell nutzbarer
Nahrungsflachen bzw. Habitate (hier Grinland- und Ackerflachen) fiir die Art in einem Umkreis bis
3 km, was sich wie folgt darstellt (siehe auch Punkt 6.2 Analyse der Nahrungsflachen von Rotmilan
und Weil3storch):

Nutzungsart Flachengrofie in ha
Grinland 1.432
Acker 845
Siedlungsflachen, Wald, Geholze, Gewasser, Straen, Autobahn, 560
Bahnstrecke

Gesamt 2.837

Im Umfeld des Weilistorchhorstes sind demnach insgesamt 1.432 ha (50 %) Grinland - und 845 ha
(30 %) Ackerflache vorhanden, die vom Brutpaar nutzbar sind. Somit stehen dem Brutpaar insgesamt
2.277 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache um den Horst zur Verfugung. Das entspricht 80 % der
Flache im Umkreis von 3 km um den Horst.

Es kann demnach eingeschéatzt werden, dass zwar 4,4686 ha artenarmer Weideflache in Horstnahe
durch die Bebauung im Bereich der Baufelder 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, der Parkpalette, der
Strallenverkehrsflachen sowie der privaten und 6ffentlichen Grunflachen entwertet werden, was einer
Flache von 0,16 % im Umkreis von 3 km um den Horst entspricht.

Die Prifung der Verbotstatbestande stellt sich nunmehr wie folgt dar.
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Weilstorch (Ciconia ciconia)

Schutzstatus O Européische Vogelart gemal Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Weil3storch ist ein Brutvogel der Siedlungen und siedlungsnaher Gebiete. Die Art wird in der
RL BRD V und der RL Bbg 3 aufgefuhrt. Die Art gilt in Brandenburg als mittelh&ufig, jedoch
mit rucklaufigen Tendenz. In Brandenburg liegt der Bestand bei 800-8.000 Brutpaaren. Der
Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt 5 Jahre nach Aufgabe des Revieres.

Der WeiRstorch britet auf Masten mit Nisthilfen, Schornsteinen, Dachern und Kirchttrmen,
zumeist innerhalb oder am Rand von Siedlungsfléchen. Seltener werden Baume zur Brut genutzt.
Der Lebensraum umfasst offene und abwechslungsreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen,
FlieRgewassern, Weiden und Wiesen. Da nutzbare Geb&dude, Nisthilfen oder Horstbdume fehlen,
ist das Plangebiet demnach zumindest als Nahrungsraum fiir den Weillstorch geeignet.

Als Hauptgefahrdungsursachen des Weilistorchs gelten der Verlust von Lebensrdumen durch die
intensive Landwirtschaft mit Dungemittel- und Pestizideinsatz, die Trockenlegung von
Feuchtgebieten, Umweltverschmutzung, Kollisionen mit Stromleitungen und Windkraftanlagen
sowie auch die flachenhafte Zersiedlung und Uberbauung von Freiflachen (Verlust von
Nahrungsflachen).

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Brutplatz und Revier lagen auferhalb des Plangebiets. Die Art wird durch das geplante
Bauvorhaben insofern betroffen, dass sich 800 m westlich des Plangebiets ein Brutplatz befindet
bzw. das Plangebiet eine potentielle Nahrungsflache fur die Art darstellt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Die Totung oder Verletzung von Individuen in ihren unterschiedlichen Entwicklungsformen
durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen erfolgt nicht. Der
Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort. Bei der Art ist als Fortpflanzungsstatte der Brutplatz mit dem Horst definiert und der
Schutz endet 5 Jahre nach Aufgabe des Revieres (MLUL 2018). Das Revier liegt aulerhalb des
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Plangebiets bzw. der geplanten Bauflachen. Die Funktionalitit der Fortpflanzungsstatte ist somit
auch nach Durchfuhrung des geplanten VVorhabens gegeben.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die Art ist eine kulturfolgende VVogelart und gehért nicht zu den stérungsempfindlicheren Arten.
Eine planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz fiir die Stockente wird nach GASSNER et al.
2010 nicht angegeben..

Der néchstgelegene Brutplatz liegt 800 m westlich des Plangebiets bzw. der Luchstrale als
nachster Bauflache. Da die Art im Siedlungsbereich britet und Stérungen toleriert, kann
eingeschéatzt werden, dass der Horst in sicherer Entfernung zum geplanten Bauvorhaben liegt.
Bei Bauarbeiten in der Brutzeit kann es bei Revieren, die sich mit dem Plangebiet und dessen
Nahbereich Gberschneiden, durch die baubedingten Wirkungen ggf. zu Anderungen im normalen
Raumnutzungsverhalten der betroffenen Individuen filhren. So ist es mdglich, dass bei
Bauarbeiten das ndhere Umfeld des Baufeldes, das sich mit betroffenem Revier uberschneidet,
ggf. zeitweise weniger intensiv genutzt wird. Die Art ist in der Lage auf mdgliche
Beeintrachtigungen mit kleinrdumigen Revierverlagerungen zu reagieren. Stérungen gemal § 44
Abs. 2 BNatSchG sind flr das Brutpaar nicht zu erwarten, da zwischen Plangebiet und Brutplatz
Wohnbaufl&chen, ein Landwirtschaftsbetrieb, ein Funkmast sowie die Garten- und die Luchstralie
liegen. Die Art wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten durch das geplante Bauvorhaben nicht gestort. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist nicht ableitbar, da nur sehr wenige Reviere der jeweils betroffenen
Lokalpopulation potenziell von baubedingten Stérungen betroffen sein kdnnen. Die bauzeitlichen
Stérungen wirken zudem nur temporar, sodass die Habitate nach Umsetzung des VVorhabens
wieder vollumfanglich zur Verfugung stehen. Da das geplante VVorhaben im Norden, Westen und
Suden von storungsintensiven Siedlungsflachen umgeben ist bzw. im Nordteil des Plangebiets
die LuchstralRe verlduft, sind auch keine relevanten betriebsbedingten und somit dauerhaften
Stérungen durch das Vorhaben zu erwarten, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden kann. Vermeidungsmafinahmen sind nicht
erforderlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Als Fortpflanzungsstétte wird das Nest (Nistplatz) und Brutrevier beriicksichtigt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte erlischt 5 Jahre nach Aufgabe des Revieres (MLUL 2018).
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Der Weillstorchhorst iberschneidet sich nicht mit dem Baufeld. Die im Plangebiet und dessen
Umfeld befindlichen Gehdlze bleiben im Zuge der Vorhabenumsetzung erhalten. Es ist davon
auszugehen, dass der Horst aufgrund der nur randlichen Betroffenheit und durch die Erhaltung
der Lebensraumstrukturen weiterbesteht, da im Hauptaktionsraum von 1 km - 3 km um den Horst
ausreichend Nahrungsflache und Lebensraumstrukturen erhalten bleiben.

Im Umfeld des WeiRstorchhorstes sind demnach insgesamt 1.432 ha (50 %) Grunland - und 845
ha (30 %) Ackerflache vorhanden, die vom Brutpaar nutzbar sind. Somit stehen dem Brutpaar
insgesamt 2.277 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache um den Horst zur Verfligung. Das
entspricht 80 % der Flache im Umkreis von 3 km um den Horst.

Es kann demnach eingeschatzt werden, dass zwar 4,4686 ha artenarmer Weideflache in Horstnahe
durch die Bebauung im Bereich der Baufelder 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, der Parkpalette, der
StralRenverkehrsflachen sowie der privaten und 6ffentlichen Griinflachen entwertet werden, was
einer Flache von 0,16 % im Umkreis von 3 km um den Horst entspricht.

Es werden 4,4686 ha potentiell nutzbarer Nahrungsflache im Hauptaktionsraum der Art bis 3 km
Umkreis entwertet. Es wird eingeschéatzt, dass zwar eine Verringerung potentiell nutzbarer
Nahrungsflache erfolgt, was jedoch als unerheblich eingeschétzt wird, da im Umkreis bis 3 km
weiterhin 2.272,53 ha nutzbarer Flache (davon 1.427,53 ha Grinland) fir die Art zur Verfiigung
stehen. Zudem stehen die beiden SPE- Flachen (SPE1/Flache A und SPE2/Flache B) nach
Umsetzung des Bauvorhabens noch als Nahrungsflachen zur Verfigung und gewinnen als solche
aufgrund der geplanten extensiven Bewirtschaftung bzw. der Anlage von Senke mit
Feuchtgebieten usw. an Qualitéat.

Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1. Nr. 3 i.V.m. Abs. 2 Nr. 5 BNatSchG BNatSchG wird
demnach nicht erflllt, da die Okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Die Planung fiihrt daher zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Zudem handelt es sich beim Weillstorch um eine kulturfolgende Vogelart bzw. hat
sich das Brutpaar trotz vorhandener Stérungen im Umfeld angesiedelt.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind flr die Vogelart nicht erkennbar.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.VV.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Rast- und Zugvdgel

Kranich (Grus grus), Saatgans (Anser fabalis), Blassgans (Anser albifrons),
nordische Ganse (Anser spec.), Hockerschwan (Cygnus olor) usw.

Schutzstatus

Kranich Européische Vogelart gemaR Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
Saatgans Européische Vogelart gemaR Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
Blassgans Europdische Vogelart gemall Anhang 1 Vogelschutzrichtlinie
Nordische Ganse Européische Vogelarten gemal Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie
Hockerschwan Européische Vogelart gemaR Anhang 1 VVogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Bbg und Hauptgefahrdungsursachen

In Bbg sind Saat- und Blassgans bzw. andere nordische Géanse nur Durchzlgler bzw.
Wintergéste. Kranich, Graugans und Hockerschwan sind Brutvgel in Bbg.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Rast- und Zugvogel wurden innerhalb des Plangebiets und seiner angrenzenden
Umgebung nicht festgestellt. Das Plangebiet stellt aufgrund der Lage am Stadtrand von
Fehrbellin, im Norden, Westen und Stiden umgeben von Siedlungsflachen, auch keine
geeignete Flache dar.

Die landwirtschaftlichen Nutzflachen im weiteren Umfeld des Plangebiets (> 1 km) stellen
jedoch zu den Zugzeiten wertvolle Nahrungsflachen dar.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen
(CEF) (siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MaRnahmen)

Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Verletzung oder To6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an

Die Verletzung oder Totung von ziehenden oder rastenden VVogeln wéhrend Bau, Anlage
und Betrieb des geplanten Bauvorhabens kann ausgeschlossen werden, da es sich bei allen
Zugvogelarten um mobile Arten handelt, die in andere Flachen ausweichen kénnen. Die
geplante Bebauung stellt auch keine in den Flugbereich gehende technische Anlage, wie
z. B. Windkraftanlage, Antennentrager oder eine Hochspannungsfreileitung dar, so dass
hier ebenfalls keine Beeintrachtigung erfolgt. Des Weiteren enthalt die geplante Bebauung
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auch keine rotierenden Teile, wie z. B. eine Windkraftanlage, an der sich ziehende
Vogelarten verletzen oder zu Tode kommen kénnen. Da es sich um Zugvogel handelt sind
negative Beeintrachtigungen von Eiern auszuschlielRen.

Aufgrund der umgebenden Gehdlzstrukturen von 20-30 m Hoéhe sind auch Anflige von
Gebduden nicht zu erwarten, da die Gebaudehdhen weit unterhalb der Hoéhen der
Geholzstrukturen liegen. Des Weiteren ist davon auszugehen, dass Zugvogel
Siedlungsbereiche als solche zur Tag- und Nachtzeit erkennen und somit nicht anfliegen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stoérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch die Errichtung des geplanten Bauvorhabens kommt es zu einem dauerhaften Verlust
von potenzieller Nahrungsflache, was jedoch als unerheblich eingeschétzt wird, da das
Plangebiet im Norden, Westen und Siiden von stérungsintensiven Siedlungsflachen und
Stral’en eingerahmt wird bzw. im Osten die sehr stark befahrene A24 verlauft.

Ein Nutzung des Plangebiets als Schlaf- oder Rastplatz bzw. zur Nahrungssuche erfolgte
nicht. Es kann somit die Einschatzung getroffen werden, dass das Plangebiet mit
angrenzender Umgebung nur eine geringe und somit untergeordnete Bedeutung fiir Rast-
und Zugvogel aufweist.

Erhebliche Stérungen zur Uberwinterungs- und Wanderungszeit sind somit nicht zu
erwarten. Da es sich um Zugvdgel handelt kénnen Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-
, Aufzucht-, Mauserzeit der o. g. Arten ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
1.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte
wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Ein Rast- oder Schlafplatz der o. g. Arten wurde im Plangebiet mit angrenzender
Umgebung nicht festgestellt. Im weiteren Umfeld des geplanten Bauvorhabens liegen
folgenden Rast- und Schlafplatze (Zahlen nach Landschaftsférderverein Oberes Rhinluch
bzw. UNB LK HVL):

Schlafplatz Schlafplatz Linum ca. 6 km 6stlich des Plangebiets (Maximum im Oktober
2022 mit 54.190 Kranichen)

Schlafplatz Nauener Rieselfelder ca. 19 km sudostlich des Plangebiets (Maximum im
Oktober 2022 mit ca. 6.000 Kranichen).
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Die Schlafplatze Nauen und Linum werden teilweise auch von Génsen und
Hockerschwanen als Rast- und Schlafplatze genutzt.

Innerhalb bzw. im Umfeld dieser Rast- und Schlafplatze erfolgt durch das Bauvorhaben
kein Eingriff und somit auch keine Beeintrachtigung.

Zwischen dem Plangebiet und diesen Rast- und Schlafplétzen liegen die auf einen Damm
verlaufend A24, Siedlungsflachen (z. B. Tarmow) sowie bis zu 30 m hohe geschlossene
Geholzstrukturen in Form von Windschutzstreifen, Baumreihen, Alleen, Feldgehdlzen
und kleinen Waldflachen, die das geplante Vorhaben komplett abschirmen, so dass
erhebliche negative Beeintrachtigungen, wie Storreize und Larm, im Bereich der o. g.
Rast- und Schlafplatze ausgeschlossen werden kénnen.

Somit sind Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der o. g. Rast- und Zugvogelarten nicht
betroffen. Verbotstatbestdnde nach 8 44 BNatSchG werden somit nicht bertihrt. Eine
Ausnahme nach § 45 BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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2.2.2.2 Betroffene Arten nach Anhang Il u. IV der FFH-Richtlinie

Saugetiere

Biber (Castor fiber)

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die in Brandenburg heimischen Biber gehtren zur Unterart des Elbe-Bibers (Castor fiber albicus).
Fast der gesamte Weltbestand (95 %) dieser Unterart lebt in Deutschland (insgesamt ca. 9.000
Tiere), davon mehr als ein Drittel in Brandenburg. Der Bestand des Elbe-Bibers in Brandenburg
belief sich 2015 auf ca. 3.000 —4.000 Tiere und dirfte sich seither nicht wesentlich gedndert haben.
Der Bestand hat in vielen Gebieten sein mégliches Maximum erreicht. Das betrifft insbesondere
die langjahrig besiedelten Kerngebiete, wie z. B. Oder, Elbe, Havel. Hier sind in Folge der
arteigenen Selbstregulation des Bestandes sogar teilweise Bestandsriickgange (z. B. Schwarze
Elster) zu verzeichnen. In anderen Gebieten ist der Bestand als stabil zu bewerten. Zuwachs ist
derzeit nur in den Randgebieten der aktuellen Verbreitung zu verzeichnen, hier insbesondere in
der Prignitz (aulRerhalb der Elbaue), im Flaming und in den Einzugsgebieten von Ucker, Dahme
und Spree (stidlich des Spreewaldes).

Der Biber ist ein semiaquatisches Sdugetier, das heifit sein Lebensraum sind flieBende und
stehende Gewasser und deren Uferbereiche. An Land bewegt er sich aufgrund seines plumpen
Kdrperbaus nur langsam. Der Biber besiedelt FlieBgewésser in allen GroRenkategorien, vom Fluss
erster Ordnung bis hin zum Entwasserungsgraben. Ebenso kann er alle Formen von Stillgewassern
annehmen, vom Weiher oder Altwasser bis hin zum See. Stehen ihm nur mangelhafte
Lebensrdaume zur Verfiigung, zeigt sich der Biber mitunter sehr anpassungsfahig und siedelt sich
auch an auBergewohnlichen Platzen an, beispielsweise inmitten von Ortschaften oder direkt an
Autobahnen, wo dann Gehdlzpflanzungen nicht selten die wichtigste Nahrungsquelle darstellen.
Biber leben in Familienverbdnden, die aus den Elterntieren und den dies- und vorjahrigen
Jungtieren bestehen. Die Paarung erfolgt hauptsachlich im Januar und Februar. Nach einer
Tragzeit von 15 Wochen werden im Zeitraum von Ende Mai bis Anfang Juni die Jungen geboren
(spatere Geburten sind mdéglich). Die Jungen werden bis zu 3 Monate gesdugt, auch wenn sie
bereits friher beginnen, feste Nahrung zu fressen. Im Alter von friihestens 10 Monaten erfolgt der
Zahnwechsel, erst dann sind die Jungbiber in der Lage Gehdlze zu fallen und sich selbstandig
Nahrung zu beschaffen. Bis dahin bleiben sie von den Eltern abhangig.

Biber verfugen lber feste Reviere, die sie gegeniliber familienfremden Artgenossen verteidigen. In
den Revieren existieren i.d.R. mehrere dauerhaft genutzte Erdbaue oder Knippelburgen
(nachfolgend zusammen als Bau bezeichnet) sowie Sassen. Dd&mme werden vor allem dann
gebaut, wenn die Tiefe bzw. Ausdehnung vorhandener Wasserflachen nicht zur Anlage von Bauen
und zur sicheren Nahrungsbeschaffung sowie zur Einlagerung von Wintervorraten ausreicht.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten Gewasserverbau bzw. -ausbau, Wasserabsenkung,
Stralentod und Jungtiersterblichkeit. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Laut Naturschutzstation Zippelsforde besitzen der Rhin und seine Nebengewaésser erhhte lokale
Bedeutung in Bezug auf den Biber.

An einem Baum am A-Graben wurden Bissspuren des Bibers festgestellt, so dass eine Nutzung
des A-Grabens mit Uferbereich durch den Biber vorhanden ist. Eine Biberburg wurden am A-
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Graben bis in einem Umkreis von 200 m nicht festgestellt. Hinweise auf eine Biberburg aus der
Datenrecherche beim LfU und der UNB LK OPT gab es nicht.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder To6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Im A-Graben, der vom Biber genutzt wird, erfolgt kein Eingriff, so dass hier der Verbotstatbestand
nicht erflllt wird. Der Verbotstatbestand der T6tung ist nicht erfiillt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stoérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die nédchsten Baugrenzen der Baufelder liegen 50 m nérdlich des A-Grabens, so dass hier ein
ausreichender Abstand zum Gewaésser eingehalten wird. Anlagebedingte Beeintrachtigungen
erfolgen somit nicht. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da
Siedlungsflachen an den A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht,
deren Betrieb sich stérend auf den Biber auswirkt. Zudem werden alle Gehdélz- und
Rohrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.

Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht gestort
wird.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschéadigt oder
entfernt. Da die néchste geplante Bebauung mindestens 50 m Abstand zum A-Graben einhilt,
konnen auch Storungen des A-Grabens als Lebensraum und Wandergewasser fir den Biber
ausgeschlossen  werden.  Anlagebedingte  Beeintrachtigungen erfolgen somit nicht.
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da Siedlungsflachen an den
A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht, deren Betrieb sich stérend
auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibers auswirkt. Zudem werden alle Gehdlz- und
Roéhrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.

Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht
beeintréchtigt wird.

Zudem werden durch die SPE 1/Flaiche A und SPE 2/Flaéche B Malinahmen zwei
Ausgleichsflachen angelegt, die fur die Art eine Verbesserung bzw. Aufwertung unmittelbar am
A-Graben darstellen, so dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante
Vorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestande gemaR 8§ 44 BNatSchG sind nicht erfillt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Biber (Castor fiber)

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Die in Brandenburg heimischen Biber gehtren zur Unterart des Elbe-Bibers (Castor fiber albicus).
Fast der gesamte Weltbestand (95 %) dieser Unterart lebt in Deutschland (insgesamt ca. 9.000
Tiere), davon mehr als ein Drittel in Brandenburg. Der Bestand des Elbe-Bibers in Brandenburg
belief sich 2015 auf ca. 3.000 —4.000 Tiere und dirfte sich seither nicht wesentlich gedndert haben.
Der Bestand hat in vielen Gebieten sein mégliches Maximum erreicht. Das betrifft insbesondere
die langjahrig besiedelten Kerngebiete, wie z. B. Oder, Elbe, Havel. Hier sind in Folge der
arteigenen Selbstregulation des Bestandes sogar teilweise Bestandsriickgange (z. B. Schwarze
Elster) zu verzeichnen. In anderen Gebieten ist der Bestand als stabil zu bewerten. Zuwachs ist
derzeit nur in den Randgebieten der aktuellen Verbreitung zu verzeichnen, hier insbesondere in
der Prignitz (aulRerhalb der Elbaue), im Flaming und in den Einzugsgebieten von Ucker, Dahme
und Spree (stdlich des Spreewaldes).

Der Biber ist ein semiaquatisches Sdugetier, das heifit sein Lebensraum sind flieBende und
stehende Gewasser und deren Uferbereiche. An Land bewegt er sich aufgrund seines plumpen
Kdrperbaus nur langsam. Der Biber besiedelt FlieBgewésser in allen Grolienkategorien, vom Fluss
erster Ordnung bis hin zum Entwasserungsgraben. Ebenso kann er alle Formen von Stillgewassern
annehmen, vom Weiher oder Altwasser bis hin zum See. Stehen ihm nur mangelhafte
Lebensrdaume zur Verfiigung, zeigt sich der Biber mitunter sehr anpassungsfahig und siedelt sich
auch an auBergewohnlichen Platzen an, beispielsweise inmitten von Ortschaften oder direkt an
Autobahnen, wo dann Gehdlzpflanzungen nicht selten die wichtigste Nahrungsquelle darstellen.
Biber leben in Familienverbdnden, die aus den Elterntieren und den dies- und vorjahrigen
Jungtieren bestehen. Die Paarung erfolgt hauptsachlich im Januar und Februar. Nach einer
Tragzeit von 15 Wochen werden im Zeitraum von Ende Mai bis Anfang Juni die Jungen geboren
(spatere Geburten sind mdéglich). Die Jungen werden bis zu 3 Monate gesdugt, auch wenn sie
bereits friher beginnen, feste Nahrung zu fressen. Im Alter von friihestens 10 Monaten erfolgt der
Zahnwechsel, erst dann sind die Jungbiber in der Lage Gehdlze zu fallen und sich selbstandig
Nahrung zu beschaffen. Bis dahin bleiben sie von den Eltern abhangig.

Biber verfugen Uber feste Reviere, die sie gegeniliber familienfremden Artgenossen verteidigen. In
den Revieren existieren i.d.R. mehrere dauerhaft genutzte Erdbaue oder Knippelburgen
(nachfolgend zusammen als Bau bezeichnet) sowie Sassen. Dd&mme werden vor allem dann
gebaut, wenn die Tiefe bzw. Ausdehnung vorhandener Wasserflachen nicht zur Anlage von Bauen
und zur sicheren Nahrungsbeschaffung sowie zur Einlagerung von Wintervorréten ausreicht.

Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten Gewasserverbau bzw. -ausbau, Wasserabsenkung,
Strallentod und Jungtiersterblichkeit. Die Art wird durch das geplante Bauvorhaben betroffen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Laut Naturschutzstation Zippelsforde besitzen der Rhin und seine Nebengewaésser erhhte lokale
Bedeutung in Bezug auf den Biber.

An einem Baum am A-Graben wurden Bissspuren des Bibers festgestellt, so dass eine Nutzung
des A-Grabens mit Uferbereich durch den Biber vorhanden ist. Eine Biberburg wurden am A-
Graben bis in einem Umkreis von 200 m nicht festgestellt. Hinweise auf eine Biberburg aus der
Datenrecherche beim LfU und der UNB LK OPR gab es nicht.
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Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Im A-Graben, der vom Biber genutzt wird, erfolgt kein Eingriff, so dass hier der Verbotstatbestand
nicht erfillt wird. Der Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfiillt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die néchsten Baugrenzen der Baufelder liegen 50 m nérdlich des A-Grabens, so dass hier ein
ausreichender Abstand zum Gewaésser eingehalten wird. Anlagebedingte Beeintrachtigungen
erfolgen somit nicht. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da
Siedlungsflachen an den A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht,
deren Betrieb sich storend auf den Biber auswirkt. Zudem werden alle Geholz- und
Roéhrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.

Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht gestort
wird.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin - 156 -




Biiro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschéadigt oder
entfernt. Da die néchste geplante Bebauung mindestens 50 m Abstand zum A-Graben einhilt,
konnen auch Storungen des A-Grabens als Lebensraum und Wandergewasser fir den Biber
ausgeschlossen  werden.  Anlagebedingte  Beeintrachtigungen erfolgen somit nicht.
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da Siedlungsflachen an den
A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht, deren Betrieb sich stérend
auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibers auswirkt. Zudem werden alle Gehdlz- und
Roéhrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.

Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht
beeintréchtigt wird.

Zudem werden durch die SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B zwei Ausgleichsflachen angelegt,
die fur die Art eine Verbesserung bzw. Aufwertung unmittelbar am A-Graben darstellen, so dass
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante Vorhaben ist nicht zu
erwarten.  Verbotstatbestdande gemdR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.VV.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Fischotter (Lutra lutra)

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Fischotter besiedelt alle semiaquatischen Lebensrdume von der Meereskdiste tber Stréme,
Flusse, Bache, Seen und Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflachen. Neben naturnahen Gewéssern
werden auch vom Men-schen geschaffene Gewasser genutzt. Eigentlicher Lebensraum ist das
Ufer, dessen Strukturvielfalt eine entscheidende Bedeutung zukommt. Wichtig ist der
kleinrdumige Wechsel verschiedener Uferstrukturen wie Flach- und Steilufer, Uferunterspiilungen
und -auskolkungen, Sand- und Kiesbénke, Altarme, Rohricht- und Schilfzonen,
Hochstaudenfluren sowie Baum- und Strauchsdume. Der Fischotter beansprucht dabei groRe
Reviere. Das Revier eines Mannchens (bis zu 20 km Nachtwanderung) umfasst das mehrerer
Weibchen (bis zu 15 km Nachtwanderung). Die Hauptaktivitatsphase liegt in der Dammerung und
in der Nacht. Aktivitatszen-tren innerhalb des Lebensraums unterliegen saisonalen, sexuellen und
sozialen Einfllssen.

Fischotter erndhren sich carnivor und nutzen als Generalisten das gesamte Nahrungsspektrum
ihres Lebens-raums. Die Nahrungszusammensetzung ist abhéngig von der Ausstattung des
Lebensraums und weist zudem jahreszeitliche Unterschiede auf, so dass der jeweilige Anteil der
Beutetiergruppen Fische, Krebse, Mollusken, Insekten, Amphibien, Voégel und Séugetiere an der
Nahrung variiert. Als Stoberjéger sucht der Otter vor allem die Uferpartien ab.

Nach einer Tragezeit von 60-63 Tagen werden 1-3 (4-5) Jungotter geboren. Da die Jungtiere bis
zu einem halben Jahr von ihrer Mutter gesdugt werden und zuweilen erst nach einem Jahr
selbststandig sind, ist in freier Wildbahn maximal ein Wurf pro Jahr wahrscheinlich. Die
Geschlechtsreife wird im 2. Lebensjahr erreicht. Der Fischotter hat keine feste Paarungszeit. Die
Lebensdauer wird mit 15 (bis max. 22) Jahren angegeben (LUNG)

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen [ potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Laut Naturschutzstation Zippelsforde besitzen der Rhin und seine Nebengewasser erhohte lokale
Bedeutung in Bezug auf den Fischotter.

Der Fischotter wurde an den Kartierungstagen im Plangebiet und A-Graben nicht Kartiert. Ein
Fischotterbau wurde am A-Graben bis in einem Umkreis von 200 m nicht festgestellt. Hinweise
auf einen Bau aus der Datenrecherche beim LfU und der UNB LK OPR gab es nicht.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MalRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Verletzung oder To6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

[0 Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
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steigt nicht signifikant an.

Im A-Graben, der vom Fischotter genutzt wird, erfolgt kein Eingriff, so dass hier der
Verbotstatbestand nicht erfullt wird. Der Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die néachsten Baugrenzen der Baufelder liegen 50 m nérdlich des A-Grabens, so dass hier ein
ausreichender Abstand zum Gewaésser eingehalten wird. Anlagebedingte Beeintrachtigungen
erfolgen somit nicht. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da
Siedlungsflachen an den A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht,
deren Betrieb sich stérend auf den Fischotter auswirkt. Zudem werden alle Gehdlz- und
Roéhrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.

Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht gestort
wird.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschadigt oder
entfernt. Da die n&chste geplante Bebauung mindestens 50 m Abstand zum A-Graben einhdlt,
kénnen auch Stérungen des A-Grabens als Lebensraum und Wandergewasser fur den Fischotter
ausgeschlossen  werden.  Anlagebedingte  Beeintrdchtigungen erfolgen somit nicht.
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da Siedlungsflachen an den
A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht, deren Betrieb sich stérend
auf Fortpflanzungs- und Ruhestédtten des Bibers auswirkt. Zudem werden alle Gehdlz- und
Roéhrichtstrukturen im Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen sind
zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des
A-Grabens (Krautungen mit Méhboot, Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der
Bootsverkehr und die Freizeitnutzung, ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar.
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Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der Hauptlebensraum der Art nicht
beeintréchtigt wird.

Zudem werden durch die SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B zwei Ausgleichsflachen angelegt,
die fur die Art eine Verbesserung bzw. Aufwertung unmittelbar am A-Graben darstellen, so dass
die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante Vorhaben ist nicht zu
erwarten. Verbotstatbestdnde gemdl § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.VV.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Maulwurf (Talpidae)

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Maulwurf bevorzugt Gegenden mit feuchten Bdden und einer dicken Humusschicht. In sehr
trockenen Gebieten oder Lebensrdumen mit trockenen Jahresabschnitten beschrénken sich die
Tiere auf Bereiche mit feuchterem Untergrund oder Flussauen.

Der Korperbau des Maulwurfes ist seinem Leben im Boden angepasst. Der Korper ist
walzenférmig und die sehr kleinen Augen sind unter dem dichten dunklen Haar kaum zu erkennen.
AuBere Ohrmuscheln fehlen, dafiir befinden sich an seiner spitzen Schnauze und dem kurzen
Schwanz enorm viele Tasthaare, die der Orientierung im Bau dienen. Besonders fallen aber die
stark ausgepréagten Hande und FuRe auf, die er als Grabwerkzeuge einsetzt. Der Maulwurf ist eines
der wenigen Sdugetiere, das unterirdische Lebensraume erschliefen kann. Er buddelt riesige
Rohrsysteme und ist ein ausgezeichneter Jager, der taglich verhaltnismaRig viel Nahrung zu sich
nehmen muss. Maulwirfe sind Einzelgénger und vermeiden Begegnungen untereinander, nur zur
Fortpflanzung finden sie sich zusammen.

Die Paarungszeit des Maulwurfs ist von Ende Februar bis Anfang Mérz. Da die Lebensweise der
Maulwurfe einzelgangerisch ist und sie ihre Reviere erbittert verteidigen, kann es auch trotz der
Paarungszeit zwischen ménnlichen und weiblichen Individuen zu Kdémpfen kommen. Nach einer
Tragzeit von ca. vier Wochen kommen dann einmal jahrlich vier bis funf Jungtiere zur Welt.
Ausschliel3lich versorgt die Mutter die blinden, nackten und etwa vier bis finf Gramm schweren
Neugeborenen. Diese werden in einer extra angelegten und mit Pflanzenmaterial ausgepolsterten
Nestkammer die néchsten fiinf Wochen gesaugt. Nach etwa zwei Monaten sind die Kleinen nun
ca. 40 Gramm schwer, werden langsam selbststandig und von der Mutter vertrieben. Nun beginnt
die gefahrlichste Zeit fur die jungen Maulwirfe. Auf der Suche nach einem eigenen Revier werden
sie von Konkurrenten vertrieben und geraten haufig an die Erdoberflache, wo sie Opfer von Eulen,
Greifvogeln und Raubsdugern werden.

Als Hauptgefahrdungsursachen gelten das Zuriickgehen von Wiesen und Weiden und die
zunehmende Flachenversiegelung, aber auch der Einsatz immer gréRerer Maschinen und die
illegale Jagd.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Im Plangebiet wurden an einigen Stellen Maulwurfshiigel festgestellt, so das davon auszugehen
ist, dass der Maulwurf das Plangebiet nutzt.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Verletzung oder To6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an
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O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Durch das geplante Bauvorhaben wird in den Boden eingegriffen, so dass eine Schadigung fur die
Art eintreten und somit der Verbotstatbestand der Tétung eintreten kann.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Storung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Storungen konnen fur den Maulwurf nur wahrend der Bauzeit durch Beunruhigung oder
Scheuchwirkungen, z. B. infolge von Licht, Erschiitterungen, haufiger Anwesenheit von
Menschen oder Baumaschinen, aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen
entstehen. Auf bauzeitliche Beunruhigungen (Personen- und Fahrzeugbewegungen) kann der
Maulwurf mit Meidung reagieren und in stdrungsédrmere Bereiche ausweichen. Zudem kommt es
nur zu einer geringfiigigen zeitlichen Uberschneidung von Baustellenarbeiten mit der tiblichen
Bauzeit am Tage und der Hauptaktivitatszeit der Uberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiven Art.
Vorhabenbedingte Stérungen mit Auswirkungen auf die Erhaltungszustande der lokalen
Populationen des Maulwurfs sind demnach nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder
entfernt werden,. Da der Maulwurf auch im Bereich der geplanten Bauflachen festgestellt wurde,
kann demnach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
erfolgen, da in den Boden eingriffen wird bzw. Bodenfl4chen (iberprégt wird.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BnatSchG

XItreffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

O treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
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keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

Der Maulwurf ist nach BArtSchV Anhang 1 besonders geschiutzt. Um einen VerstoR gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG zu vermeiden wird die folgende Malinahme
festgesetzt:

VermeidungsmaRnahme Maulwurf

Vor Baubeginn ist durch einen Sachverstdndigen nochmal zu prifen, ob Maulwurfshiigel im
Bereich der geplanten Bauflachen vorhanden sind. Ist das nicht der Fall, so ist davon auszugehen,
dass der Maulwurf diese Bereiche auch nicht nutzt. Eine Gefahrdung des Maulwurfs ist dann nicht
zu erwarten ist, so dass eine Bebauung maglich ist.

Werden im Bereich der geplanten Bebauung Maulwurfshiigel gefunden, so sind vor Baubeginn
VergramungsmaBnahmen vorzunehmen. Als Baubeginn zéhlen auch bauvorbereitende
Mafnahmen, wie Oberboden abschieben und Vegetation entfernen.

Vor Fang und Umsiedlung ist ein Antrag nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG von den Verboten nach
8 44 BNatSchG bei der zustandigen Behorde zu stellen.

Die Vergramungsmalnahmen sind vorher mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Ostprignitz-Ruppin abzustimmen. Sind diese VergramungsmalRnahmen nicht erfolgreich, so ist
der Maulwurf von einer Fachfirma einzufangen und umzusetzen.

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -163 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

Feldhamster, Baummarder, Braunbrustigel, Eichhoérnchen, Feldhase,
Waldiltis und Wolf

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen

Der Feldhamster ist etwa so groR wie ein Meerschweinchen. Er legt einen weit verzweigten Bau
unter dem Acker an. Der Nager ernahrt sich von Getreide und anderen Feldfriichten und halt von
circa Oktober bis April einen festen Winterschlaf. Die Tiere sind hauptsachlich nachtaktiv, fressen
fast alle Grunpflanzen, die sie finden konnen. Sie legen Vorrate aus Samen und Kornern an, die
lange haltbar sind, insbesondere um den 6-monatigen Winterschlaf zu tiberleben, aus dem sie ab
und an aufwachen und von ihren gehamsterten VVorraten zehren.

Der Feldhamster gilt in Brandenburg mittlerweile als ausgestorben und kann demnach im
Plangebiet ausgeschlossen werden. Zudem handelt es sich um eine artenarme Weideflache, die
nicht zum Hauptlebensraum der Art gehort, da die Art auf Ackerflachen angewiesen ist.
Eichhornchen variieren in ihrer Fellfarbung von hellrot bis braunschwarz und sind mit ihrem
Korperbau perfekt an das Klettern in Baumen angepasst. Auffallend sind ihre Pinselohren und der
bis zu 22 Zentimeter lange Schwanz, der damit fast so lang wie der Koper ist. M&nnchen und
Weibchen sind anhand von GréRRe und Fellfarbe nicht zu unterscheiden. Sie leben in Nadel-, Laub-
und Mischwaéldern mit alten Baumbestanden und sind fast in ganz Europa verbreitet. In
Deutschland und vielen anderen Landern haben sie sich auch stédtische Lebensrdume erschlossen.
Sie halten sich gern in der Ndhe von Menschen auf und sind in Gérten und Parks zu finden, solange
es dort genligend Nahrung und Unterschlupf gibt. Eichhdrnchen halten keinen Winterschlaf,
sondern Winterruhe. Im Herbst verstecken sie als Vorrat fur die kalte Jahreszeit Ntsse und Samen
im Boden. Eichhdrnchen haben zwar viele Feinde, diese haben jedoch keinen erheblichen Einfluss
auf die Bestande. Der zunehmende Verlust von alten Laub-, Nadel- und Mischwaldern kann zu
einem Rickgang der Bestande beitragen. Die Besiedelung von Griinanlagen und Garten in Stadten
mildert diesen etwas ab.

Der Feldhase ist sehr scheu und lebt meist nachtaktiv als Einzelgénger. Er bevorzugt warme,
trockene und offene Flachen mit einer guten Rundsicht. Seine Sasse wahlt der Feldhase so, dass
er sein Umfeld mdglichst weitrdumig Uberblicken kann. Im Winter lasst er sich in seiner Sasse
sogar einschneien. Um mogliche Feinde zu tauschen, nimmt der schnelle Sprinter auf dem Weg
zu seiner Sasse haufig Umwege in Kauf. Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Intensivierung
der Landwirtschaft, neue Gewerbe- und Siedlungsgebiete sowie das zunehmende Zerschneiden
von Landschaften durch z.B. Stralenbau.

Der Baummarder ist ein reiner Waldbewohner. Der Baummarder erreicht eine Gesamtkorperlange
von bis zu 80 Zentimetern. Er wird bis zu 1,8 Kilogramm schwer. Sein Fell besitzt eine dunkel-
bis kastanienbraune, ins rotliche gehende Farbe. Der Kehlfleck auf Hals und Brust ist anders als
beim Steinmarder gelblich bis rotgelblich gefarbt und am unteren Rand abgerundet. Als
Lebensraum bevorzugt der Baummarder Laub-, Misch- und Nadelwalder. Als Schleichjager mag
er Waélder mit ausreichender Deckung und zahlreichen Verstecken. Offene Flachen meidet er.
Unterschlupf bezieht er haufig in Eichhoérnchenkobeln, Baumhohlen, Krahen- und
Greifvogelnestern. Als Hauptgefdhrdungsursachen gelten die Intensivierung der Forstwirtschaft,
Zersiedelung, Jagd und der StralRentod.

Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Braunbrustigel fur das Kartenblatt 3142 Fehrbellin
angegeben. Der Braunbrustigel ist in verschiedenen Lebensrdumen anzutreffen, wie z. B.
naturbelassenen Garten und Grunflachen, verwilderten Brach- und Freiflachen, trockenen
Habitaten und in lichten Waldern. Friher waren Igel in reich strukturierten Lebensraumen auf dem
Land h&ufig. Heute sind sie vor allem in Siedlungsgebieten zu finden. Vor allem Hecken,
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Straucher, Totholz, wild wuchernde Ranken und Laubhaufen, bieten der Art Nahrung, Wurfplatze
und Verstecke. Derartige Strukturen wurden im Plangebiet nicht vorgefunden, da es eine
artenarme Weide und eine vollversiegelte Stra3e darstellt. Zudem bildet der A-Graben nach Siiden
eine natdrliche Grenze, die durch den Braunbrustigel nicht ohne weiteres Uberschritten werden
kann. An der Kartierungstagen wurde die Art im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht
festgestellt bzw. wurden auch keine Hinweise auf eine Nutzung des Plangebiets durch die Art
vorgefunden. Das Plangebiet hat demnach flr die Art nur eine geringe bzw. untergeordnete
Bedeutung. Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Intensivierung in der Landwirtschaft,
zunehmende Bebauung und der StraBenverkehr. Eine weitere Bedrohung sind Pestizide und
Giftstoffe, die in der Landwirtschaft eingesetzt werden. Diese gelangen auch in die Nahrungskette
des Braunbrustigels und kénnen dessen Gesundheit beeintrachtigen oder ihn sogar téten.

Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Waldiltis fur das Kartenblatt 3142 Fehrbellin
angegeben. Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Intensivierung in der Landwirtschaft
(Verlust von Lebensraum und Nahrungsangebot durch Wegfall von Strukturelementen wie
naturnahen Gewassersaumen, Hecken und Feldgehélzen im Rahmen von Flurbereinigungen usw.)
und somit das Entstehen von Monokulturen, Eingriffe in Gewasser (Drainieren oder Begradigen
von Graben), StraBenverkehr und die Jagd. Der Waldiltis ist ein Einzelganger und kein
ausgepragter Waldbewohner. Der Lebensraum der Art umfasst offenen Waldrander, Felder und
Wiesen sowie auch von Gewassern und Feuchtgebieten gepragte Lebensrdume. Manchmal er auch
in der Nahe von Dorfern und auf Hofen anzutreffen. Derartige Strukturen wurden im Plangebiet
in Form der artenarmen Weide mit A-Graben vorgefunden.

Der Wolf ist meist grau/braunlich geféarbt. Die Schwanzspitze ist schwarz. Der Kopf ist dunkel mit
hellen bis weillen Partien seitlich des Mauls und an der Kehle. Die Augen des Wolfes sind
hellbraun bis gelb und stehen schrdg. Wolfe sind soziale Tiere mit starken Bindungen. Sie leben
in einer Art Familienverband, dem Rudel. Frei lebende Rudel bestehen aus einem Elternpaar und
dessen Nachwuchs. Jedes Wolfsrudel lebt in seinem eigenen Territorium. Die GroRe des
Territoriums umfasst rund 150 bis 200 Quadratkilometer und wird durch das Angebot von
Beutetieren bestimmt, die in ihm vorkommen. AuBerdem muss das Gebiet den Tieren gentigend
Rickzugsmdglichkeiten bieten. Wolfe sind in der Regel scheu: Sie ziehen sich zuriick, sobald sie
einen Menschen wittern. Bei starker Beunruhigung durch den Menschen ist der Wolf Uiberwiegend
dammerungs- und nachtaktiv. Er passt sich dem Verhalten seiner Beutetiere an. Insbesondere die
zunehmende Zerschneidung der Landschaft durch Stralen stellt eine Gefédhrdung fur die
Wolfspopulation dar — die Sterblichkeit im StraRenverkehr ist hoch. Der Verlust von
Lebensrdumen, auch seiner Beutetiere, fuhrt zu Konflikten zwischen Menschen und Wolfen, da
Weidetiere in das Beutespektrum des Wolfes riicken kénnen. lllegale Verfolgungen verlangsamen
zusétzlich das Anwachsen des Bestandes.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Durch das LfU wurde in der Datenabfrage der Braunbrustigel und der Waldiltis fur das Kartenblatt
3142 Fehrbellin angegeben.

Bei den Kartierungen wurde die 0. g. Arten im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht
festgestellt. Hinweise aus der Datenrecherche beim LfU und der UNB LK OPR gab es bis auf den
Braunbrustigel und Waldiltis nicht.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
(siehe Punkt Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-Malinahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung
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Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich flr die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet mit angrenzender Umgebung wurden die o. g. Tierarten nicht festgestellt, so dass
hier der Verbotstatbestand nicht erflllt wird. Der Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stoérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Im Plangebiet mit angrenzender Umgebung wurden die o. g. Tierarten nicht festgestellt, so dass
Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten, ausgeschlossen werden kdnnen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestédtten der o. g.
Tierarten beschédigt oder entfernt, so dass die 0©kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen durch das geplante VVorhaben ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde gemaR § 44
BNatSchG sind nicht erfiillt. Eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Amphibien/Reptilien

Im A-Graben sudlich des Plangebiets wurde nur den Teichfrosch Kkartiert. Weitere Amphibien oder
Reptilien wurden im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorgefunden, so dass hier der im
Folgenden nur der Teichfrosch betrachtet wird.

Teichfrosch (Rana Kl. esculenta)
Schutzstatus Anh. V FFH-Richtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung
Verbreitung in Brandenburg (Bbg) und Hauptgefahrdungsursachen
In Brandenburg zahlt der Teichfrosch noch zu den weit verbreiteten Amphibienformen. Durch
Kreuzungsexperimente in Verbindung mit morphologischen Untersuchungen konnte Berger
(1967, 1968) nachweisen, dass der im europdischen Raum weit verbreitete Teichfrosch ein Hybrid
ist, der ursprunglich aus Kreuzungen zwischen dem kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae) und
dem Seefrosch (Rana ridibunda) hervorging.
Im Untersuchungsraum kommt der Teichfrosch in den meisten Gewéssern vor, sofern ein
Minimum an Strukturen vorhanden ist, die Uferbereiche besonnt werden und die Wasserqualitat
den Anspriichen der Art geniigt. Der Teichfrosch ist standorttreu und halt sich nur im
unmittelbaren Umfeld seines Wohn- und Laichgewéssers auf. Mit Wanderbewegungen ist bei
dieser Art somit nur im unmittelbaren Umfeld des Gewéssers zu rechnen.
Als Hauptgefahrdungsursachen der Art gelten die Trockenlegung von Gewéssern und
Feuchtgebieten, Gewésserverbau sowie Eutrophierung durch Nahrstoffeintrage in das Gewasser.
Das Kleingewasser stellt fur den Teichfrosch Lebensraum und Laichgewésser dar. Die Art wird
durch das geplante Bauvorhaben nicht betroffen.
VVorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potentiell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum
Im Uferbereich des A-Grabens sudlich des Plangebiets wurden insgesamt 9 Teichfrosche
vorgefunden. Teichfrosche kommen in der Region des Rhinluchs sehr hdufig und flachendeckend
vor. Sie sind an fast jedem Gewaésser im Luch zu finden. Beeintrachtigungen liegen in Form der
jahrlichen Gewasserunterhaltungsarbeiten vor.
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF)
(siehe Naturschutzfachliche Vermeidungs- u. CEF-MafRnahmen)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung
Prognose und Bewertung des Tdétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen
O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.
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In den A-Graben mit Uferbereich wird durch das geplante Bauvorhaben nicht eingriffen, so dass
hier der Verbotstatbestand nicht erflllt wird. Der Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfllt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Die néchsten Baugrenzen der Baufelder liegen 50 m nérdlich des A-Grabens, so dass hier ein
ausreichender Abstand zum Gewasser eingehalten wird. Anlagebedingte Beeintrachtigungen
erfolgen somit nicht. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu erwarten, da
Siedlungsflachen an den A-Graben schon angrenzen und somit keine neuartige Nutzung entsteht,
deren Betrieb sich storend auf den Teichfrosch auswirkt. Zudem werden alle Strukturen im
Uferbereich des A-Grabens erhalten. Baubedingte Beeintréchtigungen sind zeitlich befristet und
ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer Nachbarschaft zu einer Strale
und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass Beeintrachtigungen nicht zu erwarten
sind. Hier stellen die jahrlichen Unterhaltungsarbeiten des A-Grabens (Krautungen mit Mahboot,
Grabenpflege mit Traktor und Mahkorb usw.) sowie der Bootsverkehr und die Freizeitnutzung,
ein weitaus hoheres Konfliktpotential dar. Ein Eingriff in den A-Graben erfolgt nicht, so dass der
Lebensraum der Art nicht gestort wird.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

O Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

In den A-Graben mit dem Teichfroschvorkommen wird nicht eingegriffen, so dass hier keine
anlagebedingte Beschadigung oder Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestitte des
Teichfroschs erfolgt und somit der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

Da der Teichfrosch nur im Gewésser und seinen unmittelbaren Umfeld vorkommt ist demnach
keine Beeintrachtigung zu erwarten, da die nachsten Baugrenzen der Baufelder 50 m nérdlich des
A-Grabens liegen, so dass hier ein ausreichender Abstand zum Gewadsser und angrenzenden
Gewasserumfeld eingehalten wird.

Zudem werden durch die SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B zwei Ausgleichsflachen angelegt,
die flr die Art eine Verbesserung bzw. Aufwertung unmittelbar am A-Graben darstellen, so dass
die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante Vorhaben ist nicht zu
erwarten. Verbotstatbestdinde gemal 8§ 44 BNatSchG sind nicht erfillt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
O treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Fledermause

Es wurden am Begehungstag 3 Zwergflederméuse festgestellt, die aus dem desolaten Gebdaude
nordlich des Plangebiets kamen und im Plangebiet entlang der Luchstralle an den Laternen nach
Insekten jagten. Es kann somit festgestellt werden, dass im Gebédude nérdlich des Plangebiets eine
Sommerquartier dieser 3 Zwergflederm&use vorhanden war.

Des Weiteren wurden 2 GroRe Abendsegler in ca. 60 m Hohe beim Uberflug des Plangebiets
festgestellt. Beide GroRe Abendsegler kamen aus dem Stadtgebiet von Fehrbellin und flogen in
Richtung Norden. Weitere Fledermduse wurden wéhrend der Begehung nicht festgestellt, so dass im
Folgenden nur auf die o. g. beiden Arten eingegangen wird.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg und Hauptgefahrdungsursachen

Die Zwergfledermaus gehort zu den héaufigsten Fledermausarten in Brandenburg und ist flachig
verbreitet. Die Bestdnde werden als stabil mit mehreren tausend Exemplaren beschrieben.

Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Beseitigung von Stark- und Altbdumen in Waldern und
Quartierverlust durch Geb&udesanierungen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden am Begehungstag 3 Zwergfledermause festgestellt, die aus dem desolaten Gebaude
nordlich des Plangebiets kamen und im Plangebiet entlang der Luchstralle an den Laternen nach
Insekten jagten. Im Plangebiet wurden keine Sommer- oder Winterquartiere festgestellt.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Eine vorhabenbedingte Fallung von (potenziellen) Quartierbdumen ist nicht vorgesehen. Alle
Geholze bleiben erhalten. Tétungen und Verletzungen von in Quartieren befindlichen Tieren
konnen daher ausgeschlossen werden.

Baubedingte Kollisionen von jagenden Tieren kénnen aufgrund der geringen Geschwindigkeiten
von Baufahrzeugen sowie der weitgehend fehlenden zeitlichen Uberschneidung der dblichen
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Bauzeiten am Tage mit der Aktivitatsphase von Fledermausen in den Abend- und Nachtstunden
ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die zum Auslésen des Tétungsverbotes fiihren
konnten, sind nicht ableitbar. Der Verbotstatbestand der Totung ist nicht erfullt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Vorhabenbedingte Stérwirkungen kénnen durch Lichtemissionen entstehen, da alle heimischen
Fledermausarten als lichtsensibel gelten, wobei die Reaktionen darauf artabhangig sind.

Manche Arten vermeiden das Licht, andere reagieren darauf weiniger negativ und jagen auch schon
zu helleren Tageszeiten. Die Kontexte beinhalten den Aufenthalt bzw. die Nutzung
unterschiedlicher Lebensraumsituationen, z. B. Quartiere, Flugstral3en, Jagdhabitate, etc. (Voicr et
al. 2018). So werden beispielsweise von Arten, die im Umfeld von StralRenlaternen jagen,
beleuchtete Flugstrallen auf ihren Fliigen zwischen Quartier und Jagdhabitaten gemieden (Limrens et
al. 2005). Auf Aus- bzw. Anleuchten von Quartieren reagieren die Tiere i. d. R. mit Quartieraufgabe.
Fur die Beurteilung potenzieller Stérwirkungen sind zudem die physikalischen Parameter des Lichts
zu beachten, da das Verhalten der Fledermause auch von Lichtintensitat, Lichttemperatur, spektraler
Zusammensetzung, Lichtstreuung etc., beeinflusst wird (SeoeLstraet al. 2017, Strakaet al. 2019).
Da die Bauarbeiten tagstiber vorgenommen werden und die Zwergfledermaus eine ddmmerungs-
und nachtaktive Art ist, kdnnen Storungen fur die Art ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
nicht gewahrt

O okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschéadigt oder
entfernt. Zudem werden alle quartierrelevanten Bdume erhalten. Baubedingte Beeintrachtigungen
sind zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind.

Zudem werden durch die SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B sowie die Gehdlzpflanzungen
Ausgleichsflachen angelegt, die fur die Art eine Verbesserung bzw. Habitataufwertung darstellen,
so dass die Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante Vorhaben
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ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus Anh. IV FFH-Richtlinie
besonders geschiitzte Art

Bestandsdarstellung

Verbreitung in Brandenburg und Hauptgefahrdungsursachen

Der Grol3e Abendsegler ist in Brandenburg flachig verbreitet. Die Bestdnde werden zumindest fur
den Westteil von MV als stabil beschrieben. Als Hauptgefahrdungsursachen gelten die Beseitigung
von Stark- und Altbdumen in Wéldern und Quartierverlust durch Gebdudesanierungen.

VVorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potentiell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden am Begehungstag 2 GroRe Abendsegler in ca. 60 m Hohe beim Uberflug des Plangebiets
festgestellt. Beide GroRRe Abendsegler kamen aus dem Stadtgebiet von Fehrbellin und flogen in
Richtung Norden. Im Plangebiet wurden keine Sommer- oder Winterquartiere festgestellt.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
Siehe Punkt 1.7.2 Vermeidung, Verminderung

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw.
das Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt
signifikant an

Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant
bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier)
steigt nicht signifikant an.

Eine vorhabenbedingte Féllung von (potenziellen) Quartierbdumen ist nicht vorgesehen. Alle
Geholze bleiben erhalten. Tétungen und Verletzungen von in Quartieren befindlichen Tieren
konnen daher ausgeschlossen werden. Baubedingte Kollisionen von jagenden Tieren kodnnen
aufgrund der geringen Geschwindigkeiten von Baufahrzeugen sowie der weitgehend fehlenden
zeitlichen Uberschneidung der (blichen Bauzeiten am Tage mit der Aktivititsphase von
Fledermdusen in den Abend- und Nachtstunden ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die zum Auslésen des Tétungsverbotes fiihren
konnten, sind nicht ableitbar. Der Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfullt.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Stérung fuhrt zur keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
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Population

Vorhabenbedingte Stérwirkungen kénnen durch Lichtemissionen entstehen, da alle heimischen
Fledermausarten als lichtsensibel gelten, wobei die Reaktionen darauf artabhangig sind.

Manche Arten vermeiden das Licht, andere reagieren darauf weiniger negativ und jagen auch schon
zu helleren Tageszeiten. Die Kontexte beinhalten den Aufenthalt bzw. die Nutzung
unterschiedlicher Lebensraumsituationen, z. B. Quartiere, Flugstral3en, Jagdhabitate, etc. (Voicr et
al. 2018). So werden beispielsweise von Arten, die im Umfeld von StraBenlaternen jagen,
beleuchtete Flugstrallen auf ihren Fliigen zwischen Quartier und Jagdhabitaten gemieden (Limrens et
al. 2005). Auf Aus- bzw. Anleuchten von Quartieren reagieren die Tiere i. d. R. mit Quartieraufgabe.
Fur die Beurteilung potenzieller Stérwirkungen sind zudem die physikalischen Parameter des Lichts
zu beachten, da das Verhalten der Fledermé&use auch von Lichtintensitét, Lichttemperatur, spektraler
Zusammensetzung, Lichtstreuung etc., beeinflusst wird (SeoeLstraet al. 2017, Strakaet al. 2019).
Da die Bauarbeiten tagsiiber vorgenommen werden und der GroRe Abendsegler eine ddmmerungs-
und nachtaktive Art ist, kdnnen Stérungen flr die Art ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sowie des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im radumlichen Zusammenhang
nicht gewahrt

O o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch das geplante Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschédigt oder
entfernt. Zudem werden alle quartierrelevanten Bdume erhalten. Baubedingte Beeintrédchtigungen
sind zeitlich befristet und ebenfalls nicht zu erwarten, da sich der Standort in unmittelbarer
Nachbarschaft zu einer StraBe und intensiv genutzten Siedlungsflachen befindet, so dass
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind.

Zudem werden durch die SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B sowie die Gehdlzpflanzungen
Ausgleichsflachen angelegt, die fiir die Art eine Verbesserung bzw. Habitataufwertung darstellen,
so dass die o©kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch das geplante VVorhaben
ist nicht zu erwarten. Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG sind nicht erfullt. Eine
Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Insekten/Wirbellose

Ein Nachweis von Rote Liste Insektenarten, geschitzter Insektenarten  nach
Bundesartenschutzverordnung oder von Insektenarten nach Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie
bzw. deren Lebensstétten (hier z. B. GroRer Feuerfalter, Nachtkerzenschwarmer, Gartenhummel),
erfolgte an den Kartierungstagen nicht im Plangebiet. Somit kann eingeschatzt werden, dass das
Plangebiet nur eine geringe bis maximal mittlere Bedeutung fur die ortliche Insektenwelt aufweist.
Eine artenschutzrechtliche Prifung ist nicht erforderlich.
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3. SPA-und FFH-Vorpriufung

Der Groliteil des Plangebiets befindet sich innerhalb des SPA-Gebiets Rhin-Havelluch (DE 3242-
421). Ca. 12 m von der sidlichen Plangebietsgrenze entfernt, verlauft innerhalb des Plangebiets die
Grenze des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See Erganzung (DE 3142-301).

3.1 SPA-Gebiet Rhin- Havelluch (DE 3242-421, SPA-Nr. 7019)

3.1.1 Lage, GroRRe und vorhandene Beeintrachtigungen

Lage u. GroRe
Die Grolie dieses nachgemeldeten Gebietes liegt bei 56.122 ha. Es liegt innerhalb des Luchlandes,
im Bereich der Landkreise Havelland (46 %), Oberhavel (12 %) und Ostprignitz-Ruppin (42 %).

Vorhandene Beeintrachtigungen in der ndheren Umgebung um das geplante Vorhaben
Als vorhandene Beeintrachtigungen im Plangebiet und Umgebung kénnen genannt werden:

e Nordlich angrenzende Bebauung mit Stahlgittermast-Funkturm (Hoéhe ca. 50 m), Halle eines
Landwirtschaftsbetriebes (Hohe ca. 10 m), Fabrikgebdude ehemaliges Bastfaserwerk (Hohe ca.
15-20 m), Ziegelschornstein (Hohe ca. 40 m), Fehrbelliner Fensterwerk (HOhe ca. 12 m),
Sportlerheim (Hohe ca. 5 m), leerstehendes desolates Gebaude (Hohe ca. 5 m).

e Westlich liegende Wohnbebauung (Hoéhe ca. 6-8 m), Gebdude des Landwirtschaftsbetriebs
(Hohe ca. 6-10 m), Funkturm aus Betonfertigteilen (Hohe ca. 50 m) bzw. Verlauf Luchstrale auf
einem bis zu 2 m hohen Damm an der Briicke tiber den A-Graben.

e Sidlich liegende Wohnbebauung an der Friedrich-Engels-Strale (HOhe ca. 6-10 m) bzw. das
Stadtgebiet von Fehrbellin  mit mehrgeschossigen Wohnblocken und Gebéauden des
Einzelhandels.

*  Weiter Ostlich auf ca. 2 m hohem Damm verlaufende A24.

3.1.2 Geschitzte Bestandteile und Erhaltungsziele

Gebietsmerkmale

Ausgedehnte Niedermoorgebiete des Oberen und Mittleren Rhinluchs sowie des Havelldndischen
Luches. Vorwiegend groRflichige Grinland- und Ackerschldge mit Meliorationsgraben und
Windschutzstreifen geringe infrastrukturelle ErschlieBung und Besiedlung.

Lebensraumklassen

Binnengewasser (stehend und flieRend),

Heide, Gestriipp, Macchia, Garrigue, Phrygana,
Moore, Stimpfe, Uferbewuchs,

Melioriertes Griinland,

Anderes Ackerland,

Immergriner Laubwald,

Laubwald,

Nadelwald und

Mischwald.
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Arten des Anhangs | der Richtlinie 79/409/EWG

Vogelart Durch- Pavon Durch-| Anzahl [Brutpaare lautf Anzahl Anzahl Erhal-
zugler ziglerim 1 | potentiell Standard- |Brutplatze| potentiell | tungs-
km Unter- beein- datenbogen | im Plan- | beein- zustand
suchungs- | trachtigter | bzw. SPA- gebiet |trachtigter
radius sowie Durch-  |[Erster-fassung Brutplatze
b bezogen auf|  zlgler (in %)
SPA-Gebiet (in %)
Blaukehlchen 0 0 0% 0% 0 0% B
Braunkehlchen 0 0 0% 6 % 0 0 (0 %) B
Bruchwasserlaufer <50 0 0% 0% 0 0% B
Baumfalke 0 0 0% 29 % 0 0(0%) B
Bekassine <70 0 0% 23 % 0 0% B
Eisvogel 0 0 0% 0% 0 0% B
Fischadler 0 0 0% 33 % 0 0(0%) B
Flussseeschwalbe 0 0 0% 0% 0 0% B
Grauammer 0 0 0% 54 % 1 1 (0,75 B
%)
Goldregenpfeifer <2.200 0 0% 0% 0 0% B
Graureiher <60 2 2 (3,33 %) 20 % 0 0(0%) B
GroRer Brachvogel 0 0 0% 62 % 0 0% B
Groftrappe 60 0 0% 0% 0 0% B
Heidelerche 0 0 0% 57 0 0% B
Kampflaufer <190 0 0% <1 0 0% B
Kiebitz >3.500 140 140 (4 %) 25 0 0% B
Kleines Sumpfhuhn 0 0 0% 1 0 0% B
Kormoran <50 2 2 (4 %) 1 0 0% k. A.
Kornweihe 2 0 0% 0 0 0% B
Kranich <40.000 2.050 5,13 % 18 0 0% A
(in 2012
84.550) (2,42 %)
(in 2011
51.430) (3,98 %)
Mittelspecht 0 0 0% 38 0 0% B
Moorente <1 0 0% 0 0 0% C
Neuntoter 0 0 0% 133 1 0,75 % B
Ortolan 0 0 0% 345 0 0% B
Raubwiirger 0 0 0% 3 0 0% B
Rohrdommel 0 0 0% 1 0 0% B
Rohrweihe 0 0 0% 36 0 0% B
Rothalsgans <1 0 0% 0 0 0% C
Rotmilan 0 1 k. A 58 0 0% B
Schwarzmilan 0 0 0 %) 37 0 0% B
Schwarzspecht 0 0 0 %) 29 0 0% B
Seeadler 0 0 0% = 0 0% B
Silberreiher 0 0 0% 0 0 0% B
Singschwan <150 77 51,33 % 0 0 0% B
Sperbergrasmiicke 0 0 0% 31 0 0% B
Trauerseeschwalbe <11 0 0% 0 0 0% B
Tupfelsumpfhuhn 0 0 0% 37 0 0% B
Uferschnepfe 0 0 0% 1 0 0% B
Wachtel 0 0 0% 47 0 0% B
Wachtelkénig 0 0 0% 14 0 0% B
WeiRstorch >50 0 0% 45 1 2,22 % B
Weilwangengans <50 0 0% 0 0 0% B
Wespenbussard 0 0 0% 3 0 0% B
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Vogelart Durch- Pavon Durch-| Anzahl Brutpaare lautf Anzahl Anzahl Erhal-
zigler ziglerim 1 | potentiell Standard- |Brutplatze| potentiell | tungs-
km Unter- beein- datenbogen | im Plan- beein- zustand
suchungs- | trachtigter | bzw. SPA- gebiet |trachtigter
radius sowie Durch-  |[Erster-fassung Brutplatze
b bezogen auf|  zlgler (in %)
SPA-Gebiet (in %)
Wiesenweihe 0 0 0% 3 0 0% B
Wendehals 0 0 0% 1 0 0% B
Wiesenpieper 0 0 0% 1 0 0% B
Zwergschnédpper 0 0 0% 5 0 0% B
Zwergrohrdommel 0 0 0% 3 0 0% B
Zwergmowe <90 0 0% 0 0 0% B
Zwergsager >1 0 0% 0 0 0% B
Zwergschwan 3 0 0% 0 0 0% B

RegelmaRig vorkommenden Zugvogel, die nicht im Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG
aufgefiuhrt sind

Vogelart Durch- Ppavon Durch-| Anzahl Brutpaare laut Anzahl Anzahl Erhal-
zugler ziglerim 1 | potentiell Standard- |Brut-platze| potentiell | tungs-
km Unter- beein- datenbogen | im Plan- beein- zustand
suchungs- | trachtigter | bzw. SPA- gebiet |trachtigter
radius sowie Durch-  |Erster-fassung Brutplatze
o bezogen auf|  zlgler (in %)
SPA-Gebiet (in %)
Alpenstrandldufer <30 0 0% 0 0 0% B
Blessgans >10.000 50 50 (0,5 %) 0 0 0% B
Blasshuhn 0 0 0% >40 0 0% B
Brandgans 0 0 0% 5 0 0% A
Dunkelwasserlaufer <30 0 0% 0 0 0% B
Flussregenpfeifer <10 0 0% >3 0 0% B
Flussuferldufer 0 0 0% 0 0 0% B
Gansesdger <10 1 1 (10 %) 0 0 0% B
Graugans <500 0 0% >30 0 0% B
Griinschenkel <30 0 0% 0 0 0% B
Kiebitzregenpfeifer <1 0 0% 0 0 0% B
Knékente <30 0 0% 7 1 0% B
Kolbenente <35 0 0% 1 0 0% B
Krickente <1.500 0 0% 1 0 0% B
Lachmdwe 0 28 k. A 0 0 0% B
Loffelente <900 0 0% 1 0 0% B
Pfeifente <760 0 0% 0 0 0% B
Reiherente <40 0 0% <5 0 0% B
Rothalstaucher 0 0 0% 1 0 0% B
Schellente <10 0 0% >2 0 0% B
Schnatterente <400 0 0% >15 0 0% B
Schwarzhalstaucher 0 0 0% 2 0 0% B
Silbermdwe <10 0 0% 0 0 0% B
SpieRente <510 0 0% 0 0 0% B
Stockente <1.500 415 415 >100 0 0% B
(27,66 %)
Sturmmowe <20 0 0% 0 0 0% B
Tafelente <150 0 0% >2 0 0% B
Tundrasaatgans >10.000 0 0% 0 0 0% B
Waldwasserlaufer >5 0 0% 1 0 0% B
Zwergtaucher <50 0 0% 6 0 0% B
Erhaltungszustand: A: hervorragend B:gut C: durchschnittlich
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Glute und Bedeutung

Globale bzw. EU-weite Bedeutung als Kranich-, Wasservogel- und Goldregenpfeiferrastgebiet und
europa- bzw. EU-weite Bedeutung als Brutgebiet von Weil3storch und Zwergrohrdommel.

Verletzlichkeit

Geféhrdung durch Entwésserung des Niedermoores, Zunahme von Stérungen durch ErschlieRung,
Zersiedlung, Freizeitnutzung u. a.

Erhaltungsziele

1.

Erhaltung und Wiederherstellung einer weitrdumig offenen Luchlandschaft insbesondere als
Rastgebiet von Zwerg-, Singschwan, Blass-, Tundrasaat-, Weillwangengans, Kranich,
Goldregenpfeifer und weiteren Wasser- und Watvogelarten sowie als Trittstein und potenzielles
Wiederansiedlungsgebiet der GroRtrappe.

Erhaltung und Wiederherstellung eines fir Niedermoore typischen Landschaftswasserhaushaltes
mit winterlich und ganzjahrig Uberfluteten Flachen und ganzjéhrig hohen Grundwasserstanden
insbesondere als Brutgebiet von Rohr-, Zwergrohrdommel, Graugans, Schnatter-, Krick-, Loffel-
, Knéakente, Rohr-, Wiesenweihe, Tupfelsumpfhuhn, Kleinem Sumpfhuhn, Wachtelkonig,
Kranich, Kampflaufer, Bekassine, GroRem Brachvogel, Blaukehlchen und Sperbergrasmiicke,
als Nahrungsgebiet von Schwarz- und WeiRstorch sowie als Rast- bzw. Uberwinterungsgebiet
von Sing-, Zwergschwan, Tundrasaat-, Blass-, Graugans, Schnatter-, Loffelente und weiteren
Wasser- und Watvogelarten.

Erhaltung und Wiederherstellung stérungsfreier Gewasser mit niedrigem Wasserstand und
Sichtschutz bietender Ufervegetation sowie flach uberfluteter, storungsfreier Grunlandbereiche
als Schlaf-, Mauser- und Vorsammelplétze des Kranichs.

Erhaltung und Wiederherstellung storungsfreier, weitgehend unzerschnittener, zur Rastzeit
kurzrasiger Grunlandflachen im Umfeld der Vorsammel- und Schlafplétze des Kranichs.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines stérungsarmen Luftraumes um die Linumer Teiche als
wichtigster binnenlandischer Schlafplatz des Kranichs.

Erhaltung und Wiederherstellung intakter Bruch- und Feuchtwalder und der ihnen
vorausgehenden Gebuschsukzession auf feuchten Standorten mit naturnahem Wasserstand und
naturnaher Wasserstandsdynamik als Brut- und Nahrungsgebiet von Kranich und
Sperbergrasmiicke.

Erhaltung und Wiederherstellung stérungsarmer Schlafplatze von Gansen und Schwanen.

Erhaltung und Wiederherstellung strukturreicher, unverbauter, stérungsarmer bis stérungsfreier
Gewasser und Gewasserufer einschlieBlich der Linumer Teiche und der Nauener Klarteiche
sowie intakter Moore, Sumpfe, Torfstiche, Tonstiche und Kleingewésser mit naturnaher
Wasserstandsdynamik, mit Schwimmblattgesellschaften und ganzjéhrig Uberfluteter,
ausgedehnter, ungeméhter Verlandungs- und Rohrichtvegetation als Brutgebiet von
Schwarzhals-, Rothals-, Zwergtaucher, Rohr-, Zwergrohrdommel, Graugans, Schnatter-, Krick-
, Loffel-, Kndk-, Tafel-, Kolbenente, Rohrweihe, Tlpfelsumpfhuhn, Kleinem Sumpfhuhn,
Kranich, Kampflaufer, Bekassine, Flussseeschwalbe, Eisvogel und Blaukehlchen, als
Nahrungshabitat von See- und Fischadler sowie als Rast- bzw. Uberwinterungsgebiet von

Umweltbericht und Eingriffsregelung zum B-Plan Nr. 14 ,Wohngebiet Rhinufer” in der Stadt Fehrbellin -179 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.

Silberreiher, Tundrasaat-, Bl&ss-, Graugans, Pfeif-, Schnatter-, Krick-, SpieR-, Loffel-, Tafelente
und weiteren Wasser- und Watvogelarten.

Erhaltung und Wiederherstellung ungestorter Flachwasser- bereiche sowie grol3flachiger
Verlandungszonen und Réhrichtmoore auf winterlich oder ganzjahrig tberflutetem Grund als
Brutgebiet von Rohr-, Zwergrohrdommel, Graugans, Schnatter-, Krick-, Loffel-, Knakente,
Rohrweihe, Tupfelsumpfhuhn, Kleinem Sumpfhuhn, Wachtelkénig, Kranich, Bekassine und
Blaukehlchen sowie als Rast- und Nahrungsgebiet wvon Silberreiher, Kampflaufer,
Alpenstrandlaufer, Bekassine, Bruchwasserlaufer und weiteren Wasser und Watvogelarten.

Erhaltung oder Wiederherstellung nattrlicher oder naturnaher Trophieverhéltnisse der Gewésser
und Verlandungszonen zum Schutz gewasserbegleitender Rohrichte und zur Verzdgerung der
Sukzession zur Erhaltung und Wiederherstellung des Lebensraumes von Rohr-,
Zwergrohrdommel, Rohrweihe, Tlpfelsumpfhuhn, Kleinem Sumpfhuhn, Kranich und
Blaukehlchen.

Erhaltung und Wiederherstellung winterlich tberfluteter, im spaten Fruhjahr blankenreicher,
extensiv genutzter, storungsarmer Griinlandflachen (Feucht- und Nasswiesen) in enger
raumlicher Verzahnung mit Brache- und Rohrichtflachen und -s&umen als Brutgebiet von Loffel-
, Knékente, Tupfelsumpfhuhn, Wachtelkénig, Kampflaufer, Bekassine und GrolRem Brachvogel
sowie als Nahrungs- und Rastflachen von Silberreiher, WeiRstorch, Kranich und
Goldregenpfeifer.

Erhaltung und Wiederherstellung von ein- oder mehrjéhrigen Griinlandbrachen, Seggenrieden
und Staudensaumen in extensiv genutzten Grinlandflachen als Brutgebiet von Wiesenweihe,
Tupfelsumpfhuhn, Wachtelkénig und Bekassine sowie als Schlafplatz von Kornweihe.

Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher Trophieverhaltnisse in den Lebensraumen von
GroRtrappe, GroRem Brachvogel, Kampflaufer, Heidelerche, Neuntdter und Ortolan und dem in
Brandenburg vom Aussterben bedrohten Raubwiirger.

Erhaltung und Wiederherstellung der Waldbestdnde als stérungsarme, reich strukturierte,
naturnahe Laub- und Laubmischwélder mit hohem Altholzanteil, alten Einzelbdumen,
Uberhéaltern und mit hohen Vorraten an stehendem und liegendem Totholz als Brutgebiet von
Wespenbussard, Schwarz-, Rotmilan, See-, Fischadler, Mittelspecht und dem in Brandenburg
vom Aussterben bedrohten Baumfalken.

Erhaltung und Wiederherstellung von Brutmdglichkeiten fiir Flussseeschwalbe und Eisvogel.

Erhaltung und Wiederherstellung von Eichenalleen und strukturierten Waldrandern mit
Eichenanteil an hoher gelegenen, mineralischen Ackerstandorten als Lebensraum des Ortolans.

Erhaltung und Wiederherstellung eines reichen Angebotes an Baumen mit Hohlen, Rissen,
Spalten, Teilkronenbriichen, rauer Stammoberflache fur Mittel- und Schwarzspecht.

Sicherung der Brutstatten der Wiesenweihe in Ackerkulturen.

Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere
Grolinsekten, Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot fur Schwarz-,
WeiRstorch, Wespenbussard, Schwarz-, Rotmilan, Rohr-, Wiesenweihe, Kranich, Groftrappe,
GroRen Brachvogel, Neuntdter, Sperbergrasmiicke, Ortolan sowie fiir die in Brandenburg vom
Aussterben bedrohten Arten Baumfalke und Raubwiirger.
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3.1.3 Betrachtung der Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des SPA-Gebiets in
Bezug auf die Planung

1. Erhaltung und Wiederherstellung einer weitraumig offenen Luchlandschaft insbesondere als
Rastgebiet

Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Das Plangebiet befindet

sich auf dem anthropogen vorgepréagten Gelénde einer Standweide und einer asphaltierten Stral3e mit

Bankettbereich aus Intensivgrasland. Die Zuwegung zum Standort und die Baustellenzufahrt erfolgen

uber die an der Nordgrenze verlaufende Luchstrale. Somit werden nur anthropogen vorgeprégte

Flachen genutzt. Im Norden, Westen und Siden liegen Wohn- und Gewerbeflachen bzw. verlauft

750 m Ostlich eine Autobahn, so dass hier im Plangebiet mit Umgebung eine weitrdumige offene

Luchlandschaft nicht vorhanden ist, die als Rastgebiet dienen kann.

2.  Erhaltung und Wiederherstellung eines fiir Niedermoore typischen Landschaftswasser-
haushaltes mit winterlich und ganzjahrig Uberfluteten Flachen und ganzjahrig hohen
Grundwasserstanden insbesondere als Brutgebiet

Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Die Bestandsaufnahme

ergab, dass aufgrund des degradierten Niedermoores die klimaschiitzenden Eigenschaften des

Niedermoorkorpers im Plangebiet mit Umgebung seit Jahrzehnten Einschrankungen unterworfen

sind, so dass hier eine erhebliche Vorbelastung besteht, die aufgrund vorhandener Bebauung auf

gleicher oder annahernd gleicher Geldndehdhe im Umfeld des Plangebiets nicht mehr ohne weiteres
rickgangig gemacht werden kann. Eine kunstliche Wiederverndssung bzw. Anhebung des

Grundwasserstandes auf Hohe Geldndeoberkante oder darliber wirde demnach zu erheblichen

Schéden an dieser Bestandsbebauung flhren, so dass im Zuge einer Wiedervernassung auch die

Bestandsbebauung bzw. gemeindliche Infrastruktur entfernt werden misste, was so nicht zu erwarten

ist. Demnach kann die vorhandene Degradierung des Niedermoorbodens im Plangebiets nicht mehr

rickgéngig gemacht werden, so dass hier auch kein intakter Niedermoorkdrper mit typischem

Landschaftswasserhaushalt mit winterlich und ganzjéhrig tberfluteten Flachen und ganzjahrig hohen

Grundwasserstanden insbesondere als Brutgebiet, mehr entstehen kann. Aufgrund des unmittelbar

angrenzenden Siedlungsbereichs ist eine Anhebung der Grundwasserstiande bzw. Uberflutung von

Flachen im Plangebiet somit nicht durchfuhrbar und kann demnach ausgeschlossen werden. Zudem

kann dieses Erhaltungsziel selbst ohne Durchfihrung der Planung nicht realisiert werden. Des

Weiteren hat die Neuplanung keine Auswirkungen auf die Héhe der Grundwasserstande.

Die Planung sieht jedoch vor, dass die ca. 17 m breite SPE 2/Flache B entlang des A-Grabens, die

innerhalb des FFH-Gebiets liegt, gemal der im FFH-Managementplan und der GEK 3 ausgewiesenen

MaRnahmen entwickelt wird (Grol3e 0,377 ha). Die festgesetzten Ausgleichsmalinahmen orientieren

sich somit an den, in den o. g. Ubergeordneten Planungen vorgesehenen Malinahmezielen, wie z. B.

nach FFH-Managementplanung die Schaffung von Gewadsserrandstreifen an FlieR- und

Standgewassern (W26), Geholzpflanzung an FlieBgewéassern (W48), Bdschungsmahd unter

Berlcksichtigung von Artenschutzaspekten (W55) bzw. nach GEK 3 die Anlage von

Initialpflanzungen flr standortheimischen Gehdlzsaum zur Verbesserung von Habitaten im

Uferbereich und die Ausweisung von Gewaésserrandstreifen zur Verbesserung der Habitate im

Uferbereich (Gewasserrandstreifen hier der 12 m Bereich des FFH-Gebiets im Plangebiet).

Des Weiteren wird der gesamte Ostteil des Plangebiets auf einer Flache von 1,3546 ha als SPE

1/Flache A ausgewiesen, was 22 % des Plangebiets entspricht. Innerhalb dieser Flache wird durch

spezielle naturschutzfachliche MalRnahmen der Lebensraum fiir Tiere aufgewertet. Die Planung sieht
hier eine Wasserverbindung zum A-Graben vor. Innerhalb der Flache wird dann wechselfeuchtes

Auengriinland  mit  Feuchtwiesenbereichen,  wassergefillten  Senken,  Kleingewdssern,
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Roéhrichtbereichen und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte etc. sowie Initialpflanzungen fir
standortheimischen Geholzsaum (hier Weidengeblsche, Erlen, Weiden usw.), gemaR der
ausgewiesenen Malnahmenziele, wie z. B. nach FFH-Managementplanung und nach GEK 3,
angelegt, so dass hier neue Lebens- und Nahrungsrdaume fur Tiere entstehen.

Somit werden erhebliche Auswirkungen auf die Tierwelt vermieden. Es ist sogar davon auszugehen,
dass bei Umsetzung der MalRnahmeziele nach FFH-Managementplanung und GEK 3 eine nachhaltige
Verbesserung und somit eindeutige Aufwertung fir die 6rtliche Tierwelt zu erwarten ist. Es ist
demnach von einer VVerbesserung dieses Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen.

3. Erhaltung und Wiederherstellung storungsfreier Gewasser mit niedrigem Wasserstand und
Sichtschutz bietender Ufervegetation

Fazit

Die geplanten Bauflachen liegen in 50 m Abstand und somit in ausreichender Entfernung zum A-

Graben, so das hier keine Stérungen zu erwarten sind. Durch die Planung erfolgt keine Absenkung

oder Erhéhung des Wasserstandes, so dass hier keine Veranderungen vorgenommen werden.

Die festgesetzten Ausgleichsmalinahmen orientieren sich an den, in den tibergeordneten Planungen

vorgesehenen Malinahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass die hier

derzeit nur spérlich vorhandene Ufervegetation verdichtet wird und somit das Erhaltungsziel durch

die Planung (SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B MalRnahmen) erst umgesetzt werden kann. Es ist

demnach von einer VVerbesserung dieses Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen.

4.  Erhaltung und Wiederherstellung stérungsfreier, weitgehend unzerschnittener, zur Rastzeit
kurzrasiger Grinlandflachen im Umfeld der Vorsammel- und Schlafpléatze des Kranichs

Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Das Plangebiet besteht aus

einer asphaltierten Stral3e mit Bankettbereich und einer Standweideflache fiir Rinder, die im Norden,

Westen und Suiden von Siedlungsflachen umgeben ist. Zudem liegt das Plangebiet nicht im Bereich

eines VVorsammel- oder Schlafplatzes fir Kraniche.

5. Erhaltung bzw. eines stérungsarmen Luftraumes um die Linumer Teiche

Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Das Plangebiet liegt nicht
im Bereich der Linumer Teiche.

6.  Erhaltung und Wiederherstellung intakter Bruch- und Feuchtwélder

Fazit

Es erfolgt keine Verdnderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Im Plangebiet und im
angrenzenden Umfeld befinden sich keine Bruch- und Feuchtwalder. Eine Wiederherstellung von
Bruch- und Feuchtwéldern ware im Plangebiet nicht mdglich, da es sich um Flachen im Eigentum
Dritter handelt. In der Neuplanung sind keine Bruch- und Feuchtwalder vorgesehen. Die festgesetzten
Ausgleichsmalinahmen orientieren sich jedoch an den, in den (bergeordneten Planungen
vorgesehenen Mallnahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass hier in Hohe
des A-Grabens im Siiden (SPE 2/Fl&che B) und der SPE 1/Flache A im Ostteil, Bepflanzungen mit
Geholzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengeblsche) erfolgen. Des Weiteren werden
in der SPE 1/Flache A wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Rohrichtbereiche und Staudenfluren
nasser bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt, so dass hier zumindest
Geholzarten der Bruch- und Feuchtwélder angepflanzt werden.
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7. Erhaltung und Wiederherstellung stérungsarmer Schlafplatze von Génsen und Schwénen
Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Im Plangebiet und seinem
angrenzenden Umfeld befindet sich kein stérungsarmer Schlafplatz von Géansen und Schwanen.
Aufgrund der vorhandenen Strukturen innerhalb und im Umfeld des Plangebiets ist die
Wiederherstellung von stérungsarmen Schlafplatzen von Génsen und Schwanen eher
unwahrscheinlich.

8.  Erhaltung und Wiederherstellung strukturreicher, unverbauter, storungsarmer bis stérungsfreier
Gewasser und Gewasserufer

Fazit

Der A-Graben mit Ufer verlauft auRerhalb des Plangebiets, so dass hier keine Verénderung oder
Wiederherstellung durch die Planung erfolgt. Die geplanten Bauflachen liegen in 50 m Abstand und
somit in ausreichender Entfernung zum A-Graben, so das hier keine Stérungen des A-Grabens und
dessen Uferbereichen zu erwarten ist. Die festgesetzten AusgleichsmalRnahmen orientieren sich
jedoch an den, in den (bergeordneten Planungen vorgesehenen MaRnahmezielen der FFH-
Managementplanung und des GEK 3, so dass hier in Hohe des A-Grabens im Siiden (SPE 2/Flache
B) und der SPE 1/Fl&che A im Ostteil, Bepflanzungen mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden,
Erlen, Weidengeblsche) erfolgen. Des Weiteren werden in der SPE 1/Flache A wassergefillten
Senken, Kleingewassern, Rohrichtbereiche und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und
wechselfeuchtes Grinland neu angelegt, so dass hier strukturreiche, unverbaute, stérungsarme bis
storungsfreie Bereiche entstehen.

9. Erhaltung und Wiederherstellung ungestorter Flachwasserbereiche sowie grof3flachiger
Verlandungszonen und Réhrichtmoore

Fazit

Die festgesetzten AusgleichsmalRnahmen orientieren sich jedoch an den, in den Ubergeordneten
Planungen vorgesehenen Mallinahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass
hier in Héhe des A-Grabens im Siden (SPE 2/Flache B) und der SPE 1/Flache A im Ostteil,
Bepflanzungen mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebusche) erfolgen. Des
Weiteren werden in der SPE 1/Flache A wassergefullten Senken, Kleingewassern, Réhrichtbereiche
und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt, so dass
hier strukturreiche, unverbaute, stérungsarme bis stérungsfreie Bereiche entstehen.

10. Erhaltung oder Wiederherstellung natirlicher oder naturnaher Trophieverhaltnisse der
Gewasser und Verlandungszonen

Fazit

Es erfolgt keine Verédnderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Da die Trophieverhaltnisse
vor allem durch Nahrstoffe gepragt werden, kann dieses Erhaltungsziel eigentlich nur erreicht
werden, wenn vor allem die landwirtschaftliche Nutzung (hier Standweide Rinder) eingestellt wird.
Das erfolgt durch die Planung. In der Neuplanung ist jedoch eine Anderung der Trophieverhaltnisse
nicht speziell vorgesehen.

11. Erhaltung und Wiederherstellung winterlich Gberfluteter, im spaten Frihjahr blankenreicher,
extensiv genutzter, storungsarmer Griinlandflachen (Feucht- und Nasswiesen)

Fazit

Die festgesetzten Ausgleichsmalinahmen orientieren sich jedoch an den, in den Ubergeordneten
Planungen vorgesehenen MalRnahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass
hier in Héhe des A-Grabens im Siden (SPE 2/Flache B) und der SPE 1/Flache A im Ostteil,
Bepflanzungen mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebuische) erfolgen. Des
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Weiteren werden in der SPE 1/Flache A wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Réhrichtbereiche
und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt, so dass
dieses Entwicklungsziel in der SPE-Flache erreicht wird. Es ist demnach von einer Verbesserung
dieses Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen.

12. Erhaltung und Wiederherstellung von ein- oder mehrjéhrigen Griinlandbrachen, Seggenrieden
und Staudensédumen in extensiv genutzten Griinlandflachen als Brutgebiet

Fazit:

Die festgesetzten AusgleichsmalRnahmen orientieren sich jedoch an den, in den bergeordneten
Planungen vorgesehenen Malinahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass
hier in Héhe des A-Grabens im Siden (SPE 2/Flache B) und der SPE 1/Flache A im Ostteil,
Bepflanzungen mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebusche) erfolgen. Des
Weiteren werden in der SPE 1/Flache A wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Réhrichtbereiche
und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt, so dass
dieses Entwicklungsziel in der SPE-Flache erreicht wird. Es ist demnach von einer Verbesserung
dieses Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen.

13. Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher Trophieverhaltnisse in den Lebensraumen von
GroRtrappe, Groflem Brachvogel, Kampflaufer, Heidelerche, Neuntdter und Ortolan und dem
in Brandenburg vom Aussterben bedrohten Raubwurger.

Fazit

Diese VVogelarten wurden im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorgefunden bzw. werden

in der Erstkartierung zum SPA-Gebiet bzw. der Datenabfrage beim LfU und UNB LK OPR nicht

aufgefiihrt, so dass flr den geplanten Baubereich mit angrenzender Umgebung nach derzeitigem

Kenntnisstand keine Betroffenheit der 0. g. Vogelarten festgestellt werden kann. Da die

Trophieverhaltnisse vor allem durch Na&hrstoffe geprégt werden, kann dieses Erhaltungsziel

eigentlich nur erreicht werden, wenn vor allem die landwirtschaftliche Nutzung (hier Standweide

Rinder) eingestellt wird. Das erfolgt durch die Planung. Es ist demnach von einer Verbesserung dieses

Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen. In der Neuplanung ist jedoch eine Anderung der

Trophieverhaltnisse nicht speziell vorgesehen.

14.  Erhaltung und Wiederherstellung der Waldbesténde.

Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Eine Wiederherstellung von
Waldflachen ware im Plangebiet nicht moglich, da es sich um Flachen im Eigentum Dritter handelt.
Geholz- oder Waldbestédnde werden im Plangebiet nicht entfernt. Es erfolgt jedoch als Ausgleich eine
Bepflanzung mit Baumen und Strauchern. Ein Wald wird jedoch nicht angelegt.

15. Erhaltung und Wiederherstellung von Brutmdglichkeiten fur Flussseeschwalbe und Eisvogel
Fazit

Es erfolgt keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Es liegen im Plangebiet
keine Habitatstrukturen fir Flussseeschwalben und Eisvogel vor, da im Plangebiet keine
dementsprechenden Gewasser und Bdschungen vorhanden sind. In der Neuplanung sind derartige
Flachen nicht vorgesehen.

16. Erhaltung und Wiederherstellung von Eichenalleen und strukturierten Waldrandern mit
Eichenanteil

Fazit

Eichenalleen und strukturierten Waldrandern mit Eichenanteil sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Die Planung sieht jedoch an den ausgewiesenen offentlichen Verkehrsflichen Allee- und
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Baumreihenpflanzungen vor. Hier kdnnten Eichen gepflanzt werden, um dieses Erhaltungsziel
zumindest teilweise umzusetzen. In der Neuplanung sind jedoch keine strukturierten Waldrander mit
Eichenanteil vorgesehen.

17. Erhaltung und Wiederherstellung eines reichen Angebotes an Bdumen mit Hohlen, Rissen,
Spalten, Teilkronenbriichen, rauer Stammoberflache fur Mittel- und Schwarzspecht

Fazit

Es erfolgt keine Verdnderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Mittel- und Schwarzspecht
sind héhlenbritende Waldvégel und somit auf dementsprechende Biotope und zusammenhangende
Strukturen angewiesen. Derartige Biotope und Strukturen sind im Plangebiet nicht vorhanden und
somit, selbst bei Nichtdurchfiihrung der Planung nicht tiber einen Zeitraum von mindestens 50 Jahren
erzielbar (Waldanlage). Es erfolgt jedoch als Ausgleich eine Bepflanzung mit Baumen, die aber erst
mittel- bis langfristig dieser Erhaltungsziel erreichen wird.

18. Sicherung der Brutstéatten der Wiesenweihe in Ackerkulturen

Fazit

Die Wiesenweihe wurde im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorgefunden bzw. wird in
der Erstkartierung zum SPA-Gebiet nicht aufgefiihrt, so dass fur den geplanten Baubereich mit
angrenzender Umgebung nach derzeitigem Kenntnisstand keine Betroffenheit festgestellt werden
kann. Durch die Neuplanung kann die Wiesenweihe nicht zu einer Brut veranlasst werden. Es erfolgt
demnach keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung.

19. Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, Amphibien und
weiteren Kleintieren
Fazit
Die Bestandsaufnahme ergab den Nachweis von 9 Teichfroschen im A-Graben sudlich des
Plangebiets. Im Plangebiet wurde keine artenreiche Fauna von Wirbellosen, Amphibien und weiteren
Kleintieren festgestellt. Unter Punkt 2.2.2 Prufung Verstol3 gegen artenschutzrechtliche Verbote
werden die im Plangebiet mit angrenzender Umgebung festgestellten Tierarten dargestellt und die
Auswirkungen des Bauvorhabens auf diese Tierarten gepruft. Die artenschutzrechtliche Prifung
ergab, dass keine erheblichen Auswirkungen auf die Tierwelt zu erwarten sind. Das gilt demnach
auch fur Wirbellose, Amphibien und Kleintiere.
Die festgesetzten AusgleichsmalRnahmen orientieren sich jedoch an den, in den Ubergeordneten
Planungen vorgesehenen Malinahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass
hier in Héhe des A-Grabens im Siden (SPE 2/Flache B) und der SPE 1/Flache A im Ostteil,
Bepflanzungen mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebusche) erfolgen. Des
Weiteren werden in der SPE 1/Flache A wassergefullten Senken, Kleingewassern, Réhrichtbereiche
und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt, so dass
hier strukturreiche, unverbaute, stérungsarme bis stérungsfreie Bereiche fir eine artenreichen Fauna
von Wirbellosen, Amphibien und weiteren Kleintieren, entstehen. Es ist demnach von einer
Verbesserung dieses Erhaltungsziels durch die Planung auszugehen.

3.1.4 Priufung auf betroffene Lebensraumklassen durch die Planung

Im Folgenden werden die Lebensraumklassen des SPA Gebietes Rhin-Havelluch aufgefuhrt und die
Betroffenheit durch die Planung gepruft:

Meeresgebiete und -arme Gezeiten, Astuarien
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.
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vegetationsfreie Schlick- und Sandfl4chen, Lagunen (einschl. Salinenbecken)
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Salzsimpfe, -wiesen und -steppen Kistendiinen
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Sandstrande, Machair Strandgestein, Felskusten, Inselchen
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Binnengewaésser (stehend und flieRend)
Sind sudlich auRRerhalb des Plangebiets in Form des A-Grabens vorhanden, Eine Betroffenheit durch
die Planung liegt nicht vor, da kein Eingriff in den A-Graben erfolgt.

Heide, Gestriipp, Macchia, Garrigue, Phrygana
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Moore, Stimpfe, Uferbewuchs

Stimpfe sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Das Bauvorhaben erfolgt
nicht im Uferbereich des A-Grabens. Es wird ein 50 m Bereich zum Ufer des A-Grabens von
Bebauung freigehalten. Eine Betroffenheit durch die Planung liegt somit nicht vor.

Trockenrasen, Steppen
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Alpine und subalpine Rasen
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt nicht vor.

Feuchtes und mesophiles Griinland

Im Plangebiet befinden sich eine Fettweide (05111), die als Standweide fiir Rinder genutzt wird und
Intensivgrasland (051512) im Bankettbereich der Luchstral3e. Von der Vegetation her handelt es sich
um artenarmes Saatgrasland mit einer Sufgrasermischung mit WeiRRklee. Eine flir mesophiles
Grinland standorttypische Artenzusammensetzung in einem ausgewogenen Verhaltnis zahlreicher
Unter- und Obergraser sowie charakteristischer Krduter mit vielfach auffallend bunten Bluhaspekten
ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Feuchtes Griinland ebenfalls nicht.
Eine Betroffenheit durch die Planung liegt somit nicht vor.

Extensiver Getreideanbau (einschl. Wechselanbau mit regelméRiger Brache)
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Melioriertes Grinland
Diese Lebensraumklassenimmt den flachenmaRig groBten Grinlandteil im Rhin- und
Havellandischen Luch ein. Bei diesem melioriertem Griinland handelt es sich um eine
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Kulturlandschaft, die als Wiese oder Weide genutzt wird, d. h. hier wird Saatgrasland in Dauerkultur
angebaut. Die dort vorkommenden Pflanzen dienen als Futtermittel, das entweder durch regelmaRige
Mahd gewonnen wird oder, wie beim Plangebiet, direkt als Weideland genutzt wird.

Beim Plangebiet handelt es sich um eine Standweideflache fir Rinder mit artenarmer
Vegetationsauspragung, auf einem durch Melioration degradierten Niedermoorstandort. Die
Bestandsaufnahme ergab eine geringe (Intensivgrasland) bis mittlere Wertigkeit (Fettweide) aus
naturschutzfachlicher Sicht. Eine hohe oder sehr hohe Wertigkeit liegt nicht vor. Durch das geplante
Bauvorhaben wird ein Teil des artenarmen meliorierten Griinlands tberbaut und somit beseitigt, so
dass diese Lebensraumklasse teilweise betroffen ist. Durch die Planung werden im Sid- (SPE
2/Flache B) und Ostteil (SPE 1/Flache A) des Plangebiets neue hoherwertigere Biotope angelegt. Es
werden Bereiche mit wechselfeuchtem Grinland, wassergefiillten Senken, Kleingewasser,
Roéhrichtbereiche und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte entstehen. Des Weiteren erfolgt
hier eine Bepflanzung mit Gehdlzen der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengeblische), so
dass hier weitaus hoherwertigere Biotope angelegt und entwickelt werden. Diese Malinahmen
orientieren sich an der FFH-Managementplanung und der GEK 3, also den (bergeordneten
Planungen. Eine erhebliche Auswirkung auf diese Lebensraumklasse ist demnach nicht zu erwarten.

Anderes Ackerland
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Immergriner Laubwald
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Laubwald
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Nadelwald
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Mischwald
Ist im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Kunstforsten (z. B. Pappelbestédnde oder exotische Gehdlze)
Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt somit nicht vor.

Binnenlandfelsen, Gerdéll- und Schutthalden, Sandflachen, permanent mit Schnee und Eis bedeckten
Flachen

Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Eine Betroffenheit durch die
Planung liegt somit nicht vor.

Sonstiges (einschl. Stadte, Dorfer, StralRen, Deponien, Gruben, Industriegebiete)
Ist im Plangebiet in Form der asphaltierten Luchstrale im Nordteil vorhanden. Weitere
Siedlungsflachen liegen im Norden (Gewerbe, Landwirtschaftsbetrieb, Sportstatte), Westen
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(Wohnbebauung, Landwirtschaftsbetrieb, Luchstralle, Gartenstralle, Radweg Stille Pauline), Stden
(Wohnbebauung, Friedrich-Engels-Stral3e) sowie weiter 6stlich (A24).

Die Luchstral3e einschlieBlich der o. g. Bebauung wird erhalten. Eine Betroffenheit durch die Planung
liegt somit nicht vor.

Prufung auf betroffene Arten, gemall Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG und regelmal3ig im
SPA Rhin-Havelluch vorkommende Zugvdgel in Bezug auf die Planung

Bis auf den Graureiher wurden keine der im Erfassungsbogen aufgefiihrten Arten im Plangebiet
festgestellt. Auch in den Daten des LUGV zur SPA-Ersterfassung bzw. der Datenrecherche beim LfU
und der UNB wurde keine dieser VVogelarten im Bereich des Plangebiets mit angrenzender Umgebung
als Brutvogel aufgefuhrt. Rast- und Schlafplatze sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung
nicht vorhanden.

Der Graureiher wurde 1 x als Nahrungsgast im A-Graben sldlich des Plangebiets kartiert. Eine
Brutkolonie oder ein Revier wurden nicht festgestellt.

Ein besetzter Weil3storchhorst befindet sich 800 m westlich des Plangebiets auf einem Pfahl mit
kinstlicher Nisthilfe. Im weiteren Umfeld des Plangebiets gibt es 3 weitere Weilistorchnisthilfen
(Pfahl-Nisthilfe Strale Am Storchennest, Pfahl-Nisthilfe An der alten Schaferei und Nisthilfe auf
Schornstein am Dechtower Weg), die jedoch im Jahr 2022 keinen Horst aufwiesen und auch nicht
besetzt waren.

Des Weiteren befindet sich ein besetzter Rotmilanhorst 270 m nérdlich des Plangebiets.An den
Kartierungstagen wurde im Plangebiet kein Weil3storch oder Rotmilan beobachtet. Demnach stellt
die Weideflache auch keine Hauptnahrungsflache fir Weil3storch und Rotmilan dar.

In Bezug auf den Weil3storch und Rotmilan sowie die anderen Arten gemafR Anhang | der Richtlinie
92/43/EWG und regelméBig im SPA Rhin-Havelluch vorkommende Zugvogel wurde eine
artenschutzrechtliche Prifung vorgenommen. Die unter dem vorherigen Punkt 2.2.2 Priifung VerstoR
gegen artenschutzrechtliche Verbote aufgefiihrt wird. Diese ergab keinen Verstol gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG.

Beeintrachtigungen dieser sowie der anderen Brut- und Zugvogelarten nicht zu erwarten. Eine
Betroffenheit durch die Planung fiir die Anhang | Arten liegt somit nicht vor.

Prufung auf betroffene Arten, gemaR Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG und regelmafig im
SPA Rhin-Havelluch vorkommende Zugvdgel in Bezug auf die Planung

Bis auf die beiden Stockenten wurden keine der im Erfassungsbogen aufgefiihrten Arten im
Plangebiet als Brut- oder Zugvogel festgestellt. Auch in den Daten des LUGV zur SPA-Ersterfassung
wurde keine dieser Vogelarten im Bereich des Plangebiets mit angrenzender Umgebung als Brutvogel
aufgefiihrt. Rast- und Schlafplétze sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden.
Die beiden Stockenten wurde als Nahrungsgaste im A-Graben sidlich des Plangebiets Kkartiert.
Brutplatze oder Reviere wurden nicht festgestellt.

Beeintrachtigungen dieser sowie der anderen Brut- und Zugvogelarten nicht zu erwarten.

Elbebiber und Fischotter

In Bezug auf die im A-Graben vorkommenden Fischotter und Elbebiber sind keine erheblichen
Konflikte zu erwarten (siehe Punkt 2.2.2 Priifung Verstol} gegen artenschutzrechtliche Verbote). Eine
Betroffenheit durch die Planung fiir diese Arten nach Anhang Il liegt somit nicht vor.
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3.2 FFH-Gebiet Unteres Rhinluch-Dreetzer See, Erganzung (DE 3142-
301)

3.2.1 Lage, GroR3e und vorhandene Beeintrachtigungen

Lage u. GroRe
Die Grole dieses nachgemeldeten Gebietes liegt bei 111,98 ha. Es liegt innerhalb des Luchlandes,
im Bereich der Landkreise Havelland und Ostprignitz-Ruppin.

Vorhandene Beeintrachtigungen in der ndheren Umgebung um das geplante VVorhaben
Siehe Punkt 2.1.1.

3.2.2 Geschitzte Bestandteile und Erhaltungsziele

Gebietsmerkmale
FlieRgewéssersystem des Rhins im Havellandischen Luch mit bedeutender Lebensraumfunktion fir
zahlreiche Fischarten und dufRerst bedeutsames Verbindungselement.

Lebensraumtypen (LRT)
Flusse der planaren bis montanen Stufe mit VVegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (Code LRT: 3260)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (Code LRT 6430)

Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli,
Stellario-Carpinetum], (Code LRT 9160)

Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae), (Code LRT 91EO0)

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
Fischotter, Biber, Rapfen, Schlammpeitzger.

3.2.3 Betrachtung der Auswirkungen auf die Gebietsmerkmale in Bezug auf die
Planung

Es erfolgt keine Verdnderung oder Wiederherstellung durch die Planung. Erhebliche negative
Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit durch die Planung liegt somit nicht vor.

3.2.4 Prufung auf betroffene Lebensraumtypen durch die Planung

Flusse der planaren bis montanen Stufe mit VVegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (Code LRT: 3260)

Sind im Plangebiet nicht vorhanden. Sudlich grenzt der A-Graben an das Plangebiet, der zu diesem
Lebensraumtyp gehort. Der A-Graben mit Ufer verlauft aulRerhalb des Plangebiets, so dass hier keine
Verénderung oder Wiederherstellung durch die Planung erfolgt. Die geplanten Bauflachen liegen in
50 m Abstand und somit in ausreichender Entfernung zum A-Graben, so dass hier keine Stoérungen
des A-Grabens und dessen Uferbereichen zu erwarten ist. Die festgesetzten AusgleichsmaRnahmen
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orientieren sich an den, in den Ubergeordneten Planungen vorgesehenen MaRnahmezielen der FFH-
Managementplanung und des GEK 3, so dass die hier derzeit nur spérlich vorhandene Ufervegetation
verdichtet wird und somit die MalRnahmeziele durch die Planung (SPE 1/Flache A und SPE 2/Fléche
B) erst umgesetzt werden kdnnen. Es ist demnach von einer Verbesserung auszugehen. Erhebliche
negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit durch die Planung liegt nicht vor.

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (Code LRT 6430)

Sind im Plangebiet nicht vorhanden. Sudlich grenzt der A-Graben an das Plangebiet, in dessen
Bereich dieser Lebensraumtyp zu finden ist. Der A-Graben mit Ufer verlduft aulRerhalb des
Plangebiets, so dass hier keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung erfolgt. Die
geplanten Bauflachen liegen in 50 m Abstand und somit in ausreichender Entfernung zum A-Graben,
so dass hier keine Storungen des A-Grabens und dessen Uferbereichen zu erwarten ist. Die
festgesetzten Ausgleichsmanahmen orientieren sich an den, in den Ubergeordneten Planungen
vorgesehenen Malinahmezielen der FFH-Managementplanung und des GEK 3, so dass die hier
derzeit nur spérlich vorhandene Ufervegetation verdichtet wird und somit die MalRnahmeziele durch
die Planung (SPE 1/Flache A und SPE 2/Flache B) erst umgesetzt werden kénnen. Es ist demnach
von einer Verbesserung auszugehen. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Eine
Betroffenheit durch die Planung liegt nicht vor.

Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli,
Stellario-Carpinetum], (Code LRT 9160)

Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Es erfolgt keine Veranderung oder
Wiederherstellung durch die Planung. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Eine Betroffenheit durch die Planung liegt nicht vor.

Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae), (Code LRT 91EOQ)

Sind im Plangebiet mit angrenzender Umgebung nicht vorhanden. Es erfolgt keine Veranderung oder
Wiederherstellung durch die Planung. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Eine Betroffenheit durch die Planung liegt nicht vor.

3.2.5 Priufung auf betroffene Arten, gemafld Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG in
Bezug auf die Planung

Fischotter und Biber

In Bezug auf die im A-Graben vorkommenden Fischotter und Elbebiber sind keine erheblichen
Konflikte zu erwarten (Punkt 2.2.2 Prifung Verstol3 gegen artenschutzrechtliche Verbote). Eine
Betroffenheit durch die Planung fir diese Arten nach Anhang Il liegt somit nicht vor.

Rapfen
Der Rapfen ist im Plangebiet nicht vorhanden, da er auf Gewadsser angewiesen ist und diese nicht

verlassen kann. Sudlich grenzt der A-Graben an das Plangebiet, in dessen Bereich der Rapfen als
Fischart vorkommt. Der A-Graben mit Ufer verlduft aullerhalb des Plangebiets, so dass hier keine
Verénderung oder Wiederherstellung durch die Planung erfolgt. Die geplanten Baufldchen liegen in
50 m Abstand und somit in ausreichender Entfernung zum A-Graben, so dass hier keine Stoérungen
des A-Grabens zu erwarten ist. Es erfolgt keine Lebensraumveranderung oder -wiederherstellung
durch die Planung. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit
durch die Planung liegt nicht vor.
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Schlammpeitzger

Der Schlammpeitzger ist im Plangebiet nicht vorhanden, da er auf Gewasser angewiesen ist und diese
nicht verlassen kann. Sidlich grenzt der A-Graben an das Plangebiet, in dessen Bereich der
Schlammepeitzger als Fischart vorkommt. Der A-Graben mit Ufer verlauft auBerhalb des Plangebiets,
so dass hier keine Veranderung oder Wiederherstellung durch die Planung erfolgt. Die geplanten
Bauflachen liegen in 50 m Abstand und somit in ausreichender Entfernung zum A-Graben, so dass
hier keine Storungen des A-Grabens zu erwarten ist. Es erfolgt keine Lebensraumverénderung oder -
wiederherstellung durch die Planung. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
Eine Betroffenheit durch die Planung liegt nicht vor.

3.3. Summationswirkungen mit anderen Projekten

Die Prufung auf den VerstoR gegen artenschutzrechtliche Verbote ergab in Bezug auf die
vorhandenen Brutvogel sowie die Rast- und Zugvogel keine erheblichen Konflikte flr die
vorgefundenen bzw. zu erwartenden VVogel- bzw. weiteren Tierarten.

Aufgrund der umgebenden Bebauung und Gehélzstrukturen ist eine erhebliche negative Fernwirkung
des geplanten Vorhabens auf die umliegenden Grinland- und Siedlungsflachen nicht erkennbar, so
dass sich der Einwirkungsbereich des Vorhabens auf das Plangebiet mit angrenzender Umgebung
beschrénkt.

Maogliche Summationswirkungen mit anderen Planen bzw. Projekten setzen enge zeitliche und
rdumliche Zusammenhange voraus.

Andere Plane und Projekte, die zusammen mit dem geplanten Bauvorhaben zu Beeintréchtigungen
des SPA-Gebiets Rhin- Havelluch in ihren fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
maRgeblichen Bestandteilen fuhren konnen, liegen im Einwirkungsbereich des geplanten
Bauvorhabens nicht vor bzw. sind hier nicht geplant, so dass hier keine Summationswirkungen mit
anderen Projekten zu erwarten sind.

3.4 Vertraglichkeit der Planung mit dem SPA Gebiet und FFH-Gebiet

Eine Beeintrachtigung des SPA-Gebietes Rhin- Havelluch und des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-
Dreetzer See, Ergénzung, ist nicht zu erkennen, da das geplante VVorhaben zu keiner Verschlechterung
der Naturausstattung bzw. Beeintrachtigungen vorkommender Arten, gemaR den Schutzzielen von
SPA-Gebiet und FFH-Gebiet, fuhrt.

Die festgesetzten multifunktional wirkenden Ausgleichsmafinahmen orientieren sich an den, in den
ubergeordneten Planungen vorgesehenen MalRnahmezielen der FFH-Managementplanung und des
GEK 3, so dass hier in Hohe des A-Grabens im Siiden (SPE 2/Flache B) Bepflanzungen mit Gehdlzen
der Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebusche) erfolgen. Des Weiteren werden in der SPE
1/Flache A mit wassergefiillte Senken, Kleingewésser, Rohrichtbereiche und Staudenfluren nasser
bis feuchter Standorte und wechselfeuchtes Griinland neu angelegt sowie Gehdlzen der
Niederungsflachen (Weiden, Erlen, Weidengebiische) angepflanzt, so dass hier strukturreiche,
unverbaute, storungsarme bis storungsfreie Bereiche flr eine artenreichen Fauna von Wirbellosen,
Amphibien und weiteren Kleintieren, auf Flachen Dritter entstehen, auf die ohne die vorliegende
Planung gar kein Zugriff bestehen wirde.

Eine Vertraglichkeit der Planung ist somit gewéhrleistet. Eine SPA-Vertraglichkeitsuntersuchung ist
somit nicht erforderlich.
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3.5 Antrag auf Vereinbarkeit mit den Schutzgebieten

Die Vorprufung ergab keine Beeintrachtigung des SPA-Gebietes Rhin- Havelluch und des FFH-
Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See, Erganzung, einschlielflich den darin vorkommenden Arten.
Es ist jedoch ein Antrag auf Vereinbarkeit/Befreiung von den Schutzgebietsvorschriften des SPA-
Gebiets Rhin- Havelluch und des FFH-Gebiets Unteres Rhinluch-Dreetzer See, Erganzung, flr das
geplante Bauvorhaben bei der UNB des LK OPR zu stellen.
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4. Eingriffsregelung

4.1 Gesetzliche Grundlagen der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung

Gesetzliche  Grundlage  der  naturschutzrechtlichen  Eingriffsregelung  bildet  das
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Das BNatSchG definiertin 8 1 (1) als Ziele des Naturschutzes
und der Landschaftspflege den Schutz, die Pflege und Entwicklung

der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts,

der Nutzungsféhigkeit der Naturgdter,

der Pflanzen- und Tierwelt sowie

der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit von Natur und Landschaft.

* 6 o o

Als Lebensgrundlagen des Menschen und als Voraussetzung fur seine Erholung in Natur und
Landschaft wird eine nachhaltige Sicherung dieser Ziele angestrebt. Sie sind sowohl untereinander
als auch gegen die sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und Landschaft abzuwagen.
Bei Durchfiihrung des Bauvorhabens werden Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft
hervorgerufen. Entsprechend der Erheblichkeit hat der Vorhabentrdger ggf. MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vorzunehmen. Der rechtliche Rahmen wird dabei von der
Eingriffsregelung nach § 14 BNatSchG und 8 18 BNatSchG (Verhéltnis zum Baurecht) vorgegeben:
,Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetztes sind Verdnderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.*

Nach § 18 BNatSchG gilt, wenn auf Grund der Aufstellung, Anderung, Erganzung oder Aufhebung
von Bauleitpldnen oder von Satzungen nach 8 34 Absatz 4 Satz 1 Nummer 3 des Baugesetzbuches
Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten sind, ist Gber die Vermeidung, den Ausgleich und den
Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu entscheiden.

Ergeben sich bei Vorhaben nach 8 34 des Baugesetzbuches im Rahmen der Herstellung des
Benehmens nach Absatz 3 Anhaltspunkte dafir, dass das Vorhaben eine Schadigung im Sinne des
8 19 Absatz 1 Satz 1 verursachen kann, ist dies auch dem Vorhabentrédger mitzuteilen. Auf Antrag
des Vorhabentrégers hat die fiir die Erteilung der Zulassung zustdndige Behdrde im Benehmen mit
der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorde die Entscheidungen nach § 15 zu
treffen, soweit sie der Vermeidung, dem Ausgleich oder dem Ersatz von Schadigungen nach § 19
Absatz 1 Satz 1 dienen; in diesen Fallen gilt § 19 Absatz 1 Satz 2.

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist ,,der Verursacher eines Eingriffs ... verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. ... Nach § 15 Abs. 2 BNatSchG ist
der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen
(ErsatzmaRnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintréchtigten
Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und
sobald die beeintrdchtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist*.
Nach § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen in dem jeweils erforderlichen
Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern.

Ein Eingriff darf nach § 15 Abs. 5 BNatSchG nicht zugelassen oder durchgefiihrt, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu
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ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwégung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.

4.2 Bestandsaufnahme und Bewertung der Schutzgiter

Eine umfassende Bestandsaufnahme und Bewertung der einzelnen Schutzgiter Mensch, Boden,
Wasser, Klima/Luft, Vegetation/Tierwelt, Landschaft und Kultur- und Sachgiiter erfolgte unter Punkt
1.4 des Umweltberichtes zum geplanten Bauvorhaben und ist dort nachzulesen

4.3 Konfliktanalyse und Vermeidung/VerminderungsmalRnahmen zu
den Schutzgutern

Eine umfassende Konfliktanalyse mit Darstellung der erheblichen und unerheblichen Auswirkungen
sowie Vermeidung/VerminderungsmaBnahmen zu den einzelnen Schutzgutern Mensch, Boden,
Wasser, Klima/Luft, Vegetation/Tierwelt, Landschaft und Kultur- und Sachgter erfolgte unter Punkt
1.7.1 des Umweltberichtes zum geplanten Bauvorhaben und ist dort nachzulesen

4.4 Kompensationsermittlung

Grundsétzlich gilt fur die Eingriffsregelung, dass Vermeidung/Verminderung des Eingriffs vor
Ausgleich des Eingriffs vor Ersatz des Eingriffs geht.

Da der Eingriff jedoch nur durch Aufgabe der Planung vollstandig vermieden werden kann, verbleibt
nach Anwendung der Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen eine Beeintrdchtigung der
Schutzgiter durch den Eingriff. Diese Beeintrachtigung ist in Form von AusgleichsmalRnahmen
und/oder ErsatzmaBnahmen zur Wiederherstellung des Naturhaushaltes zu kompensieren.

Allgemeine Anforderungen an Kompensationsmalinahmen gemafd HVE (2009)

Funktionale Anforderungen an Kompensationsmanahmen

Laut HVE soll der Zustand von Natur und Landschaft nach erfolgtem Ausgleich mdglichst funktional
gleichartig zum Ausgangszustand sein. Damit ist nicht die Wiederherstellung identischer Elemente
gemeint, sondern die wesentlichen Funktionen, die Natur und Landschaft vor dem Eingriff erfillt
haben, sollen auch zukinftig gewahrleistet sein.

Fur ErsatzmalRnahmen ist der funktionale Bezug gelockert. Die beeintrachtigten Werte und
Funktionen kénnen auch in &hnlicher Weise durch naturschutzfachlich gleichwertige Mainahmen
ersetzt werden.

Raumliche Anforderungen an KompensationsmaRnahmen

Fur die Anerkennung als AusgleichsmalRnahme wird ein enger rdumlicher Bezug der Manahmen zu
den auszugleichenden Schutzgitern und ihren Funktionen gefordert.

Malinahmen im direkten Einwirkungsbereich der betriebsbedingten Beeintréachtigungen werden in
der E/A Bilanz in der Regel nicht anerkannt, sondern gelten als Gestaltungsmanahmen. Als
Ausnahme kann ggf. die Wirkung auf das Landschaftsbild berticksichtigt werden.

Fur Ersatzmanahmen ist der raumliche Bezug gelockert. Die beeintrachtigten Funktionen kdnnen
auch in grolerer Entfernung kompensiert werden. Ein rdumlicher Bezug muss aber in jedem Fall
zwischen Eingriffs- und Kompensationsraum herstellbar sein. In Brandenburg wird dieser als
gegeben angesehen, wenn die Ersatzmanahmen innerhalb der gleichen naturrdumlichen Region
(definiert im Landschaftsprogramm Brandenburg, MLUR 2001) umgesetzt werden. Dariiber hinaus
sollten die Malinahmen im gleichen Landkreis und damit in der Zustandigkeit der Behdrden liegen.
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Dabei sind MaRnahmen, die gleichartige Funktionen in groRerer Entfernung wiederherstellen,
solchen vorzuziehen, die nur &hnliche Funktionen, daftir aber in der N&he des Eingriffsortes ersetzen.

Kompensationskonzept

Aufgrund der vorliegenden Planung wurden unerhebliche Auswirkungen fir die Schutzgiter Flache,
Wasser, Klima/Luft, Landschaft, Vegetation/Tierwelt und Mensch sowie Kultur- und Sachguter
festgestellt.

Erhebliche Auswirkungen konnen durch das Bauvorhaben fir das Schutzgut Boden
(Bodenversiegelung) entstehen, da 14.590 m?2 Flache neuversiegelt werden. Nach den o. g.
Anforderungen an Kompensationsmanahmen kommt als Kompensation fir den Eingriff in das
Schutzgut Boden nur eine Aufwertung im Plangebiet oder aber an anderer Stelle in Frage.

Da der Ausgleich laut HVE moglichst funktional gleichartig sein soll, jedoch nicht unbedingt die
Wiederherstellung identischer Elemente beinhalten muss, sondern die wesentlichen Funktionen, die
Natur und Landschaft vor dem Eingriff erfllt haben, auch zukunftig gewéhrleistet sein sollen, besteht
laut HVE die Mdoglichkeit der Kompensation in Form von Geholzanpflanzungen (Entlang der
offentlichen Verkehrsflachen und des A-Grabens) und der Umwandlung von Grinland (hier
Fettweide) in wechselfeuchtes Auengrinland mit wassergefiillten Senken, Kleingewassern,
Roéhrichtbereichen und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte, im Bereich der SPE-Flache im
Ostteil des Plangebiets.

Geholzanpflanzungen mit heimischen, standortgerechten Gehdlzen tragen entschieden zur
Aufwertung bei. Gehdlze besitzen eine relativ hohe Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht, da
sie

- sich positiv auf das Klima und den Boden auswirken (eigenes Kleinklima, Reduzierung der
Windgeschwindigkeit, Auskdmmen von Nebel u. Regen, Raureif und Taubildung,
Bodenbeschattung, Schutz vor Bodenerosion, Bodenauflockerung durch Wurzeln, organische
Dilingung mit Laub usw.),

- bieten einen Sicht-, Wind- und Larmschutz fur das Plangebiet,

- verschiedenen Pflanzen und Tieren den notwendigen Lebensraum bieten (Nahrungs- u. Brutrevier,
Deckung vor Feinden, Orientierungshilfe fur freifliegende Organismen, Aussichtspunkt und
Singwarte usw.),

- der Landschaft ein individuelles Aussehen geben (Auflockerung und Gliederung der Landschaft,
unterschiedliche Farbung im Fruhling und Herbst usw.) und somit das Landschaftsbild prégen.

Des Weiteren gewéhrleisten sie eine Auflockerung und bessere Durchliftung des Bodens und somit
eine  Verbesserung der Entwicklungsbedingungen fir die Bodenorganismen, was eine
Bodenverbesserung zur Folge hat. Weiterhin wird durch Gehélzpflanzungen der Bodenerosion
entgegengewirkt und der Gas- und Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphare verbessert, was
positive Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser speichern kann
und an die pflanzliche Vegetation wieder abgibt. Des Weiteren wird die Bodenfilterfunktion
verbessert und das Wasserspeicherungsvermogen durch Gehélze erhoht.

Die Umwandlung von Griunland in wechselfeuchtes Auengriinland mit wassergefiillten Senken,
Kleingewassern, Rohrichtbereichen und Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte, bewirkt die
Entwicklung einer Artenvielfalt aus pflanzlicher und faunistischer Sicht im Gegensatz zu
Intensivkulturen. Hinzu kommt die naturschutzfachliche Aufwertung von Biotopen geringer bis
maximal mittlerer Bedeutung. Zudem richten sich diese multifunktional wirkenden
AusgleichsmalRnahmen an den MaRnahmezielen der FFH-Managementplanung und der GEK 3 aus,
so dass hier keine entgegenstehende Planung erfolgt.

Erganzend zu den Gehdlzpflanzungen und Mafinahmen in der SPE-Flache werden Dachbegriinungen
in den Baufeldern 1, 2 und 3.1 sowie, soweit méglich, teilweise Fassadenbegriinungen vorgenommen.
Somit werden nach der BaumaRnahme, die vorhandenen wesentlichen Funktionen des
Naturhaushaltes vor dem Eingriff wiederhergestellt.
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Hinzu kommt, dass die multifunktional wirkenden Ausgleichsmafinahmen innerhalb des Plangebiets
in der naturrdumlichen Einheit des Luchlandes, im Landkreis Ostprignitz Ruppin, liegen. Somit
entsprechen die AusgleichsmaRnahmen den raumlichen Anforderungen an
KompensationsmalRnahmen geméall HVE und sind zur Kompensation des Eingriffs geeignet.

Kompensationsermittiung

Schutzgut Boden

Durch das geplante Bauvorhaben werden 14.641 m? Flache Boden allgemeiner Funktionsauspragung
neu vollversiegelt. Die Kompensationsverhéltnisse entsprechen der HVE. Als Ausgleich werden
Bdume entlang der offentlichen Stralenverkehrsflachen gepflanzt. Es werden 50 m2/Baum
veranschlagt. Des Weiteren soll die Weideflache im Bereich des FFH-Gebiets im Plangebiet (Flache
B), in Extensivgrunland mit Initialpflanzungen von Erle, Weide und Weidengebiischen, umgewandelt
werden. Zudem wird auflerhalb des Plangebiets intensiv genutzte Grinlandflache in extensiv
genutztes Griinland umgewandelt. Nach HVE ist hier ein Kompensationsverhaltnis von 1:3 fur den
Ausgleich von Bodenversiegelung im Bereich von Bdden allgemeiner Funktionsauspragung durch
Umwandlung von Grunland anzusetzen, was sich wie folgt darstellt:

Eingriffs- Boden Flachen- Kompen- Kompensation
art Nach inan- sations-
HVE spruch- bedarf nach
nahme HVE
Vollversie- Boden 14.641 m2 29.282 m? Baumpflanzungen entlang der
gelung allgemeiner 1:2) offentlichen StraRenver-
Funktions- kehrsflachen:
auspragung Anpflanzung von 77 Baumen als

Hochstdmme der Sortierung 3 xv,
12-14, auf 3.850 m2 Flache
innerhalb des Plangebiets
Begrinung von 25 % der Flache
desWA1.2,1.3,2.1und?2.2
(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m?) mit
Gehdlzstrukturen nach
Pflanzliste:
Anpflanzung von Bdumen und
Strauchern auf 25 % der Flache der
Baume 3 xv, 12-14, Straucher 2 xv,
60-100 auf 5.958 m2 Flache
innerhalb des Plangebiets
Begrinung von 30 % der
privaten Griunflache Hausgarten
(6.310 m2 x 30 % = 1.893 m?) mit
Geholzstrukturen nach
Pflanzliste:
Anpflanzung von Baumen und
Strauchern auf 30 % der privaten
Grunflache (Baume 3 xv, 12-14,
Stréucher 2 xv, 60-100) auf
1.893 m? Flache innerhalb des
Plangebiets
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Eingriffs-
art

Boden
Nach
HVE

Flachen-
inan-
spruch-
nahme

Kompen-
sations-
bedarf nach
HVE

Kompensation

Begrinung von 20 % der
offentlichen Grunflache (1.512 m?
x 20 % = 302 m?) mit
Geholzstrukturen nach
Pflanzliste:
Anpflanzung von Bdumen und
Strauchern auf 10 % der o6ffent-
lichen Grinflache (Baume 3 xv, 12-
14, Straucher 2 xv, 60-100) auf
302 m2 Flache innerhalb des
Plangebiets
Flache A (SPE 1):
Umwandlung von Fettweide in
wechselfeuchtes Auengriinland mit
wassergeflllten Senken, Kleinge-
wassern, Rohrichtbereichen und
Staudenfluren nasser bis feuchter
Standorte mit Initialpflanzungen
von Erle, Erle, Weide und
Weidengebiischen auf 13.546 m?2
Flache innerhalb des Plangebiets
Flache B (SPE 2):
Umwandlung von Fettweide in
Extensivgriinland mit Initial-
pflanzungen von Erle, Weide und
Weidengebischen auf 3.772 m2
Flache innerhalb des Plangebiets
29.321 m?

Gesamt 14.641 m? 29.282

Der Eingriff in das Schutzgut Boden ist somit ausgeglichen.

Schutzgut Wasser

Erhebliche Auswirkungen konnten flr das Schutzgut Wasser nicht festgestellt werden. Somit sind
Kompensationsmalnahmen nicht erforderlich. Die fiir das Schutzgut Boden festgesetzten
Kompensationsmalinahmen stellen jedoch auch eine Verbesserung fiir das Schutzgut Wasser dar, da
diese Manahmen multifunktional wirken.

Schutzgut Klima/L uft

Erhebliche Auswirkungen konnten fiir das Schutzgut Klima/Luft nicht festgestellt werden. Somit sind
KompensationsmalRnahmen nicht erforderlich. Die fir das Schutzgut Boden festgesetzten
Kompensationsmalinahmen stellen jedoch auch eine Verbesserung fur das Schutzgut Klima/Luft dar,
da diese Mainahmen multifunktional wirken.
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Schutzgut Vegetation/Tierwelt

Erhebliche Auswirkungen konnten fur das Schutzgut Vegetation/Tierwelt, bei Umsetzung der
Vermeidungsmalinahmen, nicht festgestellt werden. Somit sind KompensationsmalRnahmen nicht
erforderlich. Die flr das Schutzgut Boden festgesetzten Kompensationsma3nahmen stellen jedoch
auch eine Verbesserung fir das Schutzgut Vegetation/Tierwelt dar, da diese MalRnahmen
multifunktional wirken.

Schutzgut Landschaft

Erhebliche Auswirkungen konnten fur das Schutzgut Landschaft nicht festgestellt werden. Somit sind
Kompensationsmalnahmen nicht erforderlich. Die fir das Schutzgut Boden festgesetzten
KompensationsmalRnahmen stellen jedoch auch eine Verbesserung fiir das Schutzgut Landschaft dar,
da diese MafRnahmen multifunktional wirken.

Schutzgut Mensch, Flache, Kultur- und Sachguter
Erhebliche Auswirkungen wurden fir die Schutzgiter Mensch, Flache, Kultur- und Sachgditer nicht
festgestellt. Zudem sind diese Schutzguter nicht Bestandteil der Eingriffsregelung.

Der nach Eingriffsregelung entstehende Eingriff in die Schutzgiter kann somit vollstandig in
unmittelbarer Nachbarschaft zum Plangebiet ausgeglichen werden.

4.5 Darstellung der Ausgleichsmalinahmen innerhalb des Plangebiets

Verbleibende erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind nach § 15 BNatSchG auszugleichen.
Die AusgleichsmalRnahmen sind innerhalb des Plangebiets durchzufiihren. Bei den
Geholzpflanzungen sind alle Pflanzflachen dauerhaft zu unterhalten. Die Entwicklungspflege nach
DIN 18916 zur Erzielung eines funktionsfahigen Zustandes der Anpflanzungen sollte fiir einen
Zeitraum von mindestens 3 Jahren gewahrleistet sein. Die Pflegemalinahmen sind vertraglich
abzusichern. Sind die folgenden MalRnahmen aus derzeit unbekannten Grinden nicht durchfthrbar,
sind adaquate Flachen fur die Umsetzung von Ausgleichsmalnahmen zu benennen. Die
AusgleichsmalRnahmen sind in diesem Fall neu zu definieren.

® Innerhalb der Flache fir Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft (SPE 1/Flache A) ist die Fettweide auf 13.546 m? Fl&che in wechselfeuchtes
Auengrinland mit wassergefullten Senken, Kleingewassern, Roéhrichtbereichen und
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte, umzuwandeln. Des Weiteren sind innerhalb der
Flache A punktuelle Initialpflanzungen von Erle, Weide und Weidengebdiischen, anzulegen.
Es besteht ein generelles Verbot des Aufbringens von synthetischem Duinger, des Einsatzes
von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs des Unterwuchses. Fiir die Pflanzungen sind
ausschlieBlich Geholze der Pflanzliste 1 zu verwenden. Die Flache A ist in Absprache mit der
UNB des Landkreises Ostprignitz-Ruppin anzulegen und zu entwickeln

@ Innerhalb der Flache SPE 2 (Flache B) sind auf 3.770 m? insgesamt 15 Bdume als
Hochstdmme der Sortierung 3 x v., StU 12-14 cm und 50 Weidenstraucher der Sortierung 2 x
V., 60-100 cm anzupflanzen und zu erhalten. Die VVorgaben des 8 38 WHG und damit ein
Abstand von mindestens 5 m mit der Geholzpflanzung von der Uferlinie sind einzuhalten. Die
vorhandene artenarme Weideflache ist in eine artenreiche Blihwiese umzuwandeln und
extensiv zu pflegen. Hierzu ist eine standorttypische Landschaftsrasenmischung zu
verwenden. Es besteht ein generelles Verbot des Aufbringens von synthetischem Dunger, des
Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs der Bluhwiese. Bei Abgang ist ein
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gleichwertiger Ersatz zu pflanzen. Fir die Pflanzungen sind ausschlieRlich Gehdlze der
Pflanzliste 1 zu verwenden.

Innerhalb der Offentlichen StraBenverkehrsflachen sind 77 B&ume als Hochstdmme der
Sortierung 3 xv, 12-14, im Bankettbereich anzupflanzen und zu erhalten. Bei Abgang ist ein
gleichwertiger Ersatz nachzupflanzen. Fir die Pflanzungen sind ausschlieBlich Gehdlze der
Pflanzliste 1 zu verwenden.

Innerhalb der Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2 sind auf 25 % der Flache 54 Baume der
Sortierung 3 xv, 12-14 und 556 Straucher der Sortierung 2 xv, 60-100, anzupflanzen und zu
erhalten. Adaquat konnen fir 1 Baum auch 10 Strducher angepflanzt werden. Bei Abgang ist
ein gleichwertiger Ersatz nachzupflanzen. Fir die Pflanzungen sind ausschliellich Geholze
der Pflanzliste 1 zu verwenden.

Innerhalb der privaten Griinflachen sind auf 30 % der Flache 19 Baume der Sortierung 3 xv,
12-14 und 189 Straucher der Sortierung 2 xv, 60-100, anzupflanzen und zu erhalten. Adaquat
konnen fiir 1 Baum auch 10 Straucher angepflanzt werden. Bei Abgang ist ein gleichwertiger
Ersatz nachzupflanzen. Fir die Pflanzungen sind ausschlieBlich Gehdélze der Pflanzliste 1 zu
verwenden.

Innerhalb der 6ffentlichen Grunflache sind auf 20 % der Flache 3 Baume der Sortierung 3 xv,
12-14 und 31 Stréucher der Sortierung 2 xv, 60-100, anzupflanzen und zu erhalten. Adaquat
konnen flir 1 Baum auch 10 Straucher angepflanzt werden. Bei Abgang ist ein gleichwertiger
Ersatz nachzupflanzen. Fir die Pflanzungen sind ausschlieBlich Gehdlze der Pflanzliste 1 zu
verwenden.

Fir das Baufeld 1.2 wird die Anlage von extensiven Dachbegrinungen vollflachig auf den
Dachflachen der Staffelgeschosse sowie den Nebenanlagen festgesetzt. Es ist rein
mineralisches Substrat in einer Aufbaustarke von mindestens 20 cm zu verwenden. Die
Begrunung hat extensiv mit pflegeleichten Sedumarten (z.B. Mauerpfeffer, Sempervivum
(Haus- Dachwurz)), Moosen, Grésern und Krautern zu erfolgen. Fir die Begriinung sind
ausschlieBlich Pflanzen der Pflanzliste 2 zu verwenden. Zusétzlich ist zur Schaffung
okologischer Nischen auf den D&chern der Hauptgebdude geeignetes Totholz zu platzieren.
Die Dachbegriinung ist fachgerecht anzulegen und dauerhaft zu unterhalten. Bei Abgang der
Pflanzen ist gleichwertiger Ersatz nachzupflanzen.

Innerhalb der Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2 sind beim Bau von Garagen und uberdachten
Stellplatzen (Carports) die Dacher vollflachig als Griin-, bzw. Grasdacher herzustellen.

An den ostlichen Fassaden der dreigeschossigen Wohnh&user im Baufeld 1.2 sind die
AuBenwande zu begrunen. Weiterhin sind die AuRenwande der Parkpalette im Baufeld 3 zu
begrinen. Eine mogliche Pflanzenauswahl gibt die Pflanzliste 3 vor.

Die Vorgéarten im Bereich privater Baugrundstlicke sind zu mindestens 50 % unversiegelt zu
belassen, gartnerisch anzulegen und dauerhaft zu erhalten. Gro3flachig mit Steinen, Kies,
Schotter, Mulch oder sonstigen vergleichbaren losen Materialschuttungen bedeckte Flachen,
in welcher die zuvor benannten Materialien das hauptsachliche Gestaltungsmittel sind und
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Pflanzen nicht oder nur in geringer Zahl vorkommen (Schottergarten, gemulchte Flachen),
sind unzul&ssig. Ausnahme bilden die Traufbereiche der Gebdude bis max. 0,5 m Breite.

@@ Die PflanzmaRnahmen sind in der auf Beendigung der BaumalRnahmen folgenden
Pflanzperiode (zwischen 1. Oktober und 30. April) durchzufihren. Sie haben gemaR DIN
18915 (Bodenarbeiten) und DIN 18916 (Pflanzen und Pflanzarbeiten) zu erfolgen. Es sind
standortgerechte Gehdlze der Pflanzliste anzupflanzen. Es ist der Erlass des Ministeriums flr
Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz vom 2.Dezember 2019 zur Verwendung
gebietseigener Geholze bei der Pflanzung in der freien Natur zu beachten.

4.6 Bilanzierung

In der Bilanzierung werden die Eingriffe in den Naturhaushalt sowie in das Orts- und Landschaftsbild
den festgesetzten Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmanahmen gegenubergestellt und bewertet.
Aufgrund der vorliegenden Planung konnen im Plangebiet 14.641 m? Flache neu vollversiegelt
werden, was erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden hat. Es wurde ein
Kompensationsbedarf von 29.282 m?2 Flache ermittelt.

Der Eingriff wird durch verschiedene hochwertige multifunktional wirkende naturschutzfachliche
MaRnahmen innerhalb des Plangebiets auf einer Gesamtflache von 29.321 m2 Flache wieder
kompensiert.

Aufgrund der 0. g. Vermeidungs-, Verminderung- und AusgleichsmalRnahmen, kann der Eingriff
durch die geplante BaumaRnahme als kompensiert gelten, was in der Bilanzierung auf den folgenden
Seiten nochmals deutlich wird.

VVorgenommene Abkirzungen:
V: Malnahmen zur Vermeidung bzw. Ausgleich
A: Malnahmen zum Ausgleich
E: MaRnahmen zum Ersatz
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Schutzgut Boden

Art des Eingriffs/
Art der
Auswirkung

+ Neuversiegelung/Flachenverbrauch/Nutzungsintensivierung
* Zerstdrung gewachsener Bodenhorizontierung
+ Bodenverdichtung/Bodenverunreinigungen

Betroffene Flache

14.641 m? Neuversiegelung

Beschreibung der
landschaftspfle-
gerischen MafR-
nahmen

> <

+ Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.

+ Offentliche Stralenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Baumen als
Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m?2 Fl&che innerhalb
des Plangebiets.

¢ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begriinung von 25 % der Flache
(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m?) mit 54 Baumen und 556 Strduchern
innerhalb des Plangebiets.

+ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x
30 % = 1.893 m2) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

+ offentliche Griinflache: Begriinung von 20 % der Grinflache (1.512 m2 x
10 % = 302 m?) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.

+ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Rohrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Straucher) auf 13.546 m? Flache innerhalb des
Plangebiets.

+ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Blihwiese
mit Bepflanzung von 15 Baumen (Erle und Weide) und
50 Weidenstrauchern auf 3.700 m? Fl&che innerhalb des Plangebiets.

+ Baufeld 1.2: Begriinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

¢ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begruinung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

+ Baufeld 1:2: Begrunung der AulRenwéande (Fasadenbegriinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

Bilanz

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden werden durch die
festgesetzten Malinahmen kompensiert. Die multifunktional wirkenden
Kompensationsmafinahmen bewirken fiir den Boden eine Verbesserung da
durch die Neuanpflanzungen und die Umwandlung der Weideflache bzw.
des Intensivgriinlandes eine Auflockerung und bessere Durchliftung des
Bodens und somit eine Verbesserung der Entwicklungsbedingungen fur die
Bodenorganismen erfolgt, was eine Bodenverbesserung im Bereich der
Ausgleichsflachen zur Folge hat. Weiterhin wird durch Anpflanzung der
Bodenerosion entgegengewirkt, der Gas- und Wasseraustausch des Bodens
mit der Atmosphére verbessert sowie eine bessere
Niederschlagsversickerung innerhalb des Plangebiets erreicht, was positive
Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden
Wasser speichern kann und an die pflanzliche Vegetation im Plangebiet
wieder abgibt. Somit erfolgt hier eine groRflachige Aufwertung fir das
Schutzgut Boden.
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Schutzgut Wasser

Art des Eingriffs/ + Neuversiegelung/Flachenverbrauch

Art der + Nutzungsintensivierung

Auswirkung + Eintrag von Schadstoffen wéhrend der BaumaRnahme
+ Beeintrachtigung der Wasserqualitat

betroffene Flache 14.641 m2 Neuversiegelung

Beschreibung der | VV |+ Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.
landschaftspfle- A | ¢ Offentliche StraRenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Baumen als
gerischen MafR- Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m? Fl&che innerhalb
nahmen des Plangebiets.

A |+ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begriinung von 25 % der Flache

(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m2) mit 54 Baumen und 556 Strauchern
innerhalb des Plangebiets.

A | ¢ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x

30 % = 1.893 m?) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ offentliche Grinflache: Begrunung von 20 % der Griinflache (1.512 m? x
10 % = 302 m2) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.
A | ¢ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefillten Senken, Kleingewassern, Réhrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Straucher) auf 13.546 m2 Flache innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Bliihwiese
mit Bepflanzung von 15 B&dumen (Erle und Weide) und

50 Weidenstrauchern auf 3.700 m?2 Flache innerhalb des Plangebiets.

A |+ Baufeld 1.2: Begriinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

A |+ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begrunung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

A |+ Baufeld 1:2: Begriinung der AuRenwande (Fasadenbegriinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

Bilanz Durch Versickerung vor Ort wird gewahrleistet, dass Niederschldge im
Bereich des geplanten Bauvorhabens versickert werden und somit der
ortlichen Vegetation zur Verfiigung stehen. Die Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Wassers werden durch die festgesetzten MaRnahmen inner-
und auBerhalb des Plangebiets kompensiert. Durch die multifunktional
wirkenden Kompensationsmalinahmen wird die Bodenfilterfunktion
verbessert und das Wasserspeicherungsvermdgen im Plangebiet erhéht, was
positive Auswirkungen auf den Wasserhaushalt hat und flr das
Grundwasser eine eindeutige Verbesserung darstellt. Somit erfolgt hier
eindeutig eine Aufwertung fur das Schutzgut Wasser.
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Schutzgut Klima/Luft

Art des Eingriffs/ + Neuversiegelung/Flachenverbrauch
Art der + Veranderung der Oberflachenmaterialien
Auswirkung ¢ ZerstOrung pflanzlicher Vegetation im Bereich der Baufelder

betroffene Flache Gesamtgebiet

Beschreibung der + Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.
landschaftspfle- + Offentliche Strallenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Baumen als
gerischen MafR- Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m?2 Fl&che innerhalb
nahmen des Plangebiets.

A |+ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begrlinung von 25 % der Fl&che

(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m?) mit 54 Baumen und 556 Strduchern
innerhalb des Plangebiets.

A | ¢ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x

30 % = 1.893 m2) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ offentliche Grinflache: Begriinung von 20 % der Grinflache (1.512 m2 x
10 % = 302 m?) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.
A | ¢ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Rohrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Stréucher) auf 13.546 m? Flache innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Blihwiese
mit Bepflanzung von 15 Baumen (Erle und Weide) und

50 Weidenstréduchern auf 3.700 m? Fl&che innerhalb des Plangebiets.

A |+ Baufeld 1.2: Begriinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

A |+ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begriinung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

A |+ Baufeld 1:2: Begrunung der Aullenwande (Fasadenbegriinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

> <

Bilanz Ausreichende Reduzierung der Auswirkungen des Vorhabens durch die
festgesetzten KompensationsmalRnahmen inner- und aullerhalb des
Plangebiets. Durch die multifunktional wirkenden
KompensationsmalRnahmen erfolgt die Bindung von Stiduben, Windruhe,
Sauerstoffproduktion, Luftbefeuchtung u. Schallminderung. Weiterhin wird
eine Uberhitzung des Areals vermieden.

Es werden ganzjéhrige positiv klimatisch wirkende Vegetationsbestande
neu angelegt. Weiterhin wird eine Uberhitzung der Flachen im Plangebiet
vermieden, da eine bessere Beschattung gewaéhrleistet wird, was eine
eindeutige Aufwertung fir das Schutzgut Klima/Luft darstellt.
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Schutzgut VVegetation/Tierwelt

Art des Eingriffs/
Art der
Auswirkung

+ Neuversiegelung/Flachenverbrauch

+ Verkleinerung bzw. Zerstérung von Lebens- und Nahrungs-
raumen, Verlarmung

+ Beunruhigung bzw. Tétung von Tieren

betroffene Flache

Gesamtgebiet

Beschreibung der
landschaftspfle-
gerischen MafR-
nahmen

> <

+ Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.

+ offentliche StraRenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Baumen als
Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m2 Flache innerhalb
des Plangebiets.

¢ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begruinung von 25 % der Flache
(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m=2) mit 54 Baumen und 556 Strauchern
innerhalb des Plangebiets.

+ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x
30 % = 1.893 m?) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

+ Offentliche Grunflache: Begriinung von 20 % der Grunflache (1.512 m? x
10 % = 302 m2) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.

+ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefillten Senken, Kleingewassern, Réhrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Straucher) auf 13.546 m2 Flache innerhalb des
Plangebiets.

+ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Bliihwiese
mit Bepflanzung von 15 B&umen (Erle und Weide) und 50 Weiden-
strauchern auf 3.700 m2 Flache innerhalb des Plangebiets.

+ Baufeld 1.2: Begrinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

¢ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begrunung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

+ Baufeld 1:2: Begriinung der AuRenwande (Fasadenbegrinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

Bilanz

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Vegetation/Tierwelt werden durch
Vermeidungs-,  Verminderungs- und  multifunktional  wirkende
AusgleichsmalRnahmen kompensiert. Das Einbringen von naturnahen
Vegetationsstrukturen mit heimischen Laubgehdlzen bewirkt eine
Neuerschaffung bzw. Erweiterung von standortgerechten Lebensraumen
innerhalb des Plangebiets. Die Intensivierung der Nutzungsformen und die
Anderung der Standortverhaltnisse durch das Bauvorhaben werden
vermindert. Zudem erfolgt durch die Bepflanzung eine Begriinung des
Plangebiets. Durch die Umwandlung der artenarmen Weideflache innerhalb
des Plangebiets in Biotope mit einer sehr hohen Wertigkeit erfolgt eine
groRflachige naturschutzfachliche Aufwertung fiir die ortliche Tier- und
Pflanzenwelt, geméall dem FFH-Managementplan und der GEK 3. Zudem
werden Biotope vernetzt, so dass Lebensrdume fur Tiere verbunden bzw.
erweitert werden und hier ganzjédhrig Deckung und Nahrung fur Tiere
vorhanden ist. Hinzu kommt die Verbesserung der Biotopverbindung im
Raum Fehrbellin.
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Schutzgut Landschaft

Art des Eingriffs/
Art der
Auswirkung

+ Umnutzung, Uberformung

+ Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes

+ eventuell Verlust der Naturndhe durch Baukorper und
Baumaterialien

betroffene Flache

Gesamtgebiet

Beschreibung der
landschaftspfle-
gerischen MafR-
nahmen

> <

+ Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.

+ offentliche StraRenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Baumen als
Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m2 Flache innerhalb
des Plangebiets.

¢ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begriinung von 25 % der Flache
(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m2) mit 54 Baumen und 556 Strauchern
innerhalb des Plangebiets.

+ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x
30 % = 1.893 m?) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

+ Offentliche Grunflache: Begrinung von 20 % der Grunflache (1.512 m? x
10 % = 302 m2) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.

+ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefillten Senken, Kleingewassern, Réhrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Straucher) auf 13.546 m2 Flache innerhalb des
Plangebiets.

+ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Bliihwiese
mit Bepflanzung von 15 B&umen (Erle und Weide) und 50 Weiden-
strauchern auf 3.700 m2 Flache innerhalb des Plangebiets.

+ Baufeld 1.2: Begrinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

¢ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begrunung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

+ Baufeld 1:2: Begriinung der AuRenwande (Fasadenbegrinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

Bilanz

Durch den Eingriff erfolgt eine Veranderung des Orts- u. Landschaftsbildes
im Plangebiet. Der Charakter der Region bleibt jedoch erhalten.

Die multifunktional wirkenden Kompensationsmafinahmen bewirken eine
bessere Einbindung der Baukorper (Minderung der
Oberflachenverfremdungen, Sichtschutz) in die Umgebung. Zudem wird
die Grunverbindung in der Region verbessert, was positive Auswirkungen
auf das Landschaftsbild hat.
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Schutzqut Kultur- und Sachguter

Art des Eingriffs/ + Beeintrachtigung von derzeit nicht bekannten Bodendenkmalen

Art der

Auswirkung

betroffene Flache Gesamtgebiet

Beschreibung der | VV |+ Versickerung des unbelasteten Niederschlagswassers im Plangebiet.
landschaftspfle- A | ¢ offentliche StraBenverkehrsflache: Anpflanzung von 77 Bédumen als
gerischen MafR- Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, auf 3.850 m?2 Fl&che innerhalb
nahmen des Plangebiets.

A |+ Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2: Begrlinung von 25 % der Fl&che

(23.830 m2 x 25 % = 5.958 m?) mit 54 Baumen und 556 Strduchern
innerhalb des Plangebiets.

A | ¢ private Griinflache: Begriinung von 30 % der Griinflache (6.310 m2 x

30 % = 1.893 m2) mit 19 Baumen und 189 Strauchern innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ offentliche Grinflache: Begriinung von 20 % der Grinflache (1.512 m2 x
10 % = 302 m?) mit 3 Baumen und 31 Straucher innerhalb des Plangebiets.
A | ¢ Flache A/SPE 1: Umwandlung Fettweide in wechselfeuchtes Auengriin-
Land mit wassergefullten Senken, Kleingewéssern, Rohrichtbereichen,
Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und Initialpflanzungen von
Erle und Weide (Baume, Stréucher) auf 13.546 m? Flache innerhalb des
Plangebiets.

A | ¢ Flache B/SPE 2: Umwandlung von Fettweide in artenreiche Blihwiese
mit Bepflanzung von 15 Bédumen (Erle und Weide) und 50 Weiden-
strauchern auf 3.700 m? Flache innerhalb des Plangebiets.

A |+ Baufeld 1.2: Begriinung der Dachflachen der Staffelgeschosse und der
Nebenanlagen mit Pflanzen der Pflanzliste 2.

A |+ Baufelder 1.1, 1.3, 2.1 und 2.2: Begriinung der Dachflachen der Garagen
und Carports.

A |+ Baufeld 1:2: Begrunung der Aullenwande (Fasadenbegriinung mit
Pflanzen der Pflanzliste 3.

Bilanz Eine Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgutern durch das geplante
Bauvorhaben kann derzeit nicht festgestellt werden. Werden
Bodendenkmaler bei den Schachtarbeiten entdeckt so gelten die
Bestimmungen der Denkmalbehdrden des Landes Brandenburg.
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4.7 Kostenschatzung Kompensationsmaf3nahmen (netto)

Pos. 1: Flache A/SPE 1 (GroRe 13.546 m?) Nettokosten in
EUR
11 Umwandlung Fettweide auf 13.546 m2 Flache in wechselfeuchtes 108.368
Auengrinland mit wassergefiillten Senken, Kleingewéssern,
Rohrichtbereichen, Staudenfluren nasser bis feuchter Standorte und
Initialpflanzungen von Erle, Weide und Weidengebuschen, (ca. 8
EUR/m?)
1.2 Pflege der Flache Uber 20 Jahre (ca. 300 EUR/ha/Jahr) 8.128
Pos. 2: Flache B/SPE 2 (Grole 3.700 m?)
2.1 Anpflanzung von 15 Baume als Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, 3.750
liefern, pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege
uber 3 Jahre (250 EUR/Baum)
2.2 Anpflanzung von 50 Weidenstraucher der Sortierung 2 xv, 60-100, liefern, 1.250
pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege lber 3
Jahre (25 EUR/Strauch)
2.3 Pflege der Fl&che tiber 30 Jahre (ca. 300 EUR/ha/Jahr) 2.220
Pos. 3: Begruinung von 25 % der Baufelder 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2 (5.958 m?)
3.1 Anpflanzung von 54 Baumen als Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, 13.500
liefern, pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege
tiber 3 Jahre (250 EUR/Baum)
3.2 Anpflanzung von 556 Strauchern der Sortierung 2 xv, 60-100, liefern, 13.900
pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege tber 3
Jahre (25 EUR/Strauch)
Pos. 4: Begriinung von 30 % der privaten Grunflache (1.893 m?)
4.1 Anpflanzung von 19 Baumen als Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, 4,750
liefern, pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege
tiber 3 Jahre (250 EUR/Baum)
4.2 Anpflanzung von 189 Strauchern der Sortierung 2 xv, 60-100, liefern, 4,725
pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege tber 3
Jahre (25 EUR/Strauch)
Pos. 5: Begrinung von 20 % der 6ffentlichenen Griinflache (302 m?)
5.1 Anpflanzung von 3 Badumen als Hochstdmme der Sortierung 3 xv, 12-14, 1.500
liefern, pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege
tiber 3 Jahre (250 EUR/Baum)
5.2 Anpflanzung von 31 Strauchern der Sortierung 2 xv, 60-100, liefern, 775
pflanzen, mulchen, Fertigstellungspflege, Entwicklungspflege tber 3
Jahre (25 EUR/Strauch)
Pos. 6: Begrunung Dachfléachen Baufelder 1.1, 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2 (3.912 m?)
6.1 Begrunung der Dachflachen mit Sukkulenten, Krautern und Grasern in 58.680
den Baufeldern 1.1, 1.2, 1.3, 2.1 und 2.2 (ca. 15 EUR/m?)
Pos. 7: Fassadenbegrinung Baufeld 1.2
7.1 Begrunung Fassaden von Baufeld 1.2 8.000
Pos. 8: Amphibienschutzzaun
8.1 Aufstellung, Unterhaltung und Abbau Reptilienschutzzaun mit Lange von 2.000
ca. 300 m
Gesamtkosten der MalRnahmen 231.546

Bei einer Gesamtflache des Plangebiets von 62.004 m? ergeben die Ausgleichsmanahmen eine
Flachenbelastung von ca. 3,73 EUR/m2,
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5. Geholzarten fur Anpflanzungen

Es sind ausschlie3lich heimische und standortgerechte Gehdlze, geméaR Erlass des Ministeriums fiir
Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz vom 2. Dezember 2019 zur Verwendung gebietseigener

Geholze bei der Pflanzung in der freien Natur, zu pflanzen.

Pflanzliste 1: Laubgehdlze

Geholzart Code/FoVG

BAUME
Acer campestre Feldahorn 001
Acer platanoides Spitzahorn X
Acer pseudoplatanus Bergahorn X
Alnus glutinosa Schwarzerle X
Betula pendula Sand-Birke X
Betula pubescens Moor-Birke X
Carpinus betulus Hainbuche X
Fagus sylvatica Rotbuche X
Frangula alnus Gemeiner Faulbaum 031
Fraxinus Excelsior Gemeine Esche X

Juniperus communis L. Gemeiner Wacholder 041
Malus sylvestris agg. Wild-Apfel 052
Pinus sylvestris Gemeine Kiefer X
Populus nigra Schwarzpappel X
Populus tremula Zitterpappel X
Prunus avium Vogel-Kirsche X
Prunus padus Trauben-Kirsche X
Pyrus pyraster agg. Wild-Birne 061
Quercus petraea Trauben-Eiche X
Quercus robur Stiel-Eiche X
Salix alba Silber-Weide 103
Salix aurita Ohr-Weide 103
Salix caprea Sal-Weide 106
Salix fragilis L. Bruch-Weide 106
Salix X rubens (S. alba x fragilis) Hohe Weide/Kopf-Weide 121
Sorbus aucuparia Eberesche 128
Sorbus torminalis Elsbeere 133
Tilia cordata Winterlinde X
Tilia platyphyllos Sommerlinde X
Ulmus glabra Berg-Ulme 136
Ulmus laevis Flatter-Ulme 138
Ulmus minor Feld-Ulme 139
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Geholzart Code/FoVG

STRAUCHER

Berberis vulgaris L. Gemeine Berberitze 006
Cornus sanguineas. L. Blutroter Hartriegel 013
Corylus avellana Strauchhasel 014
Crataegus monogyna Eingriffliger Weilkdorn 021
Crataegus laevigata Zweigriffliger WeiRdorn 017
Crataegus Hybriden agg. Weilldorn 200
Cytisus scoparius Besen-Ginster 025
Euonymus europaea Pfaffenhiltchen 029

(Spindelstrauch)

Prunus spinosa Schlehe 060
Rhamnus carthatica Kreuzdorn 062
Rosa canina agg. Hunds-Rose 201
Rosa corymbifera Hecken-Rose 202
Rosa rubiginosa agg. Wein-Rose 203
Rosa elliptica agg. Keilblattrige-Rose 204
Rosa tomentosa agg. Filz-Rose 205
Salix cinera Grau-Weide 107
Salix pentandra Lorbeer-Weide 116
Salix purpurea Purpur-Weide 117
Salix triandra agg. Mandel-Weide 206
Salix viminalis Korb-Weide 124
Sambucus nigra Schwarzer Holunder 125
Viburnum opulus Gemeiner Schneeball 144

Pflanzliste alte Obstsorten fir Obstbdume

Die Artenwahl der Obstbdume ist auf Grundlage der ,,Informationsbasis zur Sicherung und
Regeneration von Obstarten- und Obstsortenvielfalt in Brandenburg®, der Humboldt-Universitét zu
Berlin, vorzunehmen. Hier werden folgende alte Obstsorten empfohlen:

Empfohlene Apfelsorten fir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg (SCHWARZEL &
SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007)%.

Sorte

Standortanspriiche

Alkmene

Altmarker Goldrenette

Ananasrenette

Baumanns Renette

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Berlepsch mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Boskoop
Brettacher mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Cox Orangenrenette

Croncels
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Empfohlene Apfelsorten flir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg (SCHWARZEL &
SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007)%.

Sorte

Standortanspriiche

Danziger Kantapfel

geringer bis mittlerer Nahrstoffbedarf, gesicherter Wasserbedarf

Berlepsch

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Geheimrat Breuhahn

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Gelber Edelapfel

mittlere Nahrstoffversorgung

Goldparmane

geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Geheimrat Dr. Oldenburg

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Gravensteiner

geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Goldrenette von Blenheim

Jakob Lebel

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung

Jakob Fischer

Roter James Grieve

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Kaiser Wilhelm

geringe bis mittlere Néhrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Landsberger Renette

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung

Ontario

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung

Prinz Albrecht von Preufien

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Roter Boskoop

Roter Eiserapfel

geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Rote Sternrenette

Rheinischer Bohnapfel

geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Prinzenapfel

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Schéner von Nordhausen

mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007);
Standortanspriiche nach SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).

Empfohlene Birnensorten fiir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg (SCHWARZEL &
SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007)?.

Sorte Standortanspriche

Bosc’ s Flaschenbirne mittlerer Nahrstoffbedarf, erhdhter Wasserbedarf

Clapps Liebling mittlerer N&hrstoffbedarf, erhdhter Wasserbedarf

Conference mittlerer bis hoher Nahrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung

Gellerts Butterbirne

Gute Luise von Arvanches

Gréfin von Paris mittlerer bis hoher Nahrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung
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Sorte Standortanspriche

Kdstliche von Charneu mittlerer N&hrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung

Kruschkenbirne

Madame Verte

Doppelte Philippsbirne

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007);

Standortanspriiche nach SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).

Empfohlene Kirschensorten fiir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg (SCHWARZEL &
SCHWARZEL 2004, GRITTNER 2007, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007)%.

Sorte Standortanspriiche

Buttners Rote Knorpelkirsche mittlerer N&hrstoffbedarf
Grol3e Prinzessinkirsche mittlerer N&hrstoffbedarf
GroRe Schwarze Knorpelkirsche mittlerer N&hrstoffbedarf
Kassins Friihe mittlerer N&hrstoffbedarf
Werdersche Braune mittlerer N&hrstoffbedarf

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007);
Standortanspriiche nach SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).

Empfohlene Pflaumen- und Zwetschensorten flr den Streuobstanbau im nordwestlichen
Brandenburg (SCHWARZEL & SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE
2007)%.

Sorte Standortanspriche
Anna Spath

Graf Althanns Reneklode | mittlerer bis hoher N&hrstoffbedarf, ausreichende Wasserversorgung

GroRe Grine Reneklode

Hauszwetsche

Konigin Viktoria

Mirabelle aus Nancy

Ontariopflaume
The Czar

= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007); Standortanspriiche
nach SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).
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Pflanzliste 2: Dachbegriinung

Sukkulenten

Scharfer Mauerpfeffer, Sedum acre
Weile Fetthenne, Sedum album
Moos-Sedum, Sedum lydium
Felsen-Sedum, Sedum refelxum

Milder Mauerpfeffer, Sedum sexangulare
Kaukasus-Sedum, Sedum spurium
Dachwurz, Sempervivum tectorum

Graser

Blauschwingel, Festuta spec.
Einjahriges Rispengras, Poa annua
Knolliges Rispengras, Poa bulbosa
Flaches Rispengras, Poa compressa

Krauter

Schnittlauch, Allum schenoprasum
Behaartes Schaumkraut, Cardamine hirsuta
Mastkraut, Sagina spec.

Pflanzliste 3: Fassadenbeqgriinung

Kletterpflanzen

(empf. Qualitét v. Kletterpflanzen mThb, h 60 — 100)
Selbstklimmer:

Wilder Wein, Parthenocissus tricuspidata ,,Veltchil*
Wilder Wein, Parthenocissus quinquefolla ,,Engelmannii®
Efeu, Hedera helix

mit Kletterhilfe

Bergwaldrebe, Clematis montana
Blauregen, Wisteria sinensis

Rostrote Rebe, Vitis coignetiae
Wald-Geilblatt, Lonicero periclymenum
Immergriines GeiRRblatt, Lonicero henryl
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7. Anlagen

7.1 Fotodokumentation

Bild 1: Blick von Nord nach Sud tiber das Plangebiet

Bild 2: Blick von Ost nach West tiber das Plangebiet
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Bild 3: Blick von Ost nach West (iber das Plangebiet

Bild 4: Von Landtechnik zerfahrene Oberflache des degradierten Niedermoorbodens
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Bild 5: Blick von Suid auf Fehrbelliner Fensterwerk und ehemalige Halle Bastfaserwerk nordlich
des Plangebiets
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Bild 6: Blick von Ost nach West entlang der Luchstrae mit Fehrbelliner Fensterwerk
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Bild 7: Stdlich an das Plangebiet angrenzender A-Graben mit Bebauung im Uferbereich und an der
Friedrich-Engels-StraRe

Bild 8: Funkturm (H6he ca. 50 m) unmittelbar norddstlich des Plangebiets
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Bild 10: Desolates Gebdaude mit Sommerquartier Zwergfledermaus nordlich des Plangebiets
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7.2 Analyse der Nahrungsflachen von Rotmilan und Weil3storch
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Bild 11: Rotmilan Analysen der Nahrungsflachen bis 2,5 km Umkreis um den Horst
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Bild 12: WeiRstorch Analysen der Nahrungsflachen bis 3 km Umkreis um den Horst
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7.3 Kartenteil
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